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CLUSTER 5

Geschichte der Archaologie

e-JAHRESBERICHT DES DAI 2014
urn:nbn:de:0048-DAl-eDAI-J.2014-18-8

Sprecherin und Sprecher des Clusters: O. Dally, Chr. Jansen (Lehrstuhl fir neuere Geschichte
der Universitat Trier), M. Linder.

Leitung der im Bericht erwdhnten Projekte: Chr. Jansen (Geschichte des DAl von 1900-1979),
G. Brands, M. Maischberger (Hrsg., Lebensbilder. Klassische Archdologen und der Nationalsozi-
alismus, Band 2), Th. Frohlich, M. Unger (Die Antike in Zeichnung, Plan und Bauaufnahme: pri-
mare Dokumentationsmaterialien des 19. und 20. Jahrhunderts im Deutschen Archaologischen
Institut Rom), F. Jagust (Das Deutsche Archaologische Institut: Entscheidungsprozesse und Fi-
nanzstrukturen 1918-1970), S. Voss (Die Geschichte der Abteilung Kairo im Spannungsfeld poli-
tischer Interessen, Band 2).

Kontakt: ortwin.dally@dainst.de, monika.linder@dainst.de, jansen@uni-trier.de

Inhalte und Ziele des Clusters 2014

In Cluster 5 wurden die laufenden Publikationsprojekte von G. Brands,
M. Maischberger, S. Voss, Chr. Jansen und F. Jagust fortgeflhrt. Ein weiterer
Schwerpunkt lag auf der Fortfihrung von Digitalisierungsvorhaben im
Archivbereich, so im Rahmen des DFG-geférderten Projekts ,Die Antike in
Zeichnung, Plan und Bauaufnahme: primare Dokumentationsmaterialien
des 19. und 20. Jahrhunderts im Deutschen Archdologischen Institut Rom*.
Als ein neuer inhaltlicher Schwerpunkt der Arbeit kam das Thema ,Archéo-
logie und Krieg” hinzu, das im Rahmen einer dreitdgigen internationalen Ta-
gung des Clusters in Kooperation mit der Universitdt Trier behandelt wurde.
Veranstaltet wurde sie von Chr. Jansen (Trier) und S. Hansen (Berlin) in Ver-
bindung mit der Friedrich-Ebert-Stiftung, die das Karl-Marx-Haus als
Tagungsort in Trier zur Verfligung stellte.

Im Fokus sollte das Thema Arch&ologie und Krieg in dreifacher Weise ste-
hen. Erstens sollte die Archdologie des Krieges thematisiert werden, namlich
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wie heute die Dokumentation von neuzeitlichen Schlachtfeldern, Stellungen,
Lagern, aber auch von Massengrabern zur Aufgabe der Archdologie gewor-
den ist. Zweitens sollte die Rolle der Archdologen im Krieg diskutiert werden,
als Bewahrer der Kulturglter oder als ihre Vernichter. Wo wird der Archaologe
aktiv bei der Plinderung von Museen und Zerstorung des historischen Erbes
besetzter Gebiete sowie der Neubewertung der Geschichte besetzter Ge-
biete durch Ausgrabungen? Schlielich sollten diese Fragen eingeordnet
werden in das rasant wachsende Interesse in der Archdologie am Krieg auch
in vor- und frihgeschichtlicher Zeit.

Die Tagung wurde von E. Neu (Trier) als Hausherrin eroffnet, die die Bei-
trage von Karl Marx flr die Geschichte und Philosophie der Antike wiirdigte
sowie seine weitgespannten Interessen an der Archdologie, Ethnologie und
zuletzt der Geologie herausstrich. In der 6ffentlichen Auftaktveranstaltung
erlauterten H. Meller (Halle) und H. Derks (Kalkriese), wie der Krieg im
Museum prasentiert werden kann. H. Meller, der eine Ausstellung Uber den
Krieg in Halle konzipiert, gab einen fulminanten Uberblick (iber aktuelle For-
schungen zum Thema, wobei die Schlachtfeldarchdologie in Sachsen-Anhalt
und in Mecklenburg spektakuldre Neufunde gemacht und mit modernsten
Methoden — nicht mehr der Radiocarbon-Datierung, sondern auch mit DNA-
Analysen und anderen archadobiologischen Verfahren — untersucht hat.
Wahrend im mecklenburgischen Tollensetal ein bronzezeitliches Schlacht-
feld gefunden worden zu sein scheint, hat das Landesamt fiir Denkmalpflege
in Sachsen-Anhalt den Ort der Schlacht von Litzen im November 1632 zwi-
schen schwedischen und kaiserlichen Truppen minutids untersucht. Es
gelang nicht nur, den Ort zu lokalisieren, an dem der schwedische Kdénig
Gustav Adolf getdtet wurde, die Auswertung der Munitionsfunde erlaubt es
auch, zeitgendssische Berichte sowie Plane und Stiche auf ihre Glaubwdirdig-
keit zu Uberprifen. Ein Massengrab ist ein eindringliches Zeugnis des Grau-
ens. Es konnte im Block geborgen und in der Werkstatt unter Laborbedin-
gungen freigelegt werden. Die anthropologische Analyse zeigt die vielen
Verletzungen, welche die Toten aufweisen, und die auf einen langen Kriegs-
einsatz hindeuten. Der letzte in das Grab gelegte Tote wurde mit ausge-
streckten Armen inszeniert: zynische Erinnerung an den Gekreuzigten?

H. Derks stellte die Konzeptionen der ersten und der jetzigen Ausstellungen
im Museum Kalkriese dar. Am seinerzeit identifizierten Ort der sog. Varus-
schlacht entstand das erste archdologische Museum in Deutschland, das die
Zeugnisse eines Kriegsereignisses thematisiert. Keine Skelette aus Massen-
grabern, Funde nur kleiner Dimensionen, die kaum ausstellenswert sind,
zwangen dazu, die Menge der beteiligten romischen Soldaten in Form von
Zinnsoldaten oder von Kugeln zu verdeutlichen — Installationen, die nicht
minder verstéren wie die Toten aus einem Massengrab. Das Publikum wur-
digte die engagierten Vortrage durch rege Nachfragen.

Die eigentliche Fachtagung eroffnete F. Klimscha (Berlin) mit einem Vor-
trag Uber das ,neu erwachte Interesse an gewaltsamen Konflikten in der
prahistorischen Archédologie”, der einen informativen Uberblick Gber Ten-
denzen der rasant wachsenden Literatur zum Thema Krieg gab, indem er
den Beginn des gewachsenen Interesses am Krieg in Deutschland seit 1990
als ein verspatetes Phdanomen deutete. International sei seit 1970 ein
Anwachsen des Interesses zu vermerken. Vorsicht sei zudem geboten. Seit
dem 19. Jahrhundert sei das Thema in der Archdologie etwa in migrationisti-
schen Erzdhlungen sehr prasent gewesen. Vielfach sei es aber nicht als Krieg
sondern als Kampf bezeichnet worden. H. K&pp-Junk (Trier) gab einen
prononcierten Uberblick (iber Gewaltdarstellungen und literarische Erwah-
nungen des Krieges von der vordynastischen Zeit bis ins Neue Reich. Schon
die berihmte Narmerpalette, die in die Zeit um 3100 v. Chr. datiert, zeigt
Pharao, wie er die Feinde erschldgt, ein Darstellungstypus, der bis in das
Neue Reich in die Zeit der sog. Seevolker und dartber hinaus in griechische
Zeit nachzuweisen ist. Sie zeigte innovative Techniken, wie Belagerungstir-
me auf Radern und dann die eleganten leichten Streitwagen aus dem Grab
des Tutanchamun. Schriftquellen verdeutlichen uns die Dimensionen des
Krieges, die weit Uber den archaologisch fassbaren Befund hinausgehen. Li-
terarische Quellen sind jedoch nicht immer ausreichend um die Details der
Kriegsfihrung, die aber entscheidend sein kénnen, voll zu erfassen. Chr.
Schéfer (Trier) fihrte in seinem Vortrag experimentelle Archdologie als Wis-
senschaft vor. Der Nachbau von Geschitzen und von Kriegsschiffen fir die
Flusse Rhein und Donau folgt prazise den wenigen archaologischen Funden.
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Bis in die Details wurden die originalen Materialien verwendet. Alle Schiel3-
versuche wurden akribisch aufgezeichnet, denn die Wiederholbarkeit der
Experimente stellt eine notwendige Voraussetzung fur die wissenschaftliche
Verwertbarkeit der Ergebnisse dar. Die Nachbauten erfolgten in einem sehr
groRen Team unterschiedlicher Fachleute, die die neueste Technik verwen-
deten. In die Konfrontation mit den Uberresten der Weltkriege fiihrten Chr.
Terzer und M. Wurzer (beide Innsbruck) aus der Projektgruppe , Archdologie
des Alpenkriegs 1915-18“ von H. Stadler an der Universitat Innsbruck mit
ihren Berichten Uber die Frontarchdologie in den Dolomiten Slid- und Ostti-
rols ein. Oberhalb der Baumgrenze und in teilweise halsbrecherischen Ho-
henlagen zeigte Terzer nicht nur die Bedingungen auf, unter denen
Archdologinnen und Archaologen heute arbeiten, sondern veranschaulichte
damit auch die extremen Bedingungen unter denen die italienischen und die
Osterreichischen Soldaten von 1915 bis 1918 gegeneinander um jeden
Meter kdmpften. Deutlich wies Terzer darauf hin, dass die Archaologie
haufig mit den Winschen der Gemeinden nach touristischen Attraktionen in
Form von Schitzengrdben und Mannschaftsbaracken in Konflikt gerat.
E. Gassiot Ballbe (Barcelona) stellte in seinem Vortrag die Schwierigkeiten
bei der historischen Aufarbeitung der Francodiktatur in Spanien zwischen
1939 und 1976 dar. Besonders die etwa 200.000 Menschen, die nach 1939
im Zuge der franquistischen Repression ermordet wurden, liegen noch
immer in Massengrabern, ohne dass ihre Kinder, Enkel und Urenkel sie
bestatten konnten. Auch Restitutionsanspriiche konnten bislang nicht
erfolgreich durchgesetzt werden. Sehr eindringlich waren Bilder von einigen
der inzwischen 80 freigelegten Massengraber mit ca. 4.000 Toten. M. Eick-
hoff (Amsterdam/Nijmegen)
M. Bloembergen geschriebenen Vortrag die japanische Archdologie im
besetzten Java zwischen 1942 und 1945. Am Beispiel von Grabungen und
Rekonstruktionen am buddhistischen Heiligtum von Borobudur und im
Kontext der von den Japanern nach ihren Eroberungen im Zweiten Weltkrieg
geplanten ,Wohlstandssphare” zeigte er einen Uberraschend toleranten
Umgang der japanischen Besatzer mit den kulturellen Uberlieferungen der
kolonisierten Indonesier, die zum Teil an die niederldandische kolonialarchao-

behandelte in seinem, zusammen mit

logische Infrastruktur anknUpfte. Die dritte Sektion , Archdologen im Krieg”
leitete T. Saalmann (Nlirnberg) ein mit einem Beitrag Gber archéologische
Forschungen unter deutscher Besatzung in Belgrad, die vom NS-Ahnenerbe
grofRziigig finanziert, aber von den beteiligten Archdologen wegen der
schwierigen Erreichbarkeit Belgrads im Krieg und den unginstigen Rahmen-
bedingungen eher halbherzig durchgefiihrt wurde. Die Grabungen unter der
Leitung des Direktors des Berliner Museums fur Vor- und Friihgeschichte,
Wilhelm Unverzagt, bestdtigten nach damaligem Kenntnisstand die
Ablésung der indigenen Vinca-Kultur durch die indogermanische Vucedol-
Kultur. Die Grabung diente aber offenbar nicht nur ideologischen Zwecken,
sondern stellte auch ein Prestigeprojekt dar. B. Govedarica (Berlin)
berichtete abschlieRend ausfihrlich vom Blrgerkrieg in Bosnien-Herzegovi-
na (1992 bis 1995), dem 100.000 Menschen zum Opfer fielen. Auch damals
gab es ein unglaubiges Staunen, dass Krieg in Jugoslawien und mitten in
Europa wieder moglich war. Die Zerstérung der Bricke von Mostar und zahl-
reicher Moscheen sind auch nach ihrem Wiederaufbau Mahnmale gegen
den Krieg. Die archdologische Infrastruktur in Bosnien-Herzegowina ist weit-
gehend zerstort, es gibt keine Denkmalpflege, das Landesmuseum in
Sarajevo ist geschlossen. In der Abschlussdiskussion wurde betont, wie
fruchtbar die Zusammenfihrung der unterschiedlichen archdologischen An-
satze und Fragestellungen zum Thema Krieg und die interdisziplinare Koope-
ration von Prahistorie, Agyptologie und Geschichte in der Tagung empfun-
den wurde. Krieg und massenhafte Gewalt sind zwar in der Lage,
Gesellschaften und Gruppen flr Generationen zu trennen, sie fihren aber in
der Forschung zu einer Menge wichtiger interdisziplinarer Berihrungspunk-
te. Archaologische Forschung, vor allem wenn sie sich nicht nur auf die Orte
und Praxis von Krieg und Gewalt beschrankt, sondern auch deren kulturelle
Reprasentationen untersucht, hat das Potenzial, bestehende literarische
oder ikonografische Darstellungen zu ergdnzen und zu korrigieren. Der
archdologische interdisziplindre Ansatz, der zu vielfaltigen und manchmal
sehr anschaulichen Einblicken in die Vergangenheit fuhrt, hilft auferdem die
Art und Weise zu reflektieren, wie Gesellschaften frither und heute sich mit
den Erfahrungen mit Krieg und Gewalt auseinandersetzen.
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Konferenz (siehe auch den Bericht unter H-SOZ-U-KULT)

Offentliche Auftaktveranstaltung: E. Neu (Trier), BegriiBung; S. Hansen (Ber-
lin) und Chr. Jansen (Trier), Einfihrung; H. Meller (Halle/Saale), Betrachtun-
gen zur Disziplin der Schlachtfeldarchéologie; H. Derks (Kalkriese), Darstel-
lung eines Kriegs im Museum.

Diskussion: 1. Sektion: Methodische Zugange. F. Klimscha (Berlin), Krieg
in der Archdologie — Archdologen im Krieg. Friedensparadigmata und das
neu erwachte Interesse an gewaltsamen Konflikten in der prahistorischen
Archéologie; H. Képp-Junk (Trier), Quellen zum Krieg im Alten Agypten;
Chr. Schafer (Trier), Experimentelle Archaologie als Methode zur Erforschung
antiker Kriegfiihrung. 2. Sektion: Archdologie des Krieges. Chr. Terzer und
M. Wurzer (Innsbruck), Frontarchdologie in den Dolomiten Sid- und Ostti-
rols; E. Gassiot Ballbé (Barcelona), The Political, Social and Scientific
Contexts of Archaeological Investigations of Mass Graves from Spanish Civil
War and Francoism; M. Eickhoff (Amsterdam/Nijmegen), Japanische Archédo-
logie im besetzten Java (1942-1945). 3. Sektion: Archéologen im Krieg.
T. Saalmann (Nlrnberg), Die Ahnenerbe-Grabungen auf der Festung Belgrad
1942-43; B. Govedarica (Berlin), Archaologie des Blrgerkriegs in Bosnien. —
Abschlussdiskussion.
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