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CHRISTIAN HABICHT

Beitrige zur Prosopographie der altgriechischen Welt

Personenkundliche Arbeiten haben innerhalb der althistorischen und epigraphischen
Forschung seit Jahrzehnten ihren angesehenen Platz und rechtfertigen ihn stets von
neuem durch ihre Ergebnisse. Die rémische Welt steht in diesem wissenschaftlichen
Bemiihen durchaus im Vordergrund, und jedenfalls die hhere Gesellschaft der
Republik und der Kaiserzeit ist heute verhiltnismifig gut bekannt, und grofle zu-
sammenfassende Werke wie BROUGHTONS ,Magistrates of the Roman Republic’ und
die Prosopographia Imperii Romani erlauben auch dem Nichtspezialisten, sich rasch
und zuverlissig zu orientieren oder neue prosopographische Daten in einen Kon-
text zu stellen, innerhalb dessen sie aussagekriftig sind.

Sehr viel schlechter steht es um die Personenkunde der griechischen Welt. Das
Interesse an prosopographischen Forschungen ist hier geringer, wihrend die Schwie-
rigkeiten grofer sind und vermutlich oft abschreckend wirken. In der romischen
Welt geben romisches Biirgerrecht, Zugehdrigkeit zu einem der oberen Stinde sowie
militirische und zivile Funktionen von vornherein Orientierungspunkte fiir die iiber
die Masse hinausragenden Individuen und Familien ab, und es ist daher verhiltnis-
mifig leicht, den einzelnen als Angehorigen der die Welt des Imperium Romanum
beherrschenden und verwaltenden Reichselite zu erkennen. Die griechische Welt hat
weder einen derartigen Mittelpunkt noch ein vergleichbares Herrschaftsgebiet noch
eine so klar erkennbare stindische Hierarchie jemals besessen, es sei denn Hof und
Hoflager Alexanders des Groflen in den wenigen Jahren seiner Weltherrschaft. Die
fiithrende Gesellschaft ist weniger leicht auszumachen, und sie agiert auf einem viel
begrenzteren Feld, dem der einzelnen Stidte oder Biinde, der gréferen und der klei-
neren Monarchien. Prosopographische Forschung im Bereich der griechischen Welt
hat daher unzihlige, aber meist eng begrenzte Felder: die einzelne Stadt (einschliefs-
lich ihrer auerhalb ansissigen oder voriibergehend titigen Biirger), die Triger be-
stimmter Berufe, die Inhaber bestimmter Funktionen usw. Ein erheblicher Arbeits-
aufwand ist notig, um bei der Fiille, der Zerstreutheit und der Uniibersichtlichkeit
des Materials in jedem noch so begrenzten Rahmen der Vollstindigkeit auch nur
nahezukommen.

Die Scheu vor personenkundlichen Arbeiten aus dem Bereich der griechischen
Welt scheint in der Verbindung dieser beiden Momente motiviert zu sein: der Sorge
vor einem groflen, durch die Relevanz der mdglichen Ergebnisse nicht gerechtfertig-
ten Arbeitsaufwand. Aber Ergebnisse von anderer Art, als sie die vornehmlich der
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fithrenden Gesellschaft des Romischen Reiches zugewandten Bemiihungen gezeitigt
haben, sind unter den ganz anders gearteten Lebensbedingungen der griechischen
Welt in der klassischen und hellenistischen Zeit keineswegs deshalb gleichgiiltig,
weil sie dort, wo es ein Weltreich nicht gab, auch nicht zur niheren Kenntnis der ein
solches Reich lenkenden und verwaltenden Elite fiihren konnen. Die Ergebnisse
sind von anderer, nicht von geringerer Art, wenn sie Einsicht in die stidtische Ge-
sellschaft, die Fiihrungsschicht eines Bundes, den Stab eines Monarchen vermitteln,
wenn sie die Konstanz oder den Wandel dieser Gruppen erkennen lassen. Wie viele
Biirger einer Kleinstadt sind als Jahresbeamte oder als Gesandte in die Fiden der
grofen Politik verstrickt worden, wie viele Familien haben sich in einer Gemeinde
durch Jahrhunderte hindurch im Besitz von Reichtum, Amtern und Einfluf§ erhalten
und somit allen Versuchen sozialer Umwilzungen standgehalten, wie viele sind dann
auch unter der rémischen Herrschaft in den Fiihrungspositionen geblieben und nach
und nach in die réomische Civitit, in die Ritterschaft und in den senatorischen Stand
eingetreten! Prosopographische Forschungen wiirden nicht zuletzt den hellenistischen
Hintergrund einflufSreicher gentes der Kaiserzeit erhellen, mithin ein wichtiges Stiick
Unterbau fiir die romische Prosopographie liefern und zugleich Ziige der rémischen
Gesellschaftspolitik klarer hervortreten lassen.

Die grundsitzlichen Bemerkungen, die ADOLF WILHELM vor sechzig Jahren zur
Wiinschbarkeit planmifSiger prosopographischer Studien ,,zu der eigentlich helleni-
schen und der hellenistischen Zeit“ gemacht hat,! sind heute so aktuell wie einst.
Seine Ausfithrungen enthalten Anregungen, was gemacht und wie es gemacht wer-
den sollte, und deuten an, welche Aufschliisse von derartigen Arbeiten zu erhoffen
wiren. Seither ist von dem so entworfenen Programm manches verwirklicht wor-
den,? der groflere Teil dagegen noch nicht. Stellt man den erheblichen Zuwachs vor
allem des inschriftlichen Materials in den letzten 60 Jahren in Rechnung, so wird die
Behauptung nicht zu kiihn sein, daf trotz dieser verdienstlichen Arbeiten heute min-
destens so viel zu tun bleibt wie zur Zeit, als ADOLF WILHELM ,Prosopographische
Bemerkungen® ver6ffentlichte.

Die folgenden Beitrige sind zumeist aus mehr oder weniger zufilligen Beobach-
tungen im Laufe vieler Jahre hervorgegangen. Sie sind von durchaus unterschied-
lichem Gewicht und werden hier als ein kleines Biindel vorgelegt in der Hoffnung,
dafl das eine oder andere Teilstiick den einen oder anderen Leser von der Sinnhaftig-
keit prosopographischer Forschungen iiberzeugen und ihm den Eindruck vermitteln
moge, dafl systematischer Arbeit auf diesem Felde ein erheblicher Lohn winken
wird, wenn schon zufillige Beobachtungen so leicht zu machen sind.?

1 Wiener Studien 34, 1912, 414-416.

2 Vgl. die Erwihnung einiger wichtiger Arbeiten bei H. BENGTSON, Einfithrung in die
Alte Geschichte?, 1969, 155-156.

3 Ein weiterer Beitrag ,Zwei Angehorige des lynkestischen Konigshauses® ist fiir eine
gesonderte Verdffentlichung in der Gedichtnisschrift fiir Basil Laourdas, den allzu frith
verstorbenen Direktor des Institute for Balkan Studies in Saloniki, bestimmt.
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1. Ein Sobn des Tyrannen von Kardia in einer Inschrift aus Epidauros

Unter den Inschriften von Epidauros befindet sich ein Volksbeschluf§ des spiteren 4.
oder des frithen 3. Jahrhunderts, durch den “Hynoiotoatog ‘Exataiov Kogeduavig
samt seinen Nachkommen Proxenos und Thearodokos der Epidaurier wird. Es ist
bekannt, dafs die prominentesten Minner griechischer Staaten die Thearodokie an-
gesehener Kulte innehatten. Gerade fiir Epidauros ist dies zum Jahre 360 (und durch
Nachtrige auch fiir die folgenden Jahre) gut bezeugt (IG IV 12, 94-95): fiir Make-
donien Konig Perdikkas III., fiir die Molosser der Kénig oder Prinz Tharyps, fiir
Amphipolis Hierax, der mit dem von Demosthenes zum Jahre 357/6 genannten
Politiker dieser Stadt und Gegner Philipps II. identisch sein muf;® fiir Berge der
beriihmte Antiphanes, fiir Syrakus der noch berithmtere Dion von Athen und dessen
Gegenspieler Herakleides, fiir Leontinoi der Tyrann Hiketas usw. Das gleiche gilt
fiir die Thearodoken von Argos, wo in der jiingst bekanntgewordenen Liste, die um
330 zu datieren ist, fiir Epirus Kleopatra, die Schwester Alexanders des Groflen und
Witwe Alexanders des Molossers, als #zagoddxog erscheint.

Danach diirfte Hegesistratos in Kardia jedenfalls zur Spitze der Gesellschaft ge-
hort haben. Der Name seines Vaters gibt einen Fingerzeig: Hekataios hief$ der Ty-
rann von Kardia zur Zeit Alexanders des Grofien und noch im J. 322, dessen Ab-
setzung sein Landsmann Eumenes vom Kénig vergeblich zu erwirken versuchte, der
im Lamischen Kriege Leonnatos durch sein persdnliches Erscheinen in Kleinasien
zur Unterstiitzung des in Lamia eingeschlossenen Antipatros bestimmte und bei
dieser Gelegenheit von Leonnatos mit Eumenes verséhnt wurde.”

Wie lange Hekataios sich in der Herrschaft iiber Kardia behauptet hat und ob ihm
ein Sohn in der Tyrannis gefolgt ist, ist unbekannt. Im Jahre 309 wurde Kardia in
Lysimachos’ neue Griindung Lysimacheia eingemeindet.® Nach diesem Zeitpunke
konnten die einstigen Biirger von Kardia sich zwar im Ausland noch Koagdiovoi
nennen, so wie es z. B. *Ohivdior noch lange nach der Zerstdrung von Olynth
durch Philipp II. gegeben hat,? aber als Staatswesen war Kardia damit ausgel6scht,
und einen eigenen Thearodokos fiir den Kult in Epidauros konnte es nach 309
dort nicht mehr geben.

Daher diirfte der Text aus Epidauros ilter als 309 sein, der darin geehrte Hege-
sistratos, Sohn des Hekataios, von Kardia ist dann aller Wahrscheinlichkeit nach

IG IV 12, 49, otouxndov. ,Litterae saec. IV/IIL“ (IG IV 916. Michel 174).
Cur. HasicHT, Gottmenschentum und griechische Stidte, 1956 (21970), 12 Anm. 2.
P. CHARNEUX, BCH 90, 1966, 156 ff.
Plut. Eumenes 3. Diodor 18,14,4. H. Berve, Das Alexanderreich auf prosopogra-
phischer Grundlage II, 1926, 149 nr. 294. Ders., Die Tyrannis bei den Griechen I, 1967, 314.
8 Plinius, n. h. 4,48f. Pausan. 1,9, 8; 10, 5. J. Weiss, RE Lysimacheia 2554f.
? Vgl. einen Kogdiavog als Proxenos von Koroneia in Bootien um 230 (SEG 23, 289).
Da ist allerdings die erneute Selbstindigkeit von Kardia wohl vorausgesetzt.

4
5
6
7
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ein Sohn des Tyrannen und zur Zeit der Ehrung moglicherweise selbst Tyrann
seiner Vaterstadt gewesen.10

2. Ein Stratege Kassanders aus Larisa

Diodor berichtet in den Kapiteln 53 und 54 des 19. Buches seiner Universalge-
schichte von Kassanders griechischem Feldzug im Jahre 316, der gegen Polyper-
chon und seinen Sohn Alexandros und gegen deren Besitzungen in der Pelopon-
nes gerichtet war. Thessalien, das unter der Kontrolle Kassanders stand, wurde
gefahrlos durchzogen (Diod. 19, 53,1), doch mufften vor dem Eintritt nach Bo-
otien erst die Aitoler an den Thermopylen geworfen werden. Nachdem Kassan-
der den Grundstein zur Wiedererstehung Thebens gelegt hatte, begann der Feld-
zug auf der Peloponnes. Die Ergebnisse berichtet Diodor 19, 54, 3—4: Da Alexan-
dros den Isthmos gesperrt hatte, setzte Kassander mit seinem Heer nach Epidauros
iiber, zog danach Argos an sich (dort blieb eine Besatzung unter Apollonides: 19,
63, 1), unterwarf dann die messenischen Stidte mit Ausnahme von Messene selbst
(BELocH, Griech. Geschichte IV I2, 111 Anm. 1) und schlof§ Vertrige mit den
Stidten der hermionischen Akte. Da Alexandros sich nicht zur Schlacht stellte,
kehrte Kassander nach Makedonien zuriick, lieff jedoch 2000 Mann unter einem
Strategen Molykkos am Gebirge Gerania zuriick, das die Territorien von Megara
und Korinth scheidet: dmolinov énmi tov iodudv Tegaviag otoutidtag dioxihiovg
xal oteaTnyov Moluxxov dmoviihdev el Moxedoviav (Diod. 19,54, 4). Der Name
Molykkos ist duflerst selten. Lange Zeit gab es nur einen weiteren Beleg in einer
zuerst von CURTIUS bekanntgemachten, danach SGDI 2582 erneut gedruckten und
jetzt in den Fouilles de Delphes III 3, nr. 180 publizierten Inschrift aus Delphi.
Dort wurde unter dem Archon Pleiston 266/511 Mblvxxog “Auevéa Osooardg 2y
Aapioag mit seinen Sohnen *Apevéag, *Adduac und “Acavdgog geehrt.

Der letzte Herausgeber des Diodor in der Teubnerausgabe, C. TH. FISCHER,
hat auf Grund dieses Zeugnisses im Diodortext den {iberlieferten Namen Moiv-
%ov in Mélvxxov gedndert. Da es weitere Belege fiir diesen Namen nicht gab, war
das durchaus berechtigt. Weniger berechtigt war es jedoch, fiir den Strategen
Molykkos makedonische Herkunft anzunehmen,? denn die Verwendung im

1 Einem Kardianer, der sich vor 322 um die Samier im Exil verdient gemacht hatte und
dann in die Dienste des Antigonos und Demetrios getreten war, gilt die mit einem schénen
Relief geschmiickte samische Ehrenurkunde aus den Jahren 314-306, die E. BUSCHOR ver-
Offentlicht hat (Miscellanea Acad. Berol. II 2, 1950, 27; zum Datum vgl. Chr. Habicht,
MDAI[A] 72, 1957 [1959] 257 ff.). Als Name des Geehrten wiirde in Zeile 2-3 [*Exataio]g
den Platz gerade fiillen, doch wire eine solche Erginzung beim Fehlen aller weiteren An-
haltspunkte nicht nur allzu kiihn, sondern auch mit dem Anfang von Zeile 11 schwer in
Einklang zu bringen.

11 Vgl. G. DAUX, Chronologie delphique, 1943, G 14, und zuletzt J. BousQueTr, BCH 82,
1958, 77 ff., und P. M. FRASER, Harv. Theol. Review 54, 1961, 141ff.

12 O, HOFFMANN, Die Makedonen, 1906, 211, danach P. ScHOCH, RE Molykos (1933) 34.
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Dienste Kassanders spricht nicht dafiir, die thessalische Nationalitit des in Delphi
gechrten Mannes spricht dagegen.

Mir liegen jetzt zwei weitere Belege fiir den Namen vor, beide aus Larisa und
Biirger dieser Stadt betreffend. Zwei Generationen spiter als die delphische Ur-
kunde fiir Molykkos und seine Sohne, und eher etwas vor dem Jahre 200 als
spiter, begegnet in einer groffen unverdffentlichten Urkunde aus Larisa (Inv.
1103)18 in Zeile 17 ein gleichnamiger MoAvxxog *Apévarog, offensichtlich der
Enkel des in Delphi geehrten Molykkos und Sohn von dessen idltestem Sohn
Ameneas. In einer gleichartigen, ebenfalls unveréffentlichten Urkunde aus Larisa
(ohne Inventarnummer) von einer opisthographen Stele ist in Zeile 11 der einen
Seite — og MoAUxelog zu lesen und mit Hilfe der delphischen Inschrift am ehesten
zu ["Acavdp]og Mohlxelog zu erginzen.

Der Schrift nach gehért dieser Text jedenfalls ins 3. Jahrhundert, und er ist
alter als Inv. 1103. Daher diirfte der genannte [*Acavdplog eben der zusammen
mit dem Vater Molykkos geehrte 3. Sohn in seinen Mannesjahren sein.

Da es weitere Belege fiir den Namen Molykkos meines Wissens nicht gibt, so
kann es nicht linger zweifelhaft sein, dafy Kassanders Stratege im Jahre 316 ein
Larisder und dafl er der gleichnamige Grofivater des 266/5 in Delphi begegnen-
den Molykkos, Sohnes des Ameneas, gewesen ist. Die Familie ist in Larisa somit
durch 5 Generationen hindurch bezeugt, und in ihnen tritt der Name Molykkos
in jeder zweiten Generation, insgesamt dreimal, auf.

3. Perinthier im Dienste des Lysimachos

Unter den 76 Biirgerrechts- und Proxeniebeschliissen der frithen hellenistischen
Zeit aus Ephesos, die urspriinglich an den Winden des Artemisions aufgezeich-
net waren, dann aber im Proskenion des Theaters verbaut wurden,* befindet sich

ein von E. L. Hicks in folgender Form verdffentlichter Beschluf fiir Briider aus
Perinth:15

“Edo&ev it BovAijL »al [tdr duwe 6 detva _ _ . __ _ ]
gimev: dmewdn "Agrepi[dwoog ... wol _ ]
*Anoroddgov ITegivii[or matounv v @ihiov mogola-]

4 Povreg edvol elol tdL dNulwt xal dotehotow Aéyovieg 1]
medTTovTeS gl TL Gya[dov mepl v molv xal &Eiov]
g oixeldtnrTog Tiis Un[agyolong avtols maed Tol dfuov]
Gryadfj Toyme dedoydon [wth. _ . _ _ _ _ ]

13 Angezeigt von P. R. FRANKE, AA 1956, 191 nr. 2 mit Abb. 2.

14 IBM 448-476. Forschungen in Ephesos II nr. 1-16. JOAI 16, 1913, 213 ff. 46, 1961-63,
Beiblatt 20. Die groffle Mehrzahl dieser Texte gehort in die Jahre zwischen 323 und 294.

15 IBM 464. In der Transkription des Iota folge ich dem Facsimile.
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An dieser Herstellung sind die Worte [ratouiv v @uMov mogodra]Bdévies des-
halb suspekt, weil in ihnen nicht gesagt ist, wem die gute Gesinnung des Vaters
(eher elvowa als quMa) gegolten hatte.!® Die Erwidhnung des Demos in Zeile 4
kommt fiir den angenommenen Gedanken zu spit. Tatsichlich war, wie die
Endung der Verbform am Beginn von Zeile 4 vermuten 1if3t, eine andere Aus-
sage in Zeile 3 enthalten. Sehr zahlreiche Parallelen machen es wahrscheinlich,
dafs das Verbum im Partizip vielmehr [Siatoi]fovreg ist, womit zugleich gesagt
ist, dafl die Briider im Dienste eines Machthabers oder Konigs stehen.'” Zu er—
ginzen ist, je nach der Linge der Zeilen bzw. der Datierung, [magd tdt dgivi
Swatpl]Bovres oder [mapd téL Bacihel nomen Siatpi]fovres. Weiter helfen zwei
aroymdov-geschriebene Beschliisse der Athener vom Jahre 285. Der eine, IG II2
663, gilt ["Apt]enidwooc *Amorhodmplo]v unbekannter Herkunft, der im Dienste
des Konigs Lysimachos steht. Die Gleichheit von Namen, Vatersnamen, konig-
lichem Dienst und Zeit erlaubt es, diesen Artemidoros mit dem ersten der in Ephe-
sos geehrten Briider zu identifizieren. Das in Zeile 17 des athenischen Beschlusses
verlorengegangene Ethnikon kann dann erginzt werden: [IIepivdiov], was den
fehlenden neun Stellen genau entspricht.

Die zweite athenische Urkunde, IG II2 662 (in der Erginzung von Ap. WiL-
HELM, MDAI[A] 39, 1914, 294) ist durch ein neues Fragment etwas vollstindiger
geworden (Hesperia 26, 1957, 29 nr. 2, vgl. SEG 16, 62). Das neue Fragment ent-
hilt vor allem den Namen des Archons Diokles, 286/5. Der Beschluf$ ist (viel-
leicht mit Ausnahme des Namens des Geehrten) dem ersten Text wortlich gleich
und galt daher immer fiir ein zweites Exemplar der Urkunde fiir Artemidoros.
Vom Namen des Geehrten ist in Zeile 6 nur ein Buchstabe erhalten, ein Tau.
Die Erginzung zu ["Ap]t[enidmpoc] ist méglich, doch muf dann zwischen &rnedn
und dem Namen eine Leerstelle (v.) angenommen werden. Méglich wire die Ein-
setzung des aus der ephesischen Inschrift bekannten Bruders Apollodoros nur un-
ter der gleichen Voraussetzung, da der Name gleich viele Buchstaben hat, und
unter der weiteren, dafl das bisher gelesene Tau in Wirklichkeit Omikron (ge-
gebenenfalls, wenn die vacat-Stelle dem Namen folgte, Lambda) wire.

So unsicher nach der Hesperia a. O. beigegebenen Abbildung das Tau zu sein
scheint, so ausgeschlossen erscheint doch jeder dieser beiden anderen Buchstaben.
Dabher gilt IG II2 662 sicher nicht Apollodoros.

Der Beschluf$ kénnte aber einem weiteren Perinthier gelten, wenn im Text aus
Ephesos die Linge der Zeilen die Nennung von drei Briidern verlangen sollte.
Einen Anhaltspunke fiir die Zeilenlidnge gibt jetzt Zeile 3: *AmoAloddoov Ilegiv-
Yifor mogd tdL PBaowkel Avodywr dwatoi]/fovies = 49 Buchstaben. In Zeile 2

16 Vgl. Syll. 326, 2ff. von Lykurg = Ps. Plut., vit. X orat. p. 852; nagarafov nagd T@v
govtol mEoysvav olxeiav &x malowol thv mEdg TOV dfjuov efvorav.

17 Vgl. aus Ephesos selbst JOAI 16, 1913, 236 nr. 1Ilb und Forschungen in Ephesos II 99
nr. 3, 3, ferner die sehr zahlreichen Zeugnisse aus Samos, die MDAI(A) 72, 1957 [1959]
257 zusammengestellt sind.



Beitrige zur Prosopographie der altgriechischen Welt 109

ergeben sich bei der Nennung von zwei Briidern jedoch nur 36 Buchstaben. Da-
mit ist klar, daf} in dieser Zeile neben einem weiteren »ai noch der Name eines
dritten Bruders mit etwa 10 Buchstaben angenommen werden mufl. Zur Einset-
zung in die athenische Urkunde IG II2 662 wire ein Name von 12 (gegebenenfalls,
bei einem vacat, von 11) Buchstaben erforderlich.

Der ephesische Text stammt aus den Jahren der Herrschaft des Lysimachos iiber
diese Stadt 294-281, ist mithin den athenischen Texten mehr oder weniger zeit-
gleich. Eben unter dem Archon Diokles 286/5 war Athen von Demetrios abge-
fallen. Im Jahre zuvor war der als Dichter und als Politiker angesehene Philippides
an den Hof des Lysimachos abgereist. Er war einer der schirfsten Gegner des
Demetrios!® und kam von Lysimachos mit einer groflen Getreidespende nach
Athen zuriick. Unter Diokles selbst kehrte Demosthenes’ Neffe Demochares aus
dem Exil zuriick, ging dann gleich als Gesandter zu Lysimachos und hat von ihm
eine groffe Geldschenkung fiir seine Vaterstadt erhalten (Ps. Plut., vit. X orat.
851 E). Mit diesen Vorgingen ist die politische Mission des koniglichen Funk-
tionirs Artemidoros (und wahrscheinlich wenigstens eines seiner Briider) nach
Athen verbunden gewesen, fiir die er dort im Friihjahr 285 geehrt worden ist.

Die Erginzung des ephesischen Textes auf eine Zeilenlinge von etwa 49 Buch-
staben bereitet auch in den noch nicht erginzten Zeilen keinerlei Schwierigkeiten,
ist aber auch nicht eigentlich der Miihe wert. Die Kombination der attischen
Texte mit dem ephesischen hat ergeben, dafl in Ephesos drei Briider aus Perinth
als konigliche Funktionire des Lysimachos geehrt worden sind und daf§ die in
Athen ausgezeichneten Gehilfen dieses Koénigs Perinthier waren. Drei Briider im
Dienste ein- und desselben Hofes begegnen auch sonst gelegentlich, so die mile-
sischen Briider Menestheus, Meleagros und Apollonios, Séhne des Apollonios,
bei Antiochos IV. und seinen Nachfolgern,*® oder die Athener Diodoros, Theo-
philos und Apollonides, S6hne des Theophilos, bei Eumenes II. und Attalos I1.20

18 Vgl. Chr. Habicht, Gottmenschentum und griechische Stidte?, 1970, 213 ff. 270f.

19 Auf jhrem Grab steht das Epigramm Peex, GVI 1286. Alle drei sind genannt bei
Polyb. 31,21, 2ff. (HurTscH). Zu Menestheus vgl. IG II2 982 mit den Addenda, zu Me-
leagros Polyb. 27,19, 1. 28, 1, 1-9. 28,22, 2 und zu Apollonios Polyb. 31, 19, 6. I Makkab.
10, 69. Der Vater Apollonios Meveo®éwg ist Polyb. 31,21, 3. Liv. 42, 6,6 und II Makk.
4,4. 4,21 erwihnt (alle Polybioszitate nach HuLTSCH).

20 IG II2 945 (Syll. 651). 947 a (SEG 24, 136). Inscr. Délos 1554. Inschr. Pergamon 179
(OGI 334). SEG 14, 127 (dazu HasicuT, Gnomon 1958, 317). Die Familie 14t sich in
Athen vom frithen 4. Jahrhundert bis in die Kaiserzeit verfolgen, d. h. durch 14 Genera-
tionen. Nur diese drei Briider scheinen in auswirtigen Diensten gestanden und auf diese
Weise die soziale Prominenz der nachfolgenden Geschlechter geférdert zu haben.
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4. Zur Kontinuitit griechischer Eigennamen

Es ist bekannt, wie traditionsbewufst die Griechen bei der Namengebung ihrer
Sohne verfuhren: Fast regelmiflig erhielt einer den Namen des viterlichen Grof3-
vaters, und auch die Namen weiterer Sohne sind oft aus einer sehr kleinen Zahl
von Namen genommen, die in der Familie bereits vorgekommen waren. Oft sind
diese Namen untereinander durch einen gleichen Wortstamm nahe verwandt, ins-
besondere verschiedene theophore Namen, die alle von ein- und demselben Gottes-
namen abgeleitet sind. Daher finden sich bestimmte Individualnamen oft durch
Jahrhunderte hindurch in einer Stadt, und wenn es sich um seltene Namen han-
delt, liegt vielfach ein fiir die betreffende Gemeinde charakteristischer, d. h. nur
in ihr oder nur in ihr und wenigen anderen Stidten begegnender Name vor, und
meist diirfte es sich dann bei den verschiedenen Trigern um Angehdrige ein- und
derselben Familie handeln. Einige meines Wissens noch nicht beobachtete Zeug-
nisse fiir solche Kontinuitit der Namengebung iiber groflere Zeitriume hinweg
sollen im folgenden verzeichnet werden, andere sind unter den weiteren Abschnit-
ten dieser Beitrige enthalten.

1. In Eresos herrschten im 4. Jahrhundert drei Briider, Apollodoros, Hermon
und Heraios, gemeinsam als Tyrannen, bis sie mit Hilfe des makedonischen
Konigs Philipp II. gestiirzt wurden.?! Uber alle Angehorigen des Hauses wurde
die dauernde Verbannung verhiingt. Zwei jiingere Mitglieder versuchten, durch
personlichen Appell an Alexander den Grofien im Jahre 332 ihre Restitution zu
erlangen: Herodas, Sohn des Tertikon und Enkel des Heraios,?? sowie Agesime-
nes, Sohn des Hermesileios23 und Enkel des Hermon.2¢ Sie kamen jedoch nicht
an das gewiinschte Ziel, da Alexander dem Volk von Eresos die Entscheidung
iiberliefS und dieses die Fortdauer des Verbannungsdekrets beschlofs.

Der sehr seltene Name Agesimenes begegnet im 2. Jahrhundert wieder in einem
Verzeichnis von Theoren aus Samothrake, und zwar fiir einen Eresier: *Aynoi-
uévng Béxyov, lgwtiov Natwvos *Egéoior.2

2. Kurz vor dem Kénigsfrieden iibertrugen die Stidte Milet und Myus in Ionien
die Entscheidung in einem langwierigen Streit um ein Gebiet in der Miander-
ebene dem Grofkonig Artaxerxes. Dieser delegierte die Ausfithrung dem Satrapen
Struses, der darauthin ein Schiedsgericht aus Angehdrigen der iibrigen ionischen
Stadte zur Erledigung des Falles berief, dem je 5 Richter aus jeder Gemeinde ange-

21 G XII 2, 526 (OGI 8). Vgl. Cur. HasicuT, Gottmenschentum und griechische Stiadte?,
1970, 14 ff. mit weiterer Literatur.

22 OGI 8, 36. H. BERVE, Das Alexanderreich auf prosopographischer Grundlage II, 1926,
169 nr. 356.

23 Zu dieser Namensform (statt Hermesideios) vgl. IG XII Suppl. p. 33 zu nr. 526.

2 OGI 8, 37: [Alynowéveos 1@ ‘Egunotreiw. BERVE a. O. 7 nr. 12; ders., Die Tyrannis
bei den Griechen, 1967,1 337 f. I1 691.

25 ]G XII 8, 162, Zeile 38.
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horten. Die Entscheidung fiel, da Myus das Verfahren boykottierte, zugunsten von
Milet, und eine milesische Inschrift hat die Kunde von diesen Vorgingen bewahrt.
Unter den Richtern aus Chios, die zweifellos zu den prominentesten Méinnern
ihrer Vaterstadt gehorten, erscheinen *Avyysliic “Tnndvaxvog und *AréEavdoog Ine-
olov.26 Der duflerst seltene, ja anscheinend nur in Chios, dort allerdings oft bezeugte
Name des ersten Richters sowie der Name und der Vatersname des zweiten er-
scheinen fast zweihundert Jahre spiter wiederum zusammen in einer Urkunde, in
der Epidosisliste fiir den Mauerbau in Chios:27 *Ayyelijc A[vx]obey[ov] in col. II 38
und unmittelbar danach “Ixéawog *AA[e]Edvdgov in col. IT 40.

3. Das Glanzstiick unter den Inschriften aus Kolophon ist der wohlerhaltene,
vermutlich vom Diadochen Antigonos angeregte Beschlufi, die bestehende Stadt mit
der zuvor aufgegebenen maloid mdAis in einem groflen Mauerring zusammenzu-
schliefen.2® Zu diesem Zweck wird eine aus zehn Biirgern bestehende Baukommis-
sion gewihlt und eine allgemeine Anleihe aufgelegt; der Text enthilt sodann die
Namen von mehreren hundert Biirgern und einigen Fremden, die die Anleihe da-
mals, in den Jahren zwischen 311 und 306, gezeichnet haben. Ohne Zweifel haben
die 10 Mitglieder der Baukommission, in deren Hinden auch die Sorge fiir die
Finanzierung lag, zur Elite der Stadt gehért. Unter ihnen befindet sich Anpoxgérng
Moupadog (Zeile 132), vermutlich doch ein ilteres Mitglied der gleichen Familie, aus
der Mowgdg *Ap[x]ecidéov Kohopdviog stammte, der um 182 als Panatheniensieger
im Pankration durch eine Inschrift aus Athen bezeugt ist.?® Ein anderes Mitglied
derselben Baukommission war Aiyag ITavtayvatov (Zeile 5). Der gleichen Familie
diirfte TTokepaiog [[Iav]tayvarov Kohogdviog angehdrt haben, der rund zweihun-
dert Jahre spiter in Milet #xat’ edepyesiov mit der Proxenie ausgezeichnet worden
ist.30 Mowgdic, Aixog und ITavidyvwotog begegnen auch auf Miinzen von Kolophon.3!

In der Liste der Zeichner begnet zweimal der ganz ungewohnliche Name Bioda-
0og: Zipog Buoddgov (451) und Moigig Buoddgov (627). Darauf hat kiirzlich L.

26 Inschr. Milet 9b 6£f. (Syll. 134. Top 113, 19ff.): Xiwv ... *Ayyeriic Inndvaxtos . . .
*ALéEavdgog “Ixeoio. Der Text stammt aus den Jahren 390-387 oder 391-388.

27 J. VANSEVEREN, RPh 1937, 321 nr. 4. F. G. MAIER, Griechische Mauerbauinschriften I
nr. 52. Zur Bezeugung des Namens *Ayyelrfic in Chios vgl. L. RoBerT, BCH 1933, 507
(Op. min. sel. I 475) mit den Belegen.

28 B.D. MERITT, AJPh 56, 1935, 361 ff. nr. 1. Zur Datierung, Interpretation und zu ein-
zelnen Lesungen vgl. vor allem L. RoBerT, RPh 1936, 158 ff. (Op. min. sel. II 1237ff.).
Der Text des Beschlusses und eines Teils der Namenliste auch bei F. G. MAIER a. O.
nr. 69, wo weitere Literatur genannt ist. Auf eine Initiative des Antigonos weisen die
Zeilen 8 ff. ebenso wie der von ihm angeregte Zusammenschluf$ von Teos und Lebedos.

2 IG II2 2314, 5. Der Name des Vaters eines anderen Panatheniensiegers aus Kolo-
phon ... ¢ ‘Hyncwévaxtog (IG 112 2313, 28) begegnet wieder in der Namenliste der Zeich-
ner zum Mauerbau: [Elniyovog “Hynoudvoxtog in Zeile 159.

30 Inschr. Milet 107 mit Abb. 62.

31 Mowpdc BMC Ionia 38 nr. 17 (Taf. VIII 5) aus der ersten Hilfte des 4. Jh.s, Atyag
IMHOOF-BLUMER, Griechische Miinzen, 1890, 636 nr. 269, Ilovtdyvotog Syll. Num. Cop.,
Ionien nr. 167 aus dem spiteren 4. oder frithen 3. Jh.
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RoBeRrT anlifllich der Erérterung des Namens Biodwv aufmerksam gemacht: ,De
la méme racine je trouve Bio%agos deux fois a Colophon, comme pére d’un Zipoget
d’un Motgoig qui ont participé 4 une souscription entre 311 et 306 (Nomes indi-
geénes dans ’Asie Mineure Gréco-Romaine, 1963, 311). Auch dieser Name findet
sich, bisher verkannt, zweieinhalb Jahrhunderte spiter bei einem Kolophonier von
neuem, der als Theoros seine Vaterstadt in Samothrake vertreten hat: Kokogpdvior
Nuwdvwoe Myvogilov, Biodap)og *Amorra.32

4. Unter den zahlreichen Proxenieurkunden des Aitolischen Bundes aus Thermos
befindet sich ein Fragment des frithen 3. Jahrhunderts, aus der Strategie des Phys-
kos, fiir einen gewissen IIdvdoxog.3® Vatersname und Ethnikon sind verloren, nur
ein Teil des ersten Buchstabens vom Patronymikon ist in Form einer schrigen Hasta
erhalten, die Teil von Alpha, Delta oder Lambda sein kann. Der Name Pandokos
sagt jedoch geniigend aus: Er ist nur im thessalischen Larisa bezeugt, dort aber so
hiufig, daf er als ein spezifischer Personenname in dieser Stadt gelten kann. Im
frithen 2. Jahrhundert ist ein “Pédiog ITovddxov Tagos von Larisa,3* und zweifellos
derselbe ist der Sieger an den Eleutheria in dieser Zeit,® moglicherweise auch der
als Priester (Asitwg) in *Eq. 1910, 350 nr. 4,7 genannte: [Aleirogetovrog “Padiot
II[avdoxeiol] .38 Die gleiche Inschrift aus Larisa nennt wenige Zeilen spiter in der
gleichen Funktion offenbar seinen Sohn, Pandokos.37 Ferner begegnet in Larisa Eu-
patra, Tochter eines Pandokos, in einer ganz dhnlichen Rolle, Astrogetovoa té Aap-
néregr T Puhdna %ol doEavoa tod Atovicov Tot Kapniov tav metpoeteigida.3® Un-
bestimmter Zeit ist der Grabstein eines Edmargog Ilavdoxrov aus Larisa, der durch
seinen Individual- und durch seinen Vatersnamen mit dieser Priesterin Eupatra ver-
bunden ist.3?

Niher an die Zeit des von den Aitolern geehrten Pandokos fiihren endlich einige
weitere Inschriften aus Larisa, die einen ITévdoxoc *Alxéta als prominenten Biirger
der Stadt nennen. In einem in Larisa gefundenen Volksbeschlufl der Athener vom
Jahre 108, aus dem Archontat des Iason, werden die Briider Pandokos und Theo-
propides, Sohne des Alkotas, zusammen mit drei weiteren Larisdern als Mitglieder
eines von Athen erbetenen Gerichtshofes, toD xatd {10) mpdg Zixvwv[iovg oduPolov],
genannt und geehrt.?® Vielleicht derselbe Pandokos, Sohn des Alkotas, erscheint in

32 IG XII 8, 164 Zeile 9. Der Herausgeber hat BioBaiog gelesen, die notwendige Kon-
jektur ist angesichts der geringen Verschiedenheit von Iota und Rho denkbar leicht.

33 IGIX 12,20, a 1: —utéa, ITavddxwe / . . ., vgl. Zeile §: Ilavdonwr.

3 SEG 13, 390, Zeile 3.

351G IX 2, 526, 23.

38 ARvVANITOPULLOS las ("Eg. a. O.) “Padiot, To —, nach der Abb. 4 erkannten J. und L.
ROBERT, Bull. épigr. 1951, 125 “Padiow II[avdoxeiot].

37 *Eq. 1910, 350 nr. 4, 12: Aertogetovrog ITavdd[xol “Padieior],

38 Polemon 6, 1956-57, 17 nr.1 II aus Larisa, 1. Jh. v. Chr. Vgl. J. und L. ROBERT,
Bull. épigr. 1959, 224.

39 Platon 5, 1953; 216 nr. 3: Efinatoe ITavdé[x]ov, Meverpateia Khewvipov xaigete.

4 BCH 1935, 64 nr. 3, 18 1. 36 £.
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einem langen Beschluf8 von Peparethos fiir Schiedsrichter aus Larisa, den A. Gro-
VANNINI in Kiirze vorlegen wird, als einer der Geehrten.*! Und ebendieser, vielleicht
jedoch eher sein gleichnamiger GrofSvater [I1&]vdoxog *Alxdta ist Freilasser in einer
fragmentarischen Urkunde aus Larisa, deren Herkunft von dort L. ROBERT eben mit
Hilfe dieser Namen bestimmt hatte,*? noch ehe ihm das diese Herkunft beweisende
Zeugnis*3 bekannt war.

Vor allem diese letzten Zeugnisse lassen keinen Zweifel daran, daf$ es sich bei
dem von den Aitolern geehrten Pandokos um einen Larisier handelt und daf$ sein
Patronymikon zuversichtlich zu *A[Ax67a] erginzt werden kann.

5. In Troizen ist in einer Inschrift des 3. Jahrhunderts ein Toitvilog bezeugt (IG
IV 774, 9). Dieses Zeugnis diirfte M. FRANKEL bewogen haben, den gleichen Namen
in der grofsen Beitragsliste von Troizen herzustellen, in der zahlreiche Beitrige von
Vereinen zur Befestigung der Stadt registriert sind, wie es scheint im Jahre 146,
wihrend des Achaischen Krieges: Toi[tv]A[Aog].# Die Revision des Textes durch F.
G. MaIER hat die Richtigkeit dieser Konjektur bestitigt, denn Maier las Toity)-
[*0g].*3 Dazu tritt noch ein Zeugnis aus Delphi, eine Freilassung aus dem Archontat
des Archias, d. h. zwischen 153 und 144,% in der ein Troizenier ToitvAlogs ®ihoxod-
te0g genannt wird.4” Man mdchte in ihm den zur Befestigung seiner Vaterstadt im
Jahre 146 beitragenden Trityllos sehen, doch scheint der dort fiir den Vatersnamen
zur Verfiigung stehende Raum zu knapp, um die Erginzung ®1hongéreog aufzuneh-
men. Aber auch hier wieder ein Fall der Kontinuitit eines seltenen Namens in einer
Stadt durch mehrere Generationen.

5. Prominenz aus Megalopolis

1. Zu den prominentesten Familien von Megalopolis in der hellenistischen Zeit ge-
horte zweifellos die des Lydiadas, Sohnes des Eudamos. Lydiadas selbst wird 251
zuerst erwihnt, er machte sich bald nach 245 zum Tyrannen seiner Vaterstadt, hat
sie aber dann, wie dies mehrere andere Tyrannen damals ebenfalls taten, im Jahre
235 dem an Macht rasch wachsenden Achiischen Bund zugefiihrt. Im Bunde hat er

41 Larisa Inv. 685, zwei zusammengehorige Teile einer grofSen Stele.

42 RPh 1936, 152-154 (Op. min. sel. II 1231-3). Auch Alkotas ist bisher nur in Larisa
bezeugt (L. ROBERT a. O. 153-4).

43 BCH 1936, 205-206 (Op. min. sel. II 912-3). In Zeile 2 kann jetzt nach der neuen
Freilassungsurkunde aus Larisa Klio 52, 1970, 17f. nr. 1, 8 und 18 nr. 2, 15 (besser ]J.
BousQuet, BCH 1971, 277 ff. Zeile 15 und 25) erginzt werden [Meva]vdgov tod ITohv-
%pitov.

44 IG IV 757, Riickseite Zeile 30 mit der Bemerkung des Herausgebers ,,vs. 30 conieci
ToitvArog.“

45 F. G. MAIER, Griechische Mauerbauinschriften I nr. 32, Riickseite, Zeile 30.

46 G. DAUX, Chronologie delphique 1943, 55.

47 SGDI 2295, 16.
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seitdem neben Arat und in vielfacher Rivalitit mit ihm eine bedeutende Rolle ge-
spielt, ist mehrmals Bundesstratege gewesen und endlich im Jahre 227/6 bei Lado-
keia in der Nihe von Megalopolis im Kampf gegen den spartanischen Konig Kleo-
menes gefallen.®8 In einem jiingeren Lydiadas, ebenfalls Biirger von Megalopolis,
der im Jahre 180/79 zusammen mit Kallikrates und Arat von Sikyon als Gesandter
des Bundes in Rom war, hat man mit Recht einen Enkel des einstigen Tyrannen ge-
sehen.*®

Ein ilteres Mitglied derselben Familie diirfte wegen seines Vatersnamens, der
mit dem des ilteren Lydiadas iibereinstimmt, Nikasippos, Sohn des Eudamos, aus
Megalopolis sein, der zu Anfang des 3. Jahrhunderts von Epidauros mit der Proxe-
nie geehrt worden ist.5® Da er nicht unbetrichtlich ilter sein diirfte als der Tyrann
Lydiadas, ist er schwerlich dessen Bruder gewesen, moglicherweise jedoch sein Grof3-
vater.

2. Im eben genannten Verzeichnis von Thearodoken und Proxenoi der Stadt Epi-
dauros aus dem frithen 3. Jahrhundert erscheint als Proxenos von Epidauros in
Megalopolis Theopompos, Sohn des Histiaios.5! Ein gleichnamiger Mann aus
Megalopolis ist um das Jahr 200 in Delphi als Epiker zur Ehre der Proxenie und zu
anderen Vorrechten gekommen.52 Er ist ohne Zweifel ein direkter Nachkomme des
Proxenos von Epidauros.

3. Im Jahre 204 begann ein langwieriger Krieg zwischen Kénig Nabis von Sparta
und der achiischen Bundesstadt Megalopolis. Der unmittelbare Anlafs fiir ihn war,
dafl Nabis die Viehherden mehrerer Biirger von Megalopolis hatte rauben lassen.
Unter diesen wird namentlich nur Proagoras genannt,’3 der daher prominent und
vermogend gewesen sein diirfte.54

Der seltene Name begegnet in Megalopolis noch einmal und wiederum fiir einen
Mann der hoheren Gesellschaft: in der Ehrung von Delphi fiir Eeviac ITgaydgov
Mevyal[omolitag] aus dem Jahre des delphischen Archonten Eukles, der auf etwa

48 Vgl. P. ScHocH, RE Lydiadas (1927) 2202-4 mit den Zeugnissen. F. W. WALBANK,
A Historical Commentary on Polybius I, 1957, 238. 250. Der Name seines Vaters, Eudamos,
erscheint in der Ehrung des Lydiadas durch Kaphyai, Syll. 504.

4 Polybios 24, 11. Vgl. P. ScuocH, RE Lydiadas nr. 2, 2204.

50 IG IV 12, 96 Zeile 39 (SEG 11, 412).

51 IG IV 12, 96 Zeile 67 (SEG 11, 412). Zu lesen ist [@gond]urwt Toti[ai]ov, s. W. PEEK,
Abh. Leipzig nr. 60, 2 (1969) 37.

52 P, pE LA COSTE-MESSELIERE und R. FLACELIERE, BCH 54, 1930, 288 Anm. 1, Zeile 3:
O¢fom]ovrwr “Totiaiov? *Aloxddr drd Meydhag IT6hog, Enéwv momtd = FD III 4, 145.
Der Text stammt aus dem Archontat des Hybrias von Delphi, vgl. G. DAuX, Chronologie
delphique, 1943, 45 K 18.

53 Polybios 13, 8,7 von Nabis: 6 8¢ mdhor tntdv dpoouds EyxAnudrwv xol tedpacty
sbhoyov diogogdic, Téte Aafdpevog Tadtng eddiwg Hravve 1 Ilgoaydgov Boéupato xat
Tivov Etépwv. € v Eyéveto doyxm tol morépov.

5 Vgl. WALBANK a. O. II 241 von Proagoras: ,he is unknown, but probably a Megalo-
politan.“ K. Z1eGLER, RE Proagoras (1957) 30: ,ein begiiterter Biirger von Megalopolis.“
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268/7 datiert wird.55 Es diirfte nicht zweifelhaft sein, dafd er und der Herdenbesitzer
des Jahres 204 ein und derselben Familie angehort haben.

4. Zu den einflufireichsten Politikern des Achiischen Bundes in der Zeit des Per-
seuskrieges gehorte Arkesilaos von Megalopolis. Polybios nennt ihn zum Jahre 170
im Zusammenhang einer internen Beratung des Kreises um Lykortas, in der die Hal-
tung des Bundes zu den kriegfithrenden Michten erértert wurde.’® Er nennt ihn er-
neut zum Jahre 169/8 als Mitglied einer aus dem Strategen des Vorjahres, Archon
von Aigeira,5” und den beiden Megalopoliten Arkesilaos und Ariston bestehenden
Gesandtschaft, die versuchen sollte, zur Beilegung des 6. Syrischen Krieges zwischen
Antiochos IV. und Ptolemaios VI. beizutragen.58

Eine Generation friiher ist in Megalopolis Nikeratos, Sohn eines Arkesilaos, be-
zeugt, dem die Ehre zufiel, die aus Magnesia am Maiander gekommenen und kiinf-
tig kommenden Theoren in seinem Hause aufzunehmen, denn in dem etwa 207 ab-
gefafSten Psephisma von Megalopolis fiir Magnesia heifst es:5® #eagodoxog nate-
otddn Nwngatog *Agxeaihdov. Der Vater des Mannes, den seine Mitbiirger dieser
hohen Ehre fiir wert fanden, diirfte der Grofivater des gleichnamigen Politikers ge-
wesen sein, sein Sohn Nikeratos dessen Vater oder Onkel.

6. Die Thearodokenliste von Hermione und das Biindnis der Achéier mit Rom

Eine Inschrift aus Hermione verzeichnet in zwei Spalten, jeweils unter der Uber-
schrift deapodoxor, eine Reihe von Thearodoken aus den folgenden Stidten der
Peloponnes: Troizen, Argos, Phleius, Korinth, Pellene, Aigina, Aigion, Dyme, Thel-
phusa, Messene und Tegea. Weitere Angaben sind durch die Beschidigung des Stei-
nes verloren.®? Zur Datierung des Textes macht sein Herausgeber, M. FRANKEL,
keine Angaben, in der Literatur wird die Inschrift bald fiir das 4. Jahrhundert,®
bald fiir das 3. oder 2. Jahrhundert®2 in Anspruch genommen, ohne daf ersichtlich
wire, worauf sich diese Ansitze griinden.

In A 7 wird Thersias, Sohn des Memnon, von Pellene genannt.$3 Der Name Mem-

% FD III 1,17 (SGDI 2771), zur Datierung G. DAux, Chronologie delphique, 1943,
35 G 12.

56 Polybios 28, 6,2 und 28, 6, 8. Dazu J. DEININGER, Der politische Widerstand gegen
Rom in Griechenland, 1971, 178 ff. mit weiterer Literatur.

57 Vgl. die von den Spartanern fiir ihn errichtete Statue in Epidauros mit der Inschrift,
IG 1V 12, 625 u. dazu den Kommentar von F. HILLER v. GAERTRINGEN. Vgl. auch CHR.
HasicuT, RE Xenarchos (1967) 1420-1.

58 Polyb. 29, 25, 6. DEININGER 183-4.

5 Inschr. Magnesia 38, 53—4.

8 JG IV 727 A und B.

61 So E. MEYER, RE Pellene (1937) 364.

62 So M. MITSOS, *Agyohxn) ngocwroyoaia, 1952, 61 zu Aawoxhriic L

83 @¢[plolag Mépuvolvlog Ie[A]Aav[elc], das Ethnikon gegeniiber FRANKELS ITeA[Aldv-
[tog] verbessert von E. MEYER a. O. 354.
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non ist in der gesamten Peloponnes duflerst selten: Er findet sich, abgesehen von
dem genannten Zeugnis aus Hermione, weder im Index zu den Inschriften aus der
Argolis (IG IV) und aus Epidauros (IG IV 12) noch in den Indices zu den Inschrif-
ten aus Lakonien und Messenien (IG V 1) und Arkadien (IG V 2); er fehlt auch im
Register des ganz den Inschriften der Peloponnes gewidmeten Bandes Supplemen-
tum Epigraphicum Graecum XI. Auch das Worterbuch der griechischen Eigennamen
von PAPE — BENSELER verzeichnet keinen peloponnesischen Triger des Namens
Memnon.

Unter diesen Umstinden verdient es zweifellos Beachtung, daff in einem literari-
schen Text zum Jahre 198 ein Memnon aus Pellene bezeugt ist, der ebenso wie der
Memnonsohn Thersias ein hervorragendes Mitglied der Gesellschaft seiner Vater-
stadt gewesen ist, dariiber hinaus auch der Regierung des Achiischen Bundes an-
gehort hat. Als die Bundesversammlung in diesem Jahr in Sikyon die folgenschwere
Entscheidung iiber den weiteren politischen Weg des Bundes zu treffen und dabei
zwischen der Treue zum Biindnis mit Makedonien und dem Ubergang ins Lager der
Romer zu wihlen hatte (Livius 32, 19-23), da weigerten sich im Laufe der Debatte
von den zehn Damiurgen fiinf, die Biindnisfrage zur Abstimmung zu stellen, da jeder
derartige Antrag und jede Abstimmung iiber einen solchen dem Biindnisvertrag mit
Philipp V., der alljihrlich neu beeidet wurde, zuwiderlief.64

Die Anhinger eines Biindnisses mit Rom hitten es schwergehabt, die Frage iiber-
haupt zur Abstimmung in der Bundesversammlung zu bringen, hitte nicht in der
Nacht vor dem dritten und letzten Versammlungstag der Vater eines der fiinf gegen
eine Abstimmung votierenden Damiurgen seinen Sohn durch Zureden und die Dro-
hung, er werde ihn andernfalls eigenhindig t6ten, auf die andere Seite gezogen
(Livius 32, 22, 4-8). Dies war Peisias aus Pellene, sein schliefllich nachgebender
Sohn hief§ Memnon: Pisias Pellenensis erat; filium damiurgum nomine Memnonem
habebat partis eius, quae decretum recitari perrogarique sententias probibebat.$s
Es ist schwerlich zu kiihn, in Peisias und seinem Sohn Memnon Angehorige der glei-
chen Familie aus Pellene zu sehen, die mit Thersias, dem Sohn des Memnon, den
Thearodoken von Hermione gestellt hat.68

8 Livius 32,22,2-3. Zum Verlauf der Versammlung vgl. vor allem die eingehende
Untersuchung von A. AYMARD, Les premiers rapports de Rome et de la confédération
achaienne, 1938, 1-102, und J. DEININGER, Der politische Widerstand gegen Rom in Grie-
chenland, 1971, 42-46, wo weitere Literatur genannt ist.

5 Livius 32,22, 5. Pisias ist Konjektur MADVIGs fiir das iiberlieferte Risias.

8 Der Gedanke ist verlockend, in der Thearodokenliste von Hermione statt Oc[p]otog
den aus Livius bekannten Namen Ile[iJotag herzustellen. Gelesen hat M. FRANKEL
OEITIAZ, was im 3. Buchstaben sehr gut, im 1. nicht zu dieser Annahme pafit. FRANKEL
bemerkt ,perdifficilis lectu“.



Beitrdge zur Prosopographie der altgriechischen Welt 117

7. Euagoras von Aigion. Ein Streiflicht auf das bellum Achaicum.

Als auf der Bundesversammlung der Achier zu Korinth im Friihjahr 146 der Stra-
tege Kritolaos gegen Rom schiirte, versuchten die Mitglieder der Gerusie, unter
denen die zehn Damiurgen zu verstehen sein diirften, mifligend auf ihn einzuwir-
ken. Sie hatten keinen Erfolg, Kritolaos griff vielmehr einige der zur Besonnenheit
mahnenden Politiker als angebliche Kollaborateure der Rémer scharf an und warf
ihnen vor, den Rémern Mitteilungen iiber den Inhalt geheimer Sitzungen der achii-
schen Regierungsbehdrden gemacht zu haben. Er fand mit seinen Beschuldigungen
bei der Menge mehr Glauben als einer der Angegriffenen mit seinem sofortigen
Dementi. Die erregte Versammlung beschlof§ den Krieg gegen Sparta und bewilligte
dem Bundestrategen aufSerordentliche Vollmachten. Damit war zugleich die Ent-
scheidung iiber den Krieg gegen Rom gefallen, der zur Katastrophe des Bundes
fiihren sollte.87

Als die von Kritolaos Angegriffenen nennt Polybios (38, 11, 4) Euagoras von
Aigion und Stratios von Tritaia. Stratios ist als einflufSreicher Politiker des Kreises
um Lykortas und Polybios gut bekannt, da er seit dem Perseuskrieg oft genannt
wird.68 Mit Polybios hat er nach diesem Krieg das Schicksal des Exils in Italien ge-
teilt, anders als er nach der endlichen Riickkehr wieder aktiv in das politische Ge-
schehen eingegriffen. Er ist auch nach der Niederlage der Achier bei Skarpheia
gegen Metellus und nach dem Tode des Kritolaos in dieser Schlacht nochmals fiir
den Ausgleich mit Rom eingetreten, d. h. fiir die Annahme der Vorschlige des
Metellus (Polybios 39, 10, 4). Euagoras von Aigion ist jedoch nur hier genannt.

Und doch ist er kein ganz Unbekannter. Ein epigraphisches Zeugnis fiir seinen
Vater 1df3t nicht nur erkennen, dafi er zu einer seit lingerer Zeit angesehenen Fami-
lie gehort haben mufl, sondern es gibt wohl auch einen Hinweis, der seinen politi-
schen Standort im Jahre 146 besser verstehen 1483t. Etwa zwanzig Jahre vor den von
Polybios beschriebenen Ereignissen in Korinth ist Aristokrates, Sohn des Euagoras,
aus Aigion vom westlokrischen Bund in seinem Hauptort Physkos mit der Proxenie
und der Euergesie geehrt worden.®® Der Finder und Herausgeber dieser Inschrift, W.
A. OLDFATHER, hat die Datierung dieser Ehrung in die Zeit unmittelbar nach dem
Jahre 166, vor allem mit Hilfe prosopographischer Kriterien fiir die im Text ge-
nannten Lokrer, zwingend erwiesen,” jedoch nicht erkannt, dafl der Geehrte der
Vater des von Polybios genannten Euagoras gewesen ist. Er hat weiter ausgefiihrt,”

67 Polybios 38, 10-11. Vgl. G. DE SANCTIS, Storia dei Romani IV 3, 1964, 144, J. DEI-
NINGER, Der politische Widerstand gegen Rom in Griechenland, 1971, 230-232. A. Fuks,
JHS 1970, 78-79.

6 Vgl. ]J. DEININGER, Stratios, RE-Supplement 11 (1968) 1257-8.

6 W.A. OLDFATHER, AJA 26, 1922, 445-450. Der Geehrte wird in Zeile 34 genannt:
*AgioTongd[tal / T]dL Edaydoa *Axoid ¢€ Atyiov (SEG 2, 352).

70 A. 0. 447.

71 Ebenda.
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dafd Westlokris sich im Gegensatz zu Ostlokris am Kriege von 146 nicht beteiligt hat.
Dieser vorsichtigen Zuriickhaltung, die OLDFATHER dem aitolischen Einfluff zu-
schreibt, hatte der westlokrische Bund sein Fortbestehen iiber das Jahr 146 hinaus
zu danken.”

Die Annahme liegt dann nahe, dafd es unter anderem die von seinem Vater iiber-
kommenen Bindungen zu den westlichen Lokrern (und vielleicht zu den Aitolern)
gewesen sind, die Fuagoras im Jahre 146, als er dem inneren Kreis der achdischen
Bundesregierung, wahrscheinlich dem Kollegium der Damiurgen, angehdrte, zu einer
Politik bestimmt haben, die mifligend auf die Kriegspsychose einwirken sollte, aber
von dieser, die sich an den rémischen Forderungen nicht ohne Grund entziindet
hatte, regelrecht iiberrollt wurde.

8. Eine verkannte Urkunde des phthiotischen Theben

Unter den wenig zahlreichen Inschriften von Halos ist das Prunkstiick eine grof3e, 149
Zeilen umfassende und im wesentlichen vollstindige Stele. Sie enthélt auf zwei be-
schriebenen Seiten die nach Monaten geordneten Freilassungen aus zwei Strategen-
jahren.” Die Jahre sind die der thessalischen Bundesstrategen ITtolepaiog @eut-
otoyévoug (a 1-59) und “Trardg ®uhionov (a 60-76. b 1-73), beide aus Gyrton. Die
Edition von O. KerN im Corpus der thessalischen Inschriften von 1908 (Anm. 73)
zihlt zwar im Lemma die dlteren Editionen und Kommentare auf, bietet jedoch als
eigenen Kommentar, in weniger als vier Zeilen, nur die Bemerkung, dafl die Seite b
die Fortsetzung der Seite a ist, und eine (inzwischen als falsch erkannte) Datierung
auf die Jahre zwischen 178 und 146.

Die Urkunde gehort vielmehr in die caesarische Zeit, und zwar wohl gerade in
die Jahre des Biirgerkriegs. Die genannten Strategen, die nicht notwendig, aber doch
wahrscheinlich unmittelbar aufeinander folgten, haben in den Jahren zwischen 49
und 46 v. Chr. amtiert.”* So bemerkt nun Friedrich STAHLIN: ,H. war noch am
Beginn der romischen Zeit eine wohlhabende Stadt, wie die langen Freilassungs-
listen unter den Strategen Ptolemaios und Italos zeigen ... Doch ist bis jetzt kein
delphischer Hieromnemon der Achier aus H. bekannt, das in dieser Hinsicht an Be-
deutung hinter den anderen Hauptorten der Achier zuriicksteht.“

Diese Hauptorte sind das phthiotische Theben, Larisa cremaste und Melitaia.
Aus jhnen kommen die Hieromnemonen, die in der delphischen Amphiktyonie nach

72 Vgl. S. AccaME, Il dominio romano in Grecia, 1946, 16 f. G. DE SANCTIS a. O. 174-5.
G. KrLaFreENBACH, IG IX 12, fasc. 3 p. XIX. DEININGER, Der politische Widerstand 239.

7 1G IX 2, 109. Auch M. BaBakos, IlpdEeis nowvijg diadéocwg ... xatd to dixowov
i doxatag Osocoriag, 1961, 114 f., behandelt den Text unter den Inschriften von Halos.

7 W. KrooG, De foederis Thessalorum praetoribus, Diss. Halle 1908, 26. B. HELLY,
Revue numismatique 1966, 7 ff., bes. 11. 20 ff. 25 ff. 29.

75 RE Halos (1912) 2282.
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dem Ende der aitolischen Vorherrschaft die beiden Stimmen der (politisch vom thes-
salischen Bund abhingigen) phthiotischen Achier fithren: im J. 178/7 aus Larisa
und Theben,’ etwa 125 aus Larisa und Melitaia? und im J. 117/6 aus Theben und
Melitaia.”® Von diesen drei Zentren ist Theben die Halos nichste Stadt, nur 100
Stadien nach Norden zu gelegen (Strabon 9 p. 433). Da nun die Inschrift in Halmy-
ros gefunden wurde, d.h. zwischen diesen beiden Stidten, wenngleich niher zu
Halos hin, so mag die Frage berechtigt sein, ob sie nicht vielmehr nach Theben ge-
hort. Dies um so mehr, als die Territorien beider Stiddte in der krokischen Ebene
aneinandergrenzten und ein Grenzstreit zwischen ihnen um 145 v. Chr. vom thessa-
lischen Bundesstrategen Makon aus Larisa geschlichtet wurde.” In dieser Urkunde
ist der Vorrang von Theben gegeniiber Halos deutlich ablesbar.8? Sollte die Frage
zu bejahen sein, dafl die grofse Urkunde nicht Halos, sondern Theben gehért, so
wiirde wahrscheinlich, daf§ das Gebiet von Halmyros in caesarischer Zeit zum Terri-
torium Thebens gehorte, und es wiirde die Annahme hinfillig, daff Theben gegen
Ende des 2. Jahrhunderts fiir lingere Zeit aus der Geschichte verschwunden sei.8!
Tatsichlich 136t sich unschwer zeigen, daff der lange Text aus Theben stammt.
Von den in ihm genannten Beamten- und Biirgernamen begegnen sehr viele in The-
ben, wenigstens die folgenden: Antigenes, Antigonos, Astokles, Bion, Deinias,
Euainetos, Harmodios, Kallikles, Melon, Mnasitheos, Nikobulos, Parmeniskos,
Philoxenos, Timasitheos, Timokrates, Zoilos. Man wird dies mit Recht zwar als
bemerkenswert, aber so lange nicht als beweisend ansehen, wie die Gegenprobe
nicht gemacht werden kann, daf$ die Namen des Textes nicht auch in Halos vor-
kommen. Das fiir Halos diirftige Material 148t jedoch keine derartige Priifung zu.
Die Sache wird aber durch zwei Namen mit Hilfe von zwei Inschriften aus Delphi
positiv entschieden: durch Nuwopévns *Egagudctov (a18) und durch Zipéddog Eaviia
(b 26, vgl. b 9). In der Urkunde des Grenzstreits zwischen Theben und Halos (Anm.
79) erscheint in A 3 unter den Biirgern von Theben ein dem Erstgenannten gleich-
namiger, aber ziemlich genau einhundert Jahre dlterer Nixopévng “Emoppéotov,s?
und dem zweiten Namen entspricht im J. 117 der eine der beiden achiischen Hie-
romnemonen, Zuddog Eaviiov Onfaioc (Anm. 78). Der Hieromnemon ist mithin

7 Syll. 636, 8-10.

77 FD III 2, 68, 7-8. Vgl. G. DAuX, Chronologie delphique, 1943, 59 L 68.

78 FD III 2, 69, 4. Vgl. FD 1II 4, 277, 28-29.

7 BCH 25, 1901, 347 ff. nr. 3. IG IX 2 p. X zu nr. 205. H. PomTow, Klio 18, 1923, 263
nr. 6. Vgl. FrR. STAHLIN, RE Halos 2281, und: Das hellenische Thessalien 1924, 180 mit
Anm. 2. Von einem Gebietsstreit beider Gemeinden zeugt auch das Fragment aus Theben
E¢. 1932, nagagr. 19ff. nr. 5, vgl. L. RoBerT, BCH 1935, 208-9 (Op. min. sel. I 276-7).

80 FRr. STAHLIN, RE Thebai (1934) 1591.

81 FR. STAHLIN ebd.: ,Mit dem Ende des 2. Jhdts. v. Chr. verschwindet das hellenische
Theben aus der Geschichte, ohne daf8 wir Niheres iiber den Grund dieses Verfalls er-
fahren.“

82 Vgl. auch in einer Siegerliste des frithen 2. Jh.s aus Larisa *Agiotddnpog Nuropévoug
OnBaioc (IG IX 2, 526, 9).
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der Grof3vater des in nr. 109 b 26 freilassenden Swédos Eavdia,? und dieser mufl
OnBaioc sein. Mit dieser Zuweisung ist, von den fiir die Namenskunde und die
Prosopographie bedeutsamen Ergebnissen abgesehen, ein wichtiges Zeugnis fiir die
Bedeutung des phthiotischen Theben in der Zeit Caesars gewonnen. Weit entfernt,
um 100 v. Chr. aus der Geschichte zu verschwinden, hatte Theben in der Kaiserzeit
und in der Spitantike noch eine grofle Zukunft vor sich, wie eben die von STAHLIN
zusammengetragenen Zeugnisse zeigen.84

Zugleich ist der in IG IX 2, 109 vollstindige Katalog der Monatsnamen, der bis-
her fiir Halos in Anspruch genommen wurde,® jetzt Theben zu vindizieren. Dabei
ergibt sich jedoch ein kleines Problem, indem fiir Theben durch IG IX 2, 132 der
Monat Itonios bezeugt ist, der in dieser Reihe keinen Platz zu finden scheint. In IG
IX 2, 109 sind aus dem Amtsjahr des Ptolemaios folgende Monate in ihrer Abfolge
bezeugt: Adromios, Euonios, Pythoios, Hagnaios, Megalartios, Themistios und
Homoloios, aus dem Amtsjahr des Italos die folgenden: Adromios, Hagnaios,
Genetios (2ufoiuog), Dionysios, Megalartios, Themistios, Dematros, Hekatom-
baios, Homoloios und Thyios. Es handelt sich mithin um 12 Monatsnamen, von
denen der Genetios nur als Schaltmonat bezeugt ist, aber nach dem {iblichen grie-
chischen Brauch auch als Gemeinmonat angenommen werden muf3.

Die sich ergebende Reihenfolge ist demnach: 1. Adromios, 2. Euonios, 3. Pythoios,
4. Hagnaios, 5. {Genetios), 6. Dionysios, 7. Megalartios, 8. Themistios, 9. Demat-
ros, 10. Hekatombaios, 11. Homoloios, 12. Thyios.8 Fiir den Itonios aus IG IX 2,
132 ist hier kein Raum mehr.87 Von hier aus kann jedoch ein Bedenken gegen die
m. E. gesicherte Zuweisung der groflen Stele an Theben gewifs nicht geltend ge-
macht werden, um so weniger, als in Thessalien (im engeren wie im weiteren Sinne)
Veranderungen des Kalenders einer Stadt, zuweilen durch politische Vorginge be-
dingt, eine hiufige Erscheinung sind.®® Eine spezielle Untersuchung der thessalischen
Kalender, nach dem starken Zuwachs des inschriftlichen Materials seit 1908 sehr
wiinschenswert, wiirde diese Frage vermutlich kliren kénnen.

8 Vgl. auch BEavdiog IMolvEévov in IG IX 2, 135, einer Grabinschrift, die ebenfalls
Theben zuzuteilen ist (FR. STAHLIN, RE Thebai 1588. Vgl. K. Z1eGLER, RE Pyrasos 12).

84 RE Thebai 1591-2.

8 F. HILLER V. GAERTRINGEN, IG IX 2, p. 320. BiscHor¥F, RE Kalender (1919) 1575.

86 Es ist nicht klar ersichtlich, warum HILLER V. GAERTRINGEN und BiscHOFF die in 109 b
bezeugte Folge Genetios-Dionysios umkehren, vermutlich jedoch in der Annahme, der
Schaltmonat miisse dem 6. Kalendermonat folgen.

87 Es ist ebensowenig Raum fiir die in IG IX 2, 133 zwischen Hagnaios und Megalartios
bezeugten Monate Kuralios, Itonios und Hippodromios, wenn auch dieser von KERN
Pyrasos zugeteilte Text mit FR. STAHLIN (RE Thebai 1588) Theben zuzuweisen ist.

88 Vgl. BISCHOFF a. O. 1575-76. In IG IX 2, 111 aus Halos ist der Hippodromios ge-
nannt, der ebenfalls im Kalender von nr. 109 nicht untergebracht werden kann, obwohl
dieser fiir Halos in Anspruch genommen wurde.
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9. Thessalische Namen in einer Inschrift des Britischen Museums

Ein Relief unbekannter Herkunft im Britischen Museum enthilt eine von der
bildlichen Darstellung vielleicht unabhéingige Liste von Namen und Ethnika im
Dativ, die nach Regionen gegliedert ist: Die Peloponnes ist durch Biirger aus Ali-
pheira, Kaphyai, Tegea und Troizen vertreten, Bootien erscheint mit Lebadeia
und Larymna, Phokis mit Delphi, Elateia und Abai, Lokris mit Opus und Skar-
pheia, Thessalien mit Echinos, Pharsalos, Angeai, Metropolis, Trikka und Phalan-
na; endlich finden sich, und zwar unterhalb der bildlichen Darstellung, Biirger aus
den Stidten Kalchedon und Byzanz an den Meerengen.8?

Es kann sich um eine Liste von Proxenoi handeln, doch ist die vermutete Her-
kunft der Stele aus Delphi® ungewifs. Der letzte Herausgeber, F. H. MARSHALL,
datiert den Text ,to the third or second century B. C.“. Das beigegebene Facsi-
mile schliet das 3. Jahrhundert sicherlich aus. Die Datierung in die zweite Hilfte
des 2. Jahrhunderts ergibt sich aus den in Zeile 10-11 genannten Briidern Aia-
kides und Charephanes, Schnen des Babylas, aus Delphi, denn beide erscheinen
auch in einer delphischen Freilassungsurkunde aus dem Archontat des Hagion %
das in eines der Pythienjahre 130/29 oder 134/3 fallen muf.®2

In Zeile 19 wird gelesen ®avasinme Olorixov Pogoali[w]. Der Name Phana-
sippos ist suspekt und bei PAPE — BENSELER nur mit diesem Zeugnis vertreten,
das, wie dort zu sehen ist, schon im 19. Jahrhundert Anlafl zu Konjekturen (Da-
masippos, Anaxippos) gegeben hat. Verlesen ist tatsichlich am Anfang ®A fiir
M (vgl. das Facsimile), und der gesuchte Name lautet [M]véoinmog Oloridxou
®apodhog. Beweisend ist die grofle Urkunde des 3. Jahrhunderts aus Pharsalos
IG IX 2, 234, in deren fiinfter Zeile unter den Tagoi der Stadt an dritter Stelle
Oibdlurog Mvooinmelog genannt ist, was in Koine Oidhwroc Mvosinmov heifsen
wiirde.

Da die ersten Buchstaben der Zeilen vielfach fehlen oder nur unvollstindig
erhalten sind, woraus sich im vorliegenden Falle wie in Zeile 3 (Feléa, in Teréa
berichtigt von MARSHALL) und in Zeile 11 (Nofbdhov, berichtigt von P. ROUSSEL,
s. Anm. 89) falsche Lesungen ergeben haben, sei angemerkt, daff dies auch in
Zeile 24 der Fall zu sein scheint, wo statt Aloyivy xal *Avdgovizg to[v] / Zopo-

8 CIG 1936. GIBM 1154 a. Korrekturen zu dieser Edition von P. RoussiL, REG 1917,
410 zur Zeile 10-11: Alaxidn xai Xagepdvy tolic] / [Blafiorov Aehpoig (statt Nafidiov)
und von L. RoBerT, RPh 1929, 127 nr. 7 (= Op. min. sel. Il 1093), der in Zeile 22 das
iiberlieferte *Ayyedty unter Verweis auf FR. STAHLIN, Das hellenische Thessalien 1924,
149, verteidigt und in 32-3 aus [-]® Nwoddv[og] / Bv[avriot]g unter Hinweis auf Syll.
580, 6 [Al]Jovi Kédwv[og] / herstellt.

9 FR. HILLER V. GAERTRINGEN, IG V 2, p. 5 Zeile 84. RouUsSEL a. O.

91 SGDI 2291, wo neben ihnen noch eine Schwester ... xaiva und ihre Mutter ITgé-
Tw(?) genannt sind.

92 G, DAUX, Chronologie delphique, 1943, 58. L 63.
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Polvov Mnroomohitorg zweifellos zu lesen ist to[ig] / Aapodoivov, woraus sich ein
gebriuchlicher und gerade in Thessalien hiufiger Name ergibt.

[Nachtriglich sehe ich, dafl schon Fr. BECHTEL, Beitrige zur Kunde der indo-
germanischen Sprachen 20, 1894, 239-241, mit Hilfe eines Abklatsches die meisten
Verbesserungen gefunden hatte, so in 3 Teréa, 10-11 to[ig] Bafdrov, 19 Mva-
olnme (,s0 der Abklatsch®), 22 *Avyvyedry, 24 Aopodoivov (,A ist das erste Zei-
chen, nicht 2¢).]

10. Eudoros von Hypata, Gemeindearzt im ionischen Erythrai

Vor langer Zeit hat N. GIANNOPULOS ein fragmentarisches Ehrendekret des spi-
teren 3. Jahrhunderts verdffentlicht, das bei Tsengeli, norddstlich von Halmyros
im phthiotischen Achaia gefunden wurde.?® Er hielt es wegen des Fundortes fiir
ein Dekret von Halos? und vermutete, dafl es einem Biirger von Hypata gilt,
da vom Namen des Geehrten -wgoc T'hatnov zu lesen ist und aus Hypata durch
IG IX 2, 11 ein T'laixog Edddgov ‘Ymataioc bekannt ist. Der Text hat rechts
Rand und ist sonst ringsum gebrochen; da jedoch oben freier Raum ist, so ist
die erste erhaltene Zeile auch die erste des Beschlusses gewesen.

GiannoruLos stellt zwei Ergidnzungsversuche zur Wahl, von denen der erste
iibergangen werden kann, da er filschlich mit zwei weiteren Zeilen vor der ersten
erhaltenen und weil er weiter mit einer zweifachen Ehrung, des Kallikrates (Zei-
le 3) und des Eudoros (Zeile 6), rechnet. Die zweite, sehr verstindige Herstellung
hat folgendes Aussehen:

[——-tfjv BovAij] %ol Tér SAuw: &[nl]
[Oetvog Aei->Adm]vaydoov iegomoro[T]
[unvog detvog? Ka]lhxodtng *Amor[Am-]
4 [viov &moutdve]uev?, *AleEinayo[c]
[deivog &yooupdtlevev: yvoun [r]ou-2
[tévewv?: énedn) Ed8]woog T'hadxov
[Yrotaiog? di]atedel mepl tnv
8 [mwohv fu]®@V® %ol mpdTegov
[pnev ebvov]g, notaotadelg [8” Ev]
[adTii gaiveron] el moddvpog efic]
[mév 10 magaxadoduevov? xTh. — ] An Tiig ®oTa-*7

9 *Eg. 1915, 74ff. nr. 1 mit Abbildung 1. Der Fundort ist auf der dem Buch von FRr.
STAHLIN, Das hellenische Thessalien, 1924, am Ende beigegebenen Karte eingezeichnet.

9 So auch STAHLIN a. O. 177 Anm. 4. 180 mit Anm. 5.

95 Alle drei Buchstaben sind auf der Abbildung kenntlich.

98§ [Aré]ove.

97 Die in den Zeilen 11-13 gelesenen Buchstabengruppen gehoren nicht an die rechte
Seite der Zeilen, sondern in die Mittelpartie. Damit ist die in 11 vorgeschlagene Ergin-
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In Zeile 6 sind am Ende vier, in Zeile 8 zwei Stellen leer gelassen.

Die Mindestlinge der Zeilen ergibt sich aus der am Anfang von 1 unbedingt
notwendigen Erginzung “EdoEev, doch kann diesem Wort z. B. #eoi oder &yodij
oy vorausgegangen sein. Tatsichlich sind die von GiannoruLos in den Zeilen
7-10 vorgeschlagenen Erginzungen etwas zu kurz, da Syntax und Sinn zu diorehel
ein Partizipium wie edvovg &v, yofowog &v ebenso verlangen, wie xavactadeic
in 9 einer Erginzung dahingehend bedarf, in welche Funktion der Geehrte ein-
gesetzt wurde. Deshalb brauchen die Zeilen jedoch nicht wesentlich linger ge-
wesen zu sein, da das Ethnikon in 7 und die Worte [8v adt{j] in 9-10 nicht un-
bedingt notwendig sind.

Wichtiger als die nach den Resten in vielfiltiger, daher nicht in verbindlicher
Form mogliche Erginzung ist die Bestimmung der beschliefenden Gemeinde.
Halos, das GiaNNOPULOs wegen des Fundortes angenommen hatte, ist aus sprach-
lichen und sachlichen Griinden ebensowenig wahrscheinlich wie das vom Fundort
her noch eher in Betracht kommende phthiotische Theben.?® Man vergleiche fiir
Halos den Beschluf§ IG IX 2, 107 und fiir Theben die Dekrete IG IX, 2, 132 und
’Eg. 1932, nopogt. 19ff. nr. 5 (dazu L. RoeerT, BCH 1935, 208-9 = Op. min.
sel. I 276-7) sowie den Vertrag beider Stidte miteinander IG IX 2 p. X (dazu
H. PomTow, Klio 18, 1923, 263 nr. 6).

Vor allem gibt es fiir Prytanen (Zeile 5, vgl. 4) meines Wissens in ganz Thes-
salien, einschliefSlich der Perickengebiete, kein einziges Zeugnis. Daher diirfte die
ehrende Stadt auflerhalb Thessaliens zu suchen sein. Das Nebeneinander von &mi
iegomorot und yvdun mutdvewv im Priskript 1iflt kaum einen Zweifel daran, daf3
es die ionische Stadt Erythrai ist, auch wenn das Epsilon am Ende von Zeile 1
vielleicht nicht zu *E[ou/%oaiwv] erginzt werden muf3.%?

Wie aus den Zeilen 7-10 hervorgeht, hat der Geehrte eine Zeitlang in der be-
schlieffenden Stadt gelebt und in ihr gewisse Funktionen versehen, die die Ursache
seiner Ehrung geworden sind. Eine Abschrift des Ehrenbeschlusses, d. h. der vor-
liegende Text, diirfte wie iiblich seiner Vaterstadt iibermittelt worden sein,!%® an-
laBlich seiner Riickkehr in die Heimat oder unabhingig von ihr. Uber weite Ent-

zung ausgeschlossen. In den Zeilen 11-12 erkenne ich an der Abbildung vielmehr TANT™
KAT.../...A...IK...

98 Zur Ausdehnung des Territoriums von Theben in siidlicher Richtung, nach Halos
zu vgl. oben S. 118.

9 Mir ist keine andere Stadt bekannt, in der der isgomoids eponym gewesen wire,
aufler Erythrai. Die Zeugnisse fiir seine Eponymitit dort zuletzt bei D. MAGIE, Roman
Rule in Asia Minor, 1950, 836 Anm. 22. Nachzutragen sind SCHWYZER 702. WILAMOWITZ-
JacoBsTHAL, Nordionische Steine (SBBerl. 1909) nr. 2. Clara Rhodos 10, 1941, 31 nr. 2, 13.

100 Belege hierfiir gibt es bei Ehrendekreten aller Art in grofler Zahl.
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fernungen reisende und in der Fremde, voriibergehend oder linger, titige und
dort zu Ehren gelangende Minner sind aufser Richtern vor allem Athleten, Kiinst-
ler, Philosophen — und Arzte. Nur fiir diese letzteren ist ein lingerer Aufenthalt,
als Gemeindeirzte, hiufig.191 Daher bin ich geneigt, in Zeile 7-8 zu erginzen meol
v [wohv Audv loteed]wv oder [ dnuwooied]wv, beides Termini technici fiir die
Berufstitigkeit von Arzten.102

In dem Geehrten einen 6ffentlichen Arzt zu sehen, legt noch ein weiterer Um-
stand nahe. GiaANNOPULOS hat den Text richtig in Beziehung gesetzt zu dem in
Hypata gefundenen Dekret fiir I'hoaixog Edddoov von Hypata, das aus dem Jahr
des thessalischen Strategen Alexippos, Sohnes des Hippolochos, von Larisa, d. h.
wohl 160/59,19 stammt und von ADOLF WILHELM als Beschluff von Metropolis
erkannt worden ist.1% Dieser Glaukos war in Metropolis 6ffentlicher Arzt gewe-
sen, der hier geehrte Eudoros, vermutlich sein Vater, jedenfalls ein unmittelbarer
Vorfahr, wird ihm die irztliche Kunst vererbt haben. Die Behdrden von Metro-
polis haben den ehrenden Beschluf fiir Glaukos in der iiblichen Weise mit einem
Begleitbrief nach Hypata iibersandt, der dem Dekret vorausgeht.19

Wenn die Beziehung des vorliegenden Fragments auf einen Arzt richtig ist, so
lassen sich in den Zeilen 9 und 11 einige Worte passend erginzen.l®® Wenn auch
die weiteren Uberlegungen zutreffen, so handelt es sich um einen Beschluff von
Erythrai fiir seinen Gemeindearzt Eudoros, Sohn des Glaukos, aus Hypata, seiner-
seits Vater eines Arztes. Der Stein ist dann zufillig in die Nihe von Halos oder
Theben geraten, sei es, daf er aus Hypata verschleppt wurde, sei es, daf§ er beim
Transport zu Schiff von Erythrai dorthin gelangte.

101 Vgl. L. CouN-HAFT, The Public Physicians of Greece, 1956, bes. 21f. ,Traveling
Physicians‘,

102 CoHN-HAFT a. O. 6 mit Anm. 7. 11 und sonst.

103 Vgl. J. PourLLoux, BCH 1955, 453-4. 459 (161/160), u. H. KramoriscH, Unter-
suchungen zu den Strategen des thessalischen Bundes im 2. Jahrhundert v. Chr. (Heidel-
berg, noch ungedruckt) 27.

104 JG IX 2, 11. Ap. WiLHELM, Beitrige zur griechischen Inschriftenkunde 1908, 146-149
nr. 132; einige weitere Berichtigungen bei G. DAux und P. DE LA COSTE-MESSELIERE,
BCH 1924, 361. Vgl. Coun-HAFT a. O. 80 nr. 34.

105 Fbd. Zeile 1-8. Vgl. zu dieser Sitte bei Ehrendekreten fiir Arzte die von L. ROBERT,
BCH 1954, 73 Anm. 8 genannte Literatur.

106 Tn 9 wird [ragemdnunoals zu schreiben sein (vgl. L. RoBERT a. O. 71), in 11-12
nach dem Vorbild anderer Urkunden fiir Arzte (z. B. IG IX 2, 11 Zeile 20ff. SCHWYZER
369, 17f.) etwa v te not[d wov / Blov dvactoopdv —] (vgl. Anm. 97). Dann hitte der
Steinmetz an Stelle der originalen Form t#v die ihm vertraute Form tév geschrieben, was
dann Aufzeichnung in Hypata bedeuten und einen Transport des Steines von Erythrai
nach Thessalien ausschliefen wiirde.
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11. Zu Inschriften aus Krannon

1. E. MASTROKOSTAS hat vor wenigen Jahren eine vollstindige Ehrenurkunde
aus Krannon fiir I'égyog Zipov Pogodhiog publiziert und der Zeit zwischen 250
und 220 zugewiesen.!” Wie N. M. VERDELIS erkannt und MASTROKOSTAS (a. O.
314) sodann ausgefiihrt hat, stammt das fragmentarische Ehrendekret IG IX 2,
459 aus dem gleichen Jahr, da in ihm das gleiche Beamtenkollegium erscheint,
und 148t sich nach dem neuen Fund vervollstindigen.

Dagegen ist noch nicht bemerkt, daff der an zweiter Stelle des Dekrets fiir Gor-
gos genannte Tagos IToAvEevos Peidwvogi®® in einer vor rund vierzig Jahren von
N. Giannoruros verdffentlichten und Atrax zugewiesenen Weihung eines Kult-
vereins wiederkehrt.19? Die Uberschrift lautet: Xogévvoug Asrtogevdvoag / dvedei-
xagv xovdivagyév[touv] / @govvidao Ofgouvveioo xtA. Insgesamt werden 13 Na-
men, jeweils mit Vatersnamen, genannt, die beiden ersten im Genitiv, die folgenden
elf im Nominativ, wobei jedem Mitglied eine Zeile gewidmet ist. In Zeile 12 er-
scheint IToM0Eevog ®edolvelog, und er ist zweifellos identisch mit dem Tagos von
REA 1964, 313, 11-12 und IG IX 2, 459, 5-6. Zwar gibt GIANNOPULOS als Datum
der Weihung das Ende des 4. Jahrhunderts an, doch zeigt die Abbildung 1, daf$ der
Text in die zweite Hilfte des 3. Jahrhunderts gehdren diirfte.

Die Gleichzeitigkeit mit den beiden Ehrendekreten wird dadurch bestitigt, dafl
der einzige in der Weihung unvollstindige Name, Zeile 15 .. .c ®iholdelog in der
Lesung von GIANNOPULOS, ebenfalls aus der Urkunde fiir den Pharsalier Gorgos
erginzt werden kann, da dort Zeile 18—19 unter den fiinf Poliarchen (toMiao-
xévtouv) an dritter Stelle Pardgoro ®ihoraciowo genannt wird, mithin [®dArago]g
duhordelog geschrieben werden kann.

Vor allem ergibt sich, daf GiannoruLos’ Zuweisung des von ihm bekannt-
gemachten Textes an Atrax irrig ist, die Urkunde vielmehr nach Krannon gehort.
Gefunden wurde sie bei der Magula Thomai, zwischen @wuai und Tovgoouvidg,
von diesem Ort eine Stunde entfernt. Die Fundstelle liegt etwa 10-11 km 6&stlich
von Atrax, nordwestlich von Krannon.

2. In einer Biirgerrechtsverleihung des 3. Jahrhunderts von Krannon fiir eine
Frau aus Kalydon ist als erster der beiden Tagoi, deren Namen allein erhalten
sind, Pheidon, Sohn des Pauson genannt: toysvov[touv] Peidovvog Ilow[oov]-
veio10.1® Die Familie, der er angehort, war in Krannon prominent und ist durch

107 REA 1964, 313 mit Abbildung 14. Der Stein befindet sich jetzt im Museum von
Larisa, Inv. 616, wo ich ihn im September 1966 vergleichen konnte.

108 REA a. O. Zeile 11-12: IToAvEévoilo Pedoveioto.

100 *Eg. 1932, mogagt. 17ff. nr. 1 mit Abbildung 1. Korrekturen dazu ’Eg. 1933,
nopagt. 7. Vgl. A. S. McDEVITT, Inscriptions from Thessaly, 1970, 44 nr. 325, der diese
Nachtrige iibersehen hat.

110 IG IX 2, 458, vgl. p. XIV. Der Stein befindet sich im Museum von Volos, Inv. E 751.
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mehrere Angehorige bezeugt. Ein Pauson, Sohn des Agasikrates, hat im Jahre
184/3 ein Ehrendekret seiner Vaterstadt fiir den thessalischen Bundesstrategen
Theodoros von Atrax beantragt.!l! Es liegt nahe, in ihm einen Enkel des ilteren
Pauson, in seinem Vater Agasikrates mithin einen Bruder des Tagos Pheidon von
IGIX 2,458 zu sehen.

Noch zweimal erscheint ein Agasikrates in der Familie: *Avoocwpding Toavrat-
xov als Freilasser!l2 im Jahre des Bundesstrategen Philokrates, Sohnes des Arche-
laidas, aus Larisa, in caesarischer Zeit!18 oder spiter, und in der um 141 zu da-
tierenden groffen Urkunde aus der Bundesstrategie des Krateraios, Sohnes des
Diodoros, von Larisa, ist als vierter Tagos von Krannon Pantauchos, Sohn des
Agasikrates, genannt.!14
Es ergibt sich mithin folgender Stammbaum:

Mitte s. ITL Pauson
I | |
Ende s. IIT Agasikrates Pheidon IGIX 2, 458
184/3 Pauson Aglt. 16, yoov. 181
um 160 Agaslikrates
um 141 Pantauchos BCH 1935,36 nr. 1
um 100 [N.‘N.]
um 70? Panta'uchos
caes. Zeit? Agaslikrates IGIX 2,463

11 Unverdffentlichte Stele aus Krannon, jetzt im Museum von Larisa, Inv. 761, erwihnt
von D. R. THEOCHARIS, Aghtiov 16, Xgov. 181f. (vgl. Bull. épigr. 1964, 222), von mir im
September 1966 verglichen. In Zeile 10: ITadoovvos *Ayaoixgdteior AéEavtoc.

12 G IX 2, 463, 12-13, dazu p. XIV. Y. BEQuieNoN, BCH 1935, 37 mit Taf. I 2 (Mu-
seum Larisa Inv. 582).

113 Vgl. W. KrRoOG, De foederis Thessalorum praetoribus, Diss. Halle 1908, 26. Dort ist
allerdings von diesem zu scheiden der Bundesstratege Philokrates in IG IX 2, 508, 30, der
in die zweite Hilfte des 2. Jahrhunderts v. Chr. gehért, wie sich aus den Beziehungen dieser
Urkunde zu Inschr. Milet 153 und 147, 91 ergibt.

114 BCH a. O. Zeile 6-7: ITavtavyotr *Ayacixgdreior. Fiir die Datierung des Bundes-
strategen Krateraios. ist entscheidend *Eq. 1927-8, 119ff. (dazu G. KLAFFENBACH ebd.
S. 205) in Verbindung mit Syll. 674; vgl. FR. STAHLIN, Philologus 42, 1933, 130-132.



Beitrige zur Prosopographie der altgriechischen Welt 127

12. Aiglanor von Kyrene, vaj/ysvﬁg des Ptolemaios Apion,
und seine Tochter Aretaphila

In einem umfangreichen ,Supplemento epigrafico Cirenaicol!® veréffentlicht D.
MORELLI S. 347 nr. 246 ohne Abbildung und ohne ein Wort der Erklirung die
linke Hilfte einer aus zwei Teilen bestehenden Marmorbasis, die in Kyrene bei
der Nordwand des Apollotempels gefunden wurde:

Aiyrdvooa Aopae [ ]
Baoketoavtog II[todepaiov — ]
neydiag GmodleiEeis moimoduevov]

4 a%hou »ol Eoywu tafg mod adrovg grho-]
agropyiag Kvoay[aiol]

Fast gleichzeitig hat R. M. HARRIsON im Archiologischen Anzeiger 1962, 437f.
mit Abbildung 11 eine weitere Basis desselben Mannes aus der ,Valley Street* von
Kyrene bekanntgemacht (vgl. SEG 20, 729):

. \ -
Alyhdvopa Aopatoiov Kvoavaiov tov ouvyevii
©® Pooihedoavrog audv ITtokepoin td pwé-
YLOTO EDEQYETNOAVTO TAV moTEido %al TG

4 8Alog molhiag ol Ta xaTd AV YooV Edvea

Kvoavalot

und dazu bemerkt: ,, The aorist Baciketoovrog implies a date for this inscription
after 96 B. C., when the death of Apion ended Ptolemaic rule in Cyrenaica.“
Danach 14fst sich der Text vom Apollotempel hinsichtlich des Vatersnamens und
der Funktion des Aiglanor erginzen. Dariiber hinaus erscheint jedoch auch eine
Revision des Gelesenen unerliflich.116
Beide Texte diirften zwischen dem Tod des Ptolemaios Apion, in dessen Diensten

15 G. OLIVERIO, G. PUGLIESE-CARRATELLI, D. MORELLI, Supplemento epigrafico Ci-
renaico, ASA 39-40, 1961-2 [1963] 219-375.

16 In Zeile 1 erwartet man AlyAdvoga, in 2 nach Analogie des zweiten Textes eher
a[udv], sonst jedenfalls II[torepaiw], in 3 vielleicht eher memompuévov und am Anfang
von 4 Adywr (AOTQI statt AOAQI). Wenigstens in Zeile 3 sind die vorgeschlagenen Et-
ginzungen zu erweitern. [Soeben komm der Aufsatz von E. vaN’T DAcK, Zeitschrift fiir
Papyrologie und Epigraphik 8, 1971, 34-39 nr. 2, zu meiner Kenntnis. Der Verfasser hat
(wie ich selbst) die Zusammengehdorigkeit beider Stiicke schon lange erkannt (vgl. Prosop.
Ptolem. VI [1968] nr. 15742), er berichtigt Zeile 2 und 4 des Textes von MORELLI und
erdrtert vor allem die Datierung beider Basen; er neigt zur Beziehung auf Ptolemaios
I1. Soter in den Jahren 107-88, ohne ein fritheres Datum auszuschliefen. Ich habe den Text
dieses Beitrages unverindert stehen lassen, da Sicherheit in der Chronologie derzeit wohl
nicht zugewinnen ist und die Substanz meiner Ausfiihrungen sich auch mit einem Datum
vor 96 gut vertrigt.]
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Aiglanor als hoher Funktionir!1? gestanden hatte, im Jahre 96 und der Einrichtung
der romischen Provinz Cyrenaica im Jahre 74 gesetzt sein. Es scheint, als liefle sich
Aiglanor fiir diese Zeit tatsichlich nachweisen und mit ihm eine beriihmt gewordene
Tochter. Allerdings sei von vornherein ausgesprochen, dafl der Name Aiglanor nicht
nur in Kyrene sehr hiufig, sondern auch ein spezifisch kyreniischer Name ist wie z.
B. auch “Hvioyog,!18 Kéovig,11® IToAdvinc!2® u. a. Er ist in Kyrene einige dutzend-
mal bezeugt, und zwar vom frithen 5. Jahrhundert v. Chr. bis in die fortgeschrittene
Kaiserzeit, und alle Triger, iiber die sich urteilen i, sind prominente Minner:
Nomophylakes, Nomotheten, Damiurgen, Priester des Apollon, Kaiserpriester,
Viter von Herapriesterinnen usw. Auf die Anfiihrung von Einzelbelegen verzichte
ich, da L. RoBERT eine nihere Untersuchung iiber diesen und andere typische
Namen von Kyrene angekiindigt hat.12!

Von allen diesen diirfte der Zeit des Aiglanor Aopateiov nur der Priester Alyrd-
vog Kagvi)da, Urheber einer Weihung an Artemis, nahestehen.!22 Weiter hilft jedoch
die Erzdhlung Plutarchs von der Kyrenierin Aretaphila (de mul. virt. 19 = mor. 255
E — 257 E, kiirzer nach der gleichen Vorlage Polyaen 8, 38). Sie lebte &v toic Midot-
Satinolc xawpoic, war die Tochter des Kyrenders Aiglanor!?® und die Gattin des
Phaidimos. Als der Tyrann Nikokrates ihren Mann getdtet und sie selbst zur Frau
genommen hatte, richte sie sich nach einiger Zeit, indem sie Nikokrates durch sei-
nen Bruder Laandros umbringen lief. Als sich dann dieser, statt Kyrene die Frei-
heit zuriickzugeben, selbst zum Tyrannen aufwarf, gelang es ihr, den libyschen
Hiuptling Anabus'?* zum Kriege gegen Kyrene zu bestimmen und ihm in dessen
Verlauf Laandros durch List in die Hinde zu spielen. Damit wurde die Befreiung
der Stadt und ein aristokratisches Regime méglich.

Plutarch nennt in seiner sehr farbenreichen Erzihlung ihren Vater Aiglanor und
ihren Mann Phaidimos ausdriicklich yvdouior &vdges, und seine auch an Einzel-
heiten reiche Schilderung 148t erkennen, dafl Aretaphila nicht nur von Gefiihlen
der privaten Rache, sondern auch von politischen und patriotischen Motiven in
ihrem Handeln bestimmt wurde und daf ihr Name iiber die Landesgrenzen hinaus
bekannt und einflulreich war. Da die Zeit mit der des in Kyrene zweimal geehrten
AiyLdvwe Aopatglov gut zusammenstimmt, neige ich dazu, in ihr dessen Tochter zu
sehen, die Tochter eines beim letzten Konig des Landes in hochstem Ansehen stehen-

17 Vgl. zuletzt L. MoOREN, Uber die ptolemiischen Hofrangtitel, Antidorum W. Pere-
mans 1968, 161-180.

18 Cur. HaBICHT, MDAI(A) 72, 1957 [1959] 190.

19 1, RoBERT, REG 80, 1967, 31-39.

120 1.. ROBERT, ebd. 37-38.

121 1, ROBERT, ebd. 39 Anm. 1.

122 O, OLIVERIO, Africa italiana II, 1928-9, 128 nr. 7 (SEG 9, 118).

128 Uberliefert ist dvydtng pév Alyrdrogog, was lingst von W. CRONERT, Hermes 37,
1902, 226, und von U. v. WiLAMOWITZ (im 2. Bd. der Teubneriana von W. NACHSTADT
1935, 255) in Alyrdvogog korrigiert worden ist.

124 Vgl Anabucis praesidium in der Cyrenaica (JoH. ScHMIDT, RE Anabucis 2016).
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den Mannes. In den Zusammenhang dieser Wirren nach 96, vielleicht an ihr Ende,
fille das Erscheinen des sullanischen Legaten L. Licinius Lucullus im Jahre 86 in
Kyrene:125 ¢v toig Midotdatixois xaigoig.

13. Maximus von Marcianopolis. Ein SprofS des thrakischen Konigshauses
als Verteidiger der Stadt gegen die Goten

1

Als im Jahre 248 die von Traian gegriindete Stadt Marcianopolis in Thrakien von
den Goten bestiirmt wurde, verdankte sie ihre erfolgreiche Verteidigung einem ge-
wissen Maximus. Dexippos hat die Vorginge in seinen Zxvdixd behandelt. Das aus
diesem Werk erhaltene Exzerpt!26 weist in den Worten, mit denen Maximus niher
charakterisiert wird, eine leichte Korruptel auf, die Anlafl zu zahlreichen Konjek-
turen und zu verschiedenen Vermutungen iiber die Person und die soziale Stellung
des Genannten gegeben hat. Die Aussage iiber Maximus lautet: MdEwywog, dvio vévog
pév T@v dmdpwv (?) petaxov T, prrlocopion 88 doa oul@v, 0b povov aroatnyod, GAkd
xal 6TeaTIOTOY dyadod Egya &v T ToTE EToynog dv Emdsixnvuodar xTA.127

Folgende Konjekturen wurden vorgeschlagen: ,,num tdv dnbowv petorofdv vel
TdV Gropwv peTolxwve“128 num tdv Endowv petoixwv? TV edmdgwv %ol peyd-
hov?“ 129 1y drdgwv petaxovwv.13® Man braucht sich bei diesen eine gewisse Ver-
zweiflung spiegelnden Vermutungen nicht aufzuhalten, denn sie weichen weit ab
vom iiberlieferten Text und ergeben gleichwohl keinen befriedigenden Sinn, vor
allem nicht den mit den Worten yévog uév t@v éné notwendig verlangten Hinweis
auf die Abstammung von einem bestimmten, dem Leser durch seine Erwihnung
ohne weiteres vertraut erscheinenden Geschlecht: Weder &mogot noch etmogor bil-
den ein yévog. Zudem mufs Maximus ein prominenter und vermégender Mann ge-
wesen sein, denn der Topos, dafd er in der Stunde der Not nicht nur die Aufgaben
des Feldherrn erfiillte, sondern auch wie ein einfacher Soldat kimpfte, 138t erken-

125 M. GELZER, RE Licinius 377{. E. BADIAN, Foreign Clientelae, 1958, 140 und: Roman
Imperialism in the Late Republic, 1967, 29.

126 Excerpta Ileol otoatnynudtov 4 in einem vom Athos stammenden, von Minoides
Minas nach Paris gebrachten und 1868 an die dortige Bibliothek gelangten Kodex (Bi-
blioth. Paris. cod. 485 Supplementum fol. 91 v. 21-92, v. 3), zuerst gedruckt von C. MiL-
LER in der Appendix zur Ausgabe des Josephus von 1847 (Dipot) II p. 12£f., sodann von
demselben, FHG III 675 fr. 18, von C. WESCHER, Poliorcétique des Grecs, 1867, 195 ff.,
zuletzt von F. JacoBy, FGrHist 100 F 25. Die Uberschrift lautet: éx t@v AeEinmov: mohiop-
%l Moaoniavod mérews.

127 Text in der Herstellung von F. JAcoBYy (Anm. 126). Darin ist das Ny von é&nbpwv
nicht iiberliefert, sondern erginzt.

128 C, MULLER, Ausgabe des Josephus 1847, vol. I p. 12 nr. 4.

120 C, MULLER, FHG III 675 fr. 18 mit der Ubersetzung ,vir genere quidem e paupe-
rum (?) familia oriundus®.

130 C, WESCHER, Poliorcétique des Grecs, 1867, 296-298 (non vidi).
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nen, daf§ seine Feldherrnrolle vom Autor als natiirlich angesehen wurde, sei es, dafs
er héherer kaiserlicher Offizier, sei es, daf§ er dank seiner Herkunft berechtigt war,
besondere Autoritit zu beanspruchen. Daf er als Philosoph bzw. als aktiver Freund
der Philosophie vorgestellt wird, pafit nicht gut fiir einen Beamten oder Offizier,
weist aber mit ziemlicher Sicherheit auf einen Mann aus héheren Kreisen mit An-
sehen und Vermégen.

Es diirfte evident sein, dafl aus den Worten yévog ptv tdv dnogwperoxov der ur-
spriingliche Text hervorscheint: yévog uév 1@v énd “Pouctdrov, ,,aus der Familie
des Rhoimetalkes“. Da keine weitere Bezeichnung der Familie hinzutritt und der
Schauplatz eine thrakische Stadt ist, so folgt, dafd es sich bei Maximus um einen
Sprof der thrakischen Konigsfamilie handelt, in der drei Kénige aus dem Hause
der Sapier den Namen Rhoimetalkes gefiihrt haben. Derartige Angaben, die einen
Mann oder eine Frau als Nachkommen erlauchter Hiuser oder beriihmter Namen
bezeichnen, sind iiberaus hiufig.13!

Die im Exzerpt des Dexippos iiberlieferte Namensform stimmt nicht ganz mit der
geliufigen iiberein. Diese Abweichung von der Norm bereitet allerdings inmitten
der zahlreichen Schreibungen des Namens keine Schwierigkeiten. Bei den Mitglie-
dern der thrakischen Dynastie und bei Privatleuten sind folgende Formen iiber-
liefert: In den Inschriften, auf Miinzen und bei den Autoren ist am geliufigsten
‘Powunrérnng (Belege eriibrigen sich), daneben kommen vor “Powetédxng,!32 “Pope-
TéAxng in einigen Handschriften des Cassius Dio 54, 20, 3 und lateinisch als Rome-
talca (DEssau 701, konstantinische Zeit), Rhoemetalcaes (Genit., DEssAU 849) und
Rhomoetalces (Velleius 2, 112, 4), endlich “Pounvéixng,133 “Pupetdhung,13¢ Pupr-

131 Einige fast willkiirlich gewihlte Beispiele mégen geniigen: a) dndyovog: Ptolemaios
III. Euergetes dnbyovog ta utv &nd mateds “HooxAéovg Tod Audg, Td 8¢ dnd untdg Atovi-
oov tol Audg (OGI 54,4-5), *ALéEavdpog Pihinmou von Megalopolis dnéyovos &dv Pacihéwg
*ALeEdvdoou (IG XI 4,750, 3-4), Duris von Samos Alxifuddov pdoxwv éndyovog eivor
(Plut. Alkib. 32), der Milesier Meniskos énéyovov 8vro Avxoundovg (vgl. bell. Alex. 66)
Baociléwg (Inschr. Didyma 107, 18-20), C. Iulius Severus Bocihéwv xal TeTQUEX®V Gnd-
yovov (OGI 543, 2-3, vgl. 544, 2£f.). b) yeved: Flavius Hegemoneus in Samos yevedg tiig
&’ "AbuPuédov (MDAI[A] 44, 1919, 43 nr. 34; vgl. MDAI[A] 75, 1960 [1962] 160d und e).
c) yévog: yévog ax’ Alovrog (Inschr. Didyma 285, 4), éx Bacihémv 10 yévos xatdyovra
(Inschr. Pergamon III nr. 21,21f. und S. 46), yévovg t®v xticdvrov thv mélwv (Inschr.
Didyma 84, 25), yévog and voavdoxwv xai xtotdv (Inschr. Didyma 152,12, ebenso fiir
denselben Mann ohne &wé 279, a 8), Undoyovoa ... yévovs tod *Avrivogos (ebd. 345,
19-21). d) 6 &né: L. Memmius tov drd dgdovywv xai doxdvrov xoi otoatnydv xol dym-
vodetdv (IG II2 3620, 3—4), 1ov &n’ doxieoéwv (ebd. 17), makedonische Grabinschrift des
2. oder 1. Jahrhunderts v. Chr. eines Aiakiden *Alxinoayos Neomroréuov, v &’ "Olvv-
médoc (SEG 12, 340).

132 ], RoBERT, Hellenica 10, 1955, 24 mit der Abbildung Hellenica 11-12, 1960, pl.
XVIII a. So oft von den gleichnamigen bosporanischen Kénigen, s. PIR21 516.

133 Dio 54, 34, 5. 55, 30, 6. Plut. Rom. 17. MiHAILOV, Inscr. Bulg. II 868. III 1318. 1690
b 37.

13¢ MinaiLov, Inscr. Bulg. III 1132. Deltion 14, 1931-2 [1935], rapagz. 33. Dio 55, 30, 3.

Synkellos I p. 631.
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téhxng (Plut. mor. 207 A) und Rumitalca (Ammian 26, 8, 1-3). Danach ist im Ori-
ginalmanuskript des Dexippos oder bei den Abschreibern o statt ov und & statt n
leicht méglich, so daff vom iiberlieferten Text nur mit der notwendigen Einfiigung
des Lambda abgewichen werden muf8. Vgl. auch die Sammlung von Zeugnissen fiir
den Namen und seine verschiedenen Schreibungen bei D. DeTscHEw, Die thraki-
schen Sprachreste, 1957, 400—402.

Der erfolgreiche Verteidiger von Marcianopolis ist mithin ein Nachkomme des
thrakischen Fiirstenhauses, das als regierendes Haus um 45 n. Chr. mit der Ermor-
dung des Kénigs Rhoimetalkes III. und der Einziehung Thrakiens als prokuratori-
scher Provinz aus der Geschichte verschwindet. Das romische Cognomen Maximus
weist ihn als romischen Biirger aus, aber dies ist nur selbstverstindlich fiir einen An-
gehorigen der Konigsfamilie, die in augusteischer Zeit einen Klientelstaat regierte.13
Maximus mufl danach ein Iulier gewesen sein.

Bezeugt ist die Zugehorigkeit zur gens Iulia fiir Rhoimetalkes II., zunichst Dynast,
dann Konig von Thrakien, gestorben bald nach 36/7, durch eine Inschrift aus Phi-
lippi,!3¢ mit Sicherheit anzunehmen auch fiir Rhoimetalkes III. (ca. 37-46), mit des-
sen Schwester Pythodoris Rhoimetalkes II. verheiratet war,!37 denn auch sein jiinge-
rer Bruder Polemon, Koénig von Pontos (PIR2 I 472), war ein Iulius. Die stadtrémi-
sche Inschrift der von einem C. Iulius rex Rhoemetalces freigelassenen Iulia Tynda-
ris (DEsSAU 849) kann Rhoimetalkes II. oder Rhoimetalkes III. meinen.

Es ergibt sich nun, daff das thrakische Kénigshaus mit Rhoimetalkes II. und dem
von seiner Gemahlin ermordeten Rhoimetalkes III. nicht ausgestorben war, als Kai-
ser Claudius die Einziehung des Gebiets als romische Provinz verfiigte. Kinder
waren fiir Rhoimetalkes III. schon seit einiger Zeit durch eine Inschrift aus Abritus
bezeugt, aber ohne Angabe ihres Geschlechts.138 Da fiir Rhoimetalkes II. Nachkom-
men nicht bezeugt sind und bei seinem Tode Rhoimetalkes III. ganz Thrakien, das
zuvor zwischen beiden Linien geteilt gewesen war, erhielt, diirfte Tulius Maximus,
der Verteidiger von Marcianopolis, eher von Rhoimetalkes III. abstammen. Die
Worte des Dexippos yévog utv 16v dmd “Popetd{lynov kénnen diesen letzten Konig
meinen, weisen aber wohl eher auf seinen gleichnamigen GrofSvater Rhoimetalkes I.,

135 Vgl. Cur. HaBicut, MDAI(I) 9-10, 1959-1960, 125. G. W. BOWERSOCK, Augustus
and the Greek World, 1965, 61.

138 BCH 1932, 203 (AE 1933, 84. EHRENBERG-JONES, Documents? 168): C. Iulio Roeme-
[talci] regi regis Raescu[po]ris f. etc., vgl. P. COLLART, Philippes, ville de Macédoine, 1937,
253f., und PIR21517.

187 Zur Genealogie der thrakischen Fiirstenhiuser der Odrysen und der sich mit ihnen
verschwigernden Sapier ist grundlegend H. Dessau. Ephemeris epigraphica 9, 1913, 691-
705. Die weitere Literatur verzeichnet P. COLLART a. O. 249, neuere Stemmata unter Be-
riicksichtigung neuer Inschriften geben Bowersock (Anm. 135) S. 154 u. PIR2 I zu p. 264.

138 G. BAKALAKIS, @gaxwxd o1’ 1935, 305 nr. 1 (Bull. épigr. 1936, 371): Unip »volov
Bagiréng Opandv ‘Powuntdixa xail tdv téxvav Efvugos xtA. Der Textist von BOWERSOCK
(Anm. 135) 154 und in der PIR a. O. iibersehen.
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der vor Actium zu Octavian desertierte und im Wege der Belehnung durch Augustus
die Linie der Sapier zur alleinherrschenden in Thrakien machte.

I

Mit den vorstehenden Bemerkungen ist keine neue Einsicht gewonnen, sondern nur
eine in Vergessenheit geratene alte wiederbelebt worden. Als ich vor Jahren bei der
ersten Lektiire des Dexippos die richtige Lesung gefunden hatte, hat es mich viel
Miihe gekostet, festzustellen, ob sie schon frither erkannt worden war. Tatsichlich
hat C. MULLER, nachdem er zweimal ungeeignete Konjekturen gemacht hatte (Anm.
128 und 129), die Losung schlieflich gefunden.!3? Da sie aber in seiner Ausgabe der
Historikerfragmente noch fehlt, ist sie fast unbeachtet geblieben. C. RAPPAPORT!4?
hat sie gekannt, denn er spricht vom ,,Kommandeur Maximus aus thracischem Ge-
schlecht® unter Verweis auf DINDORF (s. Anm. 139). Aber er spricht nicht aus, daf§
es sich um das Konigshaus handelt, und infolgedessen haben alle Benutzer seines
Werkes zwar gleichfalls Maximus als einen Thraker bezeichnet (was aus dem fiir
korrupt gehaltenen Text des Dexippos nicht hervorgeht!), ohne der wichtigeren
koniglichen Abkunft zu gedenken, so FrLuss (RE Marcianopolis 1509): ,unter
Fiihrung des Thrakers Maximus®, und W. EnssLin (CAH XII 92): ,,its inhabitants,
who were led by a Thracian called Maximus®. Vollends verschiittet wurde C. MUL-
LERS Entdeckung, als ARTHUR(?) STEIN ausdriickliche Zweifel an ihrer Richtigkeit
aussprach.!4! Daher ist in den neuesten Arbeiten nicht einmal mehr von der thraki-
schen Nationalitit des Maximus die Rede: ,,da die Bewohner unter der Fiihrung des
Maximus sich tapfer wehrten®,142 MéEyog sonst unbekannt*,143

Das rémische Cognomen des Maximus, das einen rémischen Gentilnamen vor-
aussetzt, die offenkundige Prominenz des Mannes und die angefiihrten Varianten in
den Schreibungen des Namens Rhoimetalkes lassen irgendeinem Zweifel daran,
daff C. MULLER das Richtige erkannt hat, keinen Raum mehr. Es trifft sich {iberdies,
daf$ der Name jetzt auch fiir Marcianopolis bezeugt ist. L. ROBERT hat kiirzlich ein
Relief mit dem thrakischen Reiter und einer Weihung des *AmolAdviog “Powuntéirov
an Apollon Aularchenos bekanntgemacht. Die Herkunft des Stiickes, das er bei
einem Antiquar in Istanbul gesehen hat, aus Marcianopolis erweist er dadurch, daf
dieses Epitheton dem Apollon nur in dieser Stadt beigelegt wird.1#* Es diirfte nun

13 GGA 1869, 31. Aufgenommen von L. DINDORF, Historici Graeci minores I, 1870 179
nr. 17b. Erneut C. MULLER i. d. Nachtrigen FHG V 1870 p. LIX.

140 Die Einfille der Goten ins rémische Reich, 1899, 35 mit Anm. 3.

11 RE Maximus (1930) nr. 13, 2541: ,thrakischen Stammes nach der recht zweifel-
haften (!) Konjektur Dindorfs (!), Hist. Gr. min. I 179.“ Der Verfasser der nur ,Stein®
signierten Beitrdge nr. 4~16 diirfte eher A. STEIN als E. STEIN sein.

142 1, ScumipT, Geschichte der deutschen Stimme bis zum Ausgang der Volkerwande-
rung, Die Ostgermanen?, 1941, 205.

143 F. Jacoy zu FGrHist 100 F 25. F. MILLAR, JRS 1969, 25: ,the leader of the de-
fenders, Maximus®.

144 Berytus 16, 1966, 22 f.
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nicht zweifelhaft sein, dafd der Stifter dieses Reliefs seinen Namen nach einem der
in Marcianopolis ansissigen Angehorigen des Konigshauses, wie Iulius Maximus es
war, erhalten hat.

Da das Gebiet von Marcianopolis zum thrakischen K&nigreich gehort hatte und
danach bis in die letzten Jahre des Commodus oder bis auf Septimius Severus Teil
der rémischen Provinz Thrakien war,% ist es nicht iiberraschend, daf$ in der von
Traian gegriindeten Stadt thrakische Notabeln sefhaft wurden. Im 2. Jahrhundert
nach Chr. ist in Philippi ein dort ansissiges Briiderpaar, C. Iulius Maximus Mucia-
nus (PIR2 1 427) und C. Iulius Teres (ebd. 597) bezeugt. Von diesen hat Maximus
durch Antoninus Pius den latus clavus erhalten, ist dann aber als designierter Praetor
gestorben, wihrend Teres ,thracarcha® ist und sich ,pater senatorum’ nennt, mithin
selbst dem senatorischen Stand nicht angehért hat. Das Cognomen Teres ist ein alter
thrakischer Kénigsname, und da die thrakischen Fiirsten Iulier waren wie Maximus
und Teres und da nun auch Iulius Maximus aus Marcianopolis als Nachkomme des
Konigshauses erwiesen ist, so liegt die Vermutung nahe, auch jene beiden Briider
kénnten der koniglichen Familie entstammen. Das ist sehr wohl méglich. Allerdings
weist der Name Teres auf das Haus der Odrysen, das im Jahre 13 v. Chr. mit dem
Tode des Kotyssohnes Rheskuporis aus der Geschichte verschwindet, wihrend Tulius
Maximus von Marcianopolis aus dem Hause Sapier stammte. Verwandtschaftliche
Beziehungen zu den Briidern aus Philippi sind jedoch in Anbetracht der Verschwi-
gerung der beiden Hiuser gleichwohl méglich. Ein weiterer auf die einstige Dyna-
stie der Sapder hinweisender Name ist in Marcianopolis jiingst in einer Namenliste
des 2. oder 3. Jahrhunderts zutage gekommen, [- “ToV]Awog Kétu[g]. 146

Eine Umschau nach weiteren Nachkommen der thrakischen Dynastie bringt zwei
hohe Offiziere der spiteren Kaiserzeit in den Blick, die dem Kénigshaus entstam-
men konnten; Valerius Rometalca, vir perfectissimus, dux Aegypti et Thebaidos
utrarumque Libyarum, Urheber einer Weihung an Konstantin I. aus Luxor (DESSAU
701, vgl. O. SEECK, RE Rometalca nr. 1, 1070), und Rumitalca, tribunus und pro-
minenter Parteigidnger des Usurpators Prokop im Jahre 365 (Ammian 26, 8, 1-3). In
dem ‘Powntéinag, von dem eine griechische Besucherinschrift in den Kénigsgriabern
von Luxor herriihrt und in dem man seit LETRONNE ohne anderen Anhaltspunkt
als den Namen (und daher zweifelnd) einen der thrakischen oder bosporanischen
Konige hat erkennen wollen,47 ist vielleicht jener dux Rometalca von Agypten,
der Thebais und Libyen zu sehen. Dafd jene Minner Thraker waren, ist nach ihrem
Namen gewiff; daf§ sie Nachkommen der alten Kénigsfamilie (und vielleicht des
Tulius Maximus aus Marcianopolis) gewesen sind, ist jedenfalls nicht ausgeschlos-
sen.

145 Fruss, RE Marcianopolis (1930) 1506-7.

146 SEG 24, 958, wo ich auf Grund des oben Gesagten fiir [~ AiJAtog vielmehr [~ “Tov]-
Aroc schreibe.

147 J, BAILLET, Inscript. grecques et latines des tombeaux des rois ou syringes, 1926,
nr. 292 mit dem Facsimile pl. XI: y® “Powpuntdinag eidov.
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Uber die Person des Maximus zeigt der athenische Historiker Dexippos sich gut
informiert. Die Frage liegt nahe, woher er dieses Wissen hat. Hilfreich ist hier die
Wiirdigung des Autors und des zu seiner Zeit in Athen herrschenden kulturellen
Klimas, die jiingst FERGUS MILLAR in einer gelehrten und schénen Untersuchung
gegeben hat, in der auch die gesellschaftliche Prominenz des Dexippos innerhalb
der fithrenden Familien Athens beleuchtet wird.148

Dem Historiker diirften die Beziehungen des sapiischen Hauses zu seiner Vater-
stadt, von denen Denkmiiler in Athen Kunde gaben, vertraut gewesen sein. Rhesku-
poris, der bei Pharsalos fiir Pompeius und bei Philippi fiir die Caesarmérder ge-
gekimpft hatte, war Wohltiter Athens (IG 112 3442), ebenso sein Sohn Kotys L. (IG
112 3443). Kotys II. und Rhoimetalkes III. erhielten die Ehre des eponymen Archon-
tats in der Stadt (IG II2 1070. 1967. 2292). An einem Nachkommen dieser Konige in
seiner eigenen Zeit diirfte Dexippos daher besonderes Interesse gehabt haben.

Personliche Bekanntschaft mag sehr wohl hinzugekommen sein. Zwar ist es zwei-
felhaft, ob Dexippos Athen jemals verlassen hat,14® aber seine Worte iiber Maximus
sind aufschluf8reich. Wenn er die konigliche Abkunft erwihnt, zugleich jedoch her-
vorhebt, daf Maximus sich der Philosophie verschrieben habe, so will er damit er-
sichtlich sagen, daf$ er durch seine Geburt fiir eine Laufbahn im Reichsdienst pra-
destiniert gewesen sei, die politische Karriere jedoch ausgeschlagen und einer vita
contemplativa gehuldigt habe, bis ihn die Not seiner belagerten Stadt zu aktivem
Handeln veranlafite und ihn seiner kdniglichen Ahnen wert zeigte. Die Bemerkung
besagt weiter, daf$ Maximus studiert haben muf§ — wo anders konnte ein Studium
der Philosophie fiir ihn damals denkbar gewesen sein als in Athen?

Diese Uberlegungen machen es wahrscheinlich, daf$ Dexippos ihn personlich, und
zwar von einem athenischen Studienaufenthalt des Maximus her, gekannt hat. Da-
her konnte er ihn, als sich die Kunde von den Vorgingen bei Marcianopolis ver-
breitete, so kennzeichnen, wie er es getan hat, als Konigssprof3, Philosophen und
Helden. Ein anderer Bericht von der Belagerung der Stadt (Jordanes, Getica 92)
weify von Maximus und von den Heldentaten, die Dexippos von ihm erzihlt, nichts,
sondern gibt lediglich an, die Stiddter hitten den Abzug der Goten durch Geld er-
kauft. Ob dies glaubhafter ist'5® oder nicht,15! mag dahinstehen; die Tendenz des
auf die Person des Maximus abgestellten Berichtes des Dexippos erscheint jedenfalls
in einem neuen Licht unter der Annahme, daff Maximus ihm personlich bekannt,
vielleicht ein Studienfreund gewesen ist.

148 F, MILLAR, P.Herennius Dexippus: The Greek World and the Third-Century In-
vasions, JRS 59, 1969, 12-29.

19 Vgl. MILLAR a. O. 26.

150 So JacoBY im Kommentar zu Dexippos, FGrHist 100, F 25, S. 310. Vgl. MiLLAR 25.

151 So L. ScHMIDT a. O. 206 Anm. 1: ,Die Angabe des Jord. (Get. 92), daf8 die Belager-
ten den Abzug durch Geld erkauft hitten, ist ganz unglaubhaft.*



