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MICHAEL WORRLE

Agyptisches Getreide fiir Ephesos*

D. KniBBE hat in den Jahresheften des Osterreichischen Archiologischen Institutes
47,1964/65, Beiblatt 6ff. ein Inschriftenfragment publiziert, das bei den tiirkischen
Freilegungsarbeiten auf der Agora von Ephesos im Winter 1964/65 gefunden
worden war. Eine genaue Beschreibung der Inschrift und eine brauchbare Ab-
bildung hat KniBBE seinen Ausfithrungen vorangestellt. Seine Herstellung des
Textes freilich weist verschiedene Mingel auf, die inzwischen von J. und L. ROBERT,
BE 1968,465, in REG 81,1968,514f., berichtigt worden sind. Ein Abklatsch der
Inschrift, fiir dessen freundliche Uberlassung ich dem Osterreichischen Archiolo-
gischen Institut sehr herzlich danke, hat es mir méglich gemacht, den Text an ein
paar Stellen noch zu vervollstindigen. Der Kommentar, den KNIBBE seiner Publi-
kation beigegeben hat, geht von einem falschen Ansatz aus, der zu einer ungliick-
lichen Mifideutung des Fragmentes gefiihrt hat. Obgleich J. und L. ROBERT a. O.
bereits einen Hinweis auf die richtige Losung gegeben haben, rechtfertigt es die
besondere historische Bedeutung des neuen Dokumentes vielleicht doch, den von
J. und L. RoOBERT verbesserten Text KNIBBES mit meinen eigenen Ergidnzungen
nochmals vorzulegen und eine Ubersetzung sowie einige erliuternde Bemerkungen
anzufiigen. Eine neue Aufnahme des Abklatsches findet sich auf Taf. IV.

1 [
[t0] uéyedlog tiis hapmeotdng ¢]
Budv wo[Aew]s xal 10 wA[fidoc]

4 1@v olxolvtov mag’ vuei[v] 3—4 B. oder vac.
7p6dnhov 8¢, 8t xal uelg ebyvo-
uévos x[olhoeode Tf TowodTy ouv-
ywonoer Aoyitouevor, dru dvayraiov

8  modrov i Baoidevoton woher dpdovov
glvan 10v n[p]og TV dyopdv mapaoxeva-
touevov [x]ai adootduevov mavrayd-
Yev by, Enerd” olitwe xal tag dhlag

12 mblews edmopeiv TV Emitndeimv.

* Fiir Rat und Kritik bin ich E. Bucuner, Cu. Hasicur, P. HERRMANN und J. H.
OL1vER sehr dankbar.
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&l utv odv 6 Nethog gaivorro, dome[o]
soyoue[0]a, mogéxwv Mueiv tiig Gvo-
. dov 10 o0vnI{e)g nétoov xal yewgyo[ito]
16  mopd Alyvrrtiowg dgdovog 6 wupdg,
%ol Oufe]ig &v mpmrois peta v ITA

Der Text KNiBBES, den J. u. L. ROBERT in Z. 11 und 13-15 verbessert haben, um-
fafst nur Z.3-17 der hier vorgelegten Fassung. Z.3 lautet bei KNIBBE: dudv
wo[her. .. ... ] %al To0[twv]. Z. 15 bietet der Stein SYNHOXZE, am Ende ist KNIBBES
vewgy[oig] wohl yewgyo[ito] vorzuziehen.

Ubersetzung: . . . wegen (?) der Grofle euerer hochangesehenen (?) Stadt und der
groflen Zahl der bei euch Wohnenden (?). Aber es ist ganz sicher, dafl auch ihr
maflvoll von der diesbeziiglichen Genehmigung Gebrauch machen werdet in der
Einsicht, daf8 mit Notwendigkeit zuerst der koniglichen Stadt der fiir den Marke
bestimmte und von allenthalben herangeschaffte Weizen in ausreichender Menge
zur Verfiigung stehen muf3, erst in zweiter Linie auf diese Weise auch die anderen
Stidte geniigend Lebensmittel haben kénnen. Wenn es sich nun erweist, daf§ uns
der Nil, wie wir erflehen, eine Flut vom gewohnten Ausmaf$ beschert und bei den
Agyptern der Weizen reichlich angebaut wird, dann werdet auch ihr unter den
ersten nach der Heimat. . .

Das entscheidende Stichwort fiir die Deutung des Fragmentes, das uns einen
Ausschnitt aus einem aller Wahrscheinlichkeit nach an die Stadt Ephesos gerichte-
ten Schreiben erhalten hat, ist cvyydonois (Z. 61.). Wie in dem Brief der Kaiser
Marcus Aurelius und Lucius Verus vom Jahre 162 oder 163 an den curator der
ephesischen Gerusia! bedeutet es die Gewihrung von Zustimmung und Erlaubnis
auf Grund eines Gesuches.2 Da die Inschrift durch das Schriftbild mit ziemlicher

Sicherheit in das 2. Jahrhundert nach Christus datiert werden diirfte, kommt wegen

1 OGI 508; vervollstindigter Text Forsch. Ephesos II 23, vgl. J. H. OLIVER, The Sacred
Gerusia, Hesperia Suppl. 6,1941,93 ff. Nr. 11.

2 Das entsprechende Verbum ovyyweeiv findet sich allenthalben in der Korrespondenz
der hellenistischen Kénige (vgl. neuerdings J. CRaMPA, Labraunda III 1, The Greek Inscrip-
tions, I, Lund 1969,20) und der romischen Machthaber. Fiir letztere sei hier nur die bei der
Interpretation des Brieffragmentes auch sonst besonders bedeutsame Ehreninschrift fiir A.
Fabricius Charmosynus aus Tralleis (CIG 2927) hervorgehoben, der u. a. geriihmt wird als
oelTwvAoovTo %ol TOv Gmd Alydmrov ogitov cuvxwondévia i) mateidt adtod Umd Tod
»vplov Kaioogos ... Dagegen ist ovyydonois mit der genannten Bedeutung in der Koine
iiberhaupt ziemlich selten: Die spérlichen Belege hat C. B. WEeLLES, Royal Correspondence
in the Hellenistic Period, New Haven 1934,364, gesammelt; ein paar kaiserzeitliche Grab-
inschriften aus Aphrodisias (CIG 2835; MAMA VIII 537 f.; 541; 544; 547; vgl. L. ROBERT,
Hellenica 13, Paris 1965,197) sind noch hinzuzufiigen.
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des Inhalts der ovyyxdonoig nur eine rémische Autoritit als Verfasser des vor-
liegenden Schreibens in Frage. Ob sich diese niher bestimmen lift, soll aber erst
zum Schluf$ besprochen werden.

Veranlaflt wurde die Bitte der Epheser durch eine Krise der stidtischen Ge-
treideversorgung,3 die anscheinend so schwer war, dafl die Stadt sie nicht aus
eigener Kraft bewiltigen konnte. Méglicherweise wurde bereits in dem Gesuch
die Lésung ausdriicklich erbeten, auf die der Verfasser des Antwortschreibens seine
und der Epheser Hoffnung setzt; sicher ist dies freilich nicht. Ob die Krise nur
lokaler Natur war oder etwa grof8e Teile ganz Kleinasiens erfafit hatte, kann also
nicht dadurch entschieden werden, daff die Méglichkeit einer Versorgung mit
Weizen gerade und ausschlieflich aus Agypten in Aussicht gestellt wird, was sich
aus Z. 13-16 des Fragmentes ergibt. Eine feste und verbindliche Zusage wird das
Schreiben freilich nicht enthalten haben, da es vor der Nilschwelle,* die jedes Jahr
etwa im September ihren Hohepunkt erreicht, abgefaflt wurde:5 Daf sie ein fiir eine
gute Ernte im kommenden Friihjahr ausreichendes Mafl® haben werde, ist der
Wunsch und die Hoffnung des Verfassers. Verlaf war freilich auf den Fluf nicht,
und mit mangelhaften Uberschwemmungen muflte man stets rechnen.

Den jihrlichen Fluten im 2. Jahrhundert nachzugehen, ist hier nicht der Platz,?
doch seien als Beispiele wenigstens die beriihmten Diirrekrisen unter Trajan und
Hadrian erwihnt: Daf§ der erstere durch eine Miflernte in einem seiner ersten
Regierungsjahre gezwungen war, Agypten durch Getreideimporte zu unterstiitzen,
hat Plinius in seinem am 1. September 100 im Senat vorgetragenen Panegyricus

3 Befreiung von diesem immer wiederkehrenden, uralten Ubel hat den Stidten des rémi-
schen Reiches, besonders denen im Osten, auch die Kaiserzeit bekanntlich nicht gebracht.
Eine umfassende Sammlung der Zeugnisse ist noch immer ein Desiderat (lediglich fiir Rom
in der zweiten Hilfte des 4. Jh. hat H. P. Konns, Versorgungskrisen und Hungerrevolten
im spitantiken Rom, Bonn 1961, diese Arbeit geleistet), so daf8 hier nur auf die Ubersichten
von M. RosTovTzEFE, The Social and Economic History of the Roman Empire?, Oxford
1957,145 ff. mit Anm. 9, und R. MACMULLEN, Enemies of the Roman Order, Cambridge/
Mass. 1966,249 ff., die freilich blof eine Auswahl bieten, verwiesen werden kann.

4 Zu 8vodoc, das hier statt des iiblichen Begriffes dvépaois gebraucht ist, in diesem Sinn
vgl. die von J. u. L. ROBERT, a. O., erwihnte Belegsammlung von D. BoNNEAU, La Crue
du Nil, Paris 1964,62 Anm. 3.

5 Ein jahreszeitlicher terminus post quem 143t sich nicht mit der gleichen Sicherheit aus-
machen, aber der wahrscheinlichste Anlaf fiir den Hilferuf der Epheser ist wohl eine Mif3-
ernte im benachbarten Kleinasien, deren Ausmaf sich spitestens im Frithsommer absehen
lassen mufite. Von sofortigen Hilfsmaflnahmen ist, wenigstens in dem erhaltenen Teil des
Schreibens, gar keine Rede, so daff der Stadt trotz der in Aussicht gestellten Unterstiitzung
eine Reihe schwieriger Monate bis zur Ernte in Agypten nicht erspart geblieben sein diirfte.

6 An Stelle der fiir eine giinstige Flut iiblichen Adjektive téleiog und dixaiog (vgl. S.
ErTREM — L. AMUNDSEN, P. Oslo III, Oslo 1936, Komm zu Nr. 78 S. 60; BONNEAU, a. O. 95
Anm. 1) ist hier t6 ovndeg péroov verwendet.

7 Hingewiesen sei wenigstens auf die knappe Ubersicht, die A. C. JounsoN, Roman
Egypt, in T. FRANK, An Economic Survey of Ancient Rome, Baltimore 1936,15 ff., fiir die
Kaiserzeit gegeben hat.
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(cap. 30-32) kiihn in ein iiberschwengliches Lob des Kaisers umgemiinzt.8 Nicht
ganz so schwere Folgen scheinen die mangelhaften Uberschwemmungen der Jahre
134 und 135 gehabt zu haben, da sie auf eine Reihe sehr guter Jahre gefolgt waren.?
Immerhin war die Lage ernst genug, Hadrian im Friihjahr 136 zu einem Edikt
(P. Oslo 78 = E. M. SmaALLwOOD, Documents Illustr. the Principates of Nerva,
Trajan, and Hadrian, Cambridge 1966, Nr. 462) zu veranlassen, das den dnuboiou
vewgvyoi in der Hoffnung auf eine bessere Zukunft eine Verlingerung der Zahlungs-
fristen fiir den &@yvowoc @dpost® verschaffte.

So ist es verstindlich, wenn der Autor des Briefes seine Erwartungen mit einem
wenn auch wohl nur floskelhaften domnep edydpedol! gewissermaflen abzusichern
sucht. Ganz #hnlich ist im selben Zusammenhang (xaitol mgoodoxdv — ovv Ded 88
glohodw — tdv dmbviov &tdv, xal & T viv dvedénoev, dvamdnodoew %ol adtov
7ov Neidov %ol v ¥ijv ...) in dem eben erwihnten Edikt Hadrians die Formel
ovv 9 8¢ clpfodw eingeschoben,!? die iibrigens schon bei Platon einer bewufSten

8 Zur Datierung des Konsulatsantritts vgl. etwa M. DURRY, Pline le Jeune, Panégyrique
de Trajan, Paris 1938,3. J. VoGrT, Die alexandrinischen Miinzen I, Stuttgart 1924,69, schlief3t
aus dem Fehlen von Prigungen mit Nildarstellungen unter den alexandrinischen Miinzen
des 3. Regierungsjahres Trajans auf ein Ausbleiben der Flut im Herbst 99. Die dadurch im
Jahr 100 verursachte Hungersnot hat vielleicht manche Leute aus der Chora zur illegalen
Niederlassung in Alexandreia bewogen; daf das Edikt des C. Vibius Maximus (U. WILCKEN,
Chrestomathie 202, vgl. G. Cuaron, L’ Edit de Tib. Iulius Alexander, Olten-Lausanne
1964,252 Nr. 14) von 104 ihre Riickkehr aufs Land zum Ziel hatte, vermutet H. BRAUNERT,
Die Binnenwanderung, Bonn 1964,202 f.

9 ... el nal toig mootéorg Eteor £Efig o0 teleloy povov GALG #al peito ... Emofoaro
v &véfooiy ... aitiog nfjokev adtds Tol mheloTovg ol xahhioTovg xoomods Eeveyxnelv,
sagt Hadrian selbst in dem gleich zu nennenden Erlaf8. Vgl. auch die Folgerungen von W.
L. WesTERMANN und C. W. Keyes (P. Columbia II, New York 1932, besonders 57) und
J. DAy und C. W. KevEs (P. Columbia V,1956, besonders 313£.) aus den Kopfsteuerlisten
von Theadelphia, die auf eine besonders giinstige wirtschaftliche Situation 128/29, eine
Verschlechterung 129/30 und/oder 130/31 und eine erneute Prosperitit in den folgenden
Jahren schliefen lassen kénnten. — 117/18 hat Hadrian mit einem nicht im Wortlaut erhal-
tenen Erlaf die Lage der #gyptischen Domanialpichter anscheinend durch eine Neuver-
pachtung zu giinstigeren Bedingungen zu bessern gesucht (vgl. etwa E. KORNEMANN, Ein-
leitung zu P. Giss. 4-7; P. M. MEYER, Kommentar zu P. Giss. 48 Z. 14f.; Einleitung zu
P. Giss. 60; ROSTOVTZEFF, a. S. 327 Anm. 3 a. O. 367 m. Anm. 13). Ob dies wirklich durch
eine Folge mifiger Nilschwellen, wie z.B. P. Joucuer, REG 33,1920,389, und EITREM-
AMUNDSEN, a. O. S.59f., vermuten, und nicht eher durch einen allgemeinen Niedergang
der Agyptischen Landwirtschaft verursacht war (ROSTOVTZEFF, a.O.; BRAUNERT, a.O.
203 £.), ist fraglich.

10 Auf die umstrittenen Einzelfragen hinsichtlich der genannten Abgabe und des von
Hadrians gulavigonio beglinstigten Personenkreises ist hier nicht einzugehen. Vgl. die
Diskussion im Kommentar zu P. Oslo 78 mit der dort genannten Literatur.

1 In etwa vergleichbar ist das oft auch nur formelhafte efixeodor in Privatbriefen helle-
nistisch-romischer Zeit: F. ZIEMANN, De epistularum graecarum formulis solemnibus, Diss.
Hal. 18,1911,318ff.; P. WENDLAND, Die hellenistisch-romische Kultur, Handb. z. NT I
223 Tiibingen 1912,414.

2 Ahnliche Floskeln werden auch sonst im Zusammenhang von Nilflut und Aussaat
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religiésen Intention entkleidet ist!® und wohl auch hier nicht als eine Art frommes
Bekenntnis aufgefafit und zu Spekulationen iiber die Religiositdt Hadrians in seinen
letzten Lebensjahren verwendet werden darf.14

Warum den Ephesern die Bereitstellung Agyptischen Weizens nur mit Ein-
schrinkung versprochen werden kann, ist in dem Brieffragment weiter mit dem
zweimaligen Hinweis auf eine Rangordnung des Anspruchs auf Versorgung mit
Getreide begriindet, nach der Ephesos keineswegs zuerst, wenngleich immerhin
&v modtowg, aber doch erst &v modrolg petd . .. beriicksichtigt werden wird. Die
Inhaberin des ersten Platzes wird Z. 8 als Baciketovoa méMg bezeichnet; Z. 17f.
deuten die auf dem Abklatsch sicher erkennbaren Buchstabenreste ITATPI darauf
hin, daf statt dessen der Ausdruck motoic oder métorog mdéMg verwendet gewesen
sein diirfte. KniBBE hat die so hervorgehobene, aber namentlich nicht genannte
Stadt zu Unrecht mit Ephesos identifiziert, was fiir seine ganze Deutung des Frag-
mentes verhingnisvoll geworden ist: In Wirklichkeit kann damit nur Rom gemeint
sein, fiir das die Preisung als konigliche Stadt auch sonst nicht selten bezeugt ist.

Thre Anfinge lassen sich bis zu dem beriihmten Romhymnus der Melinno zuriick-
verfolgen,1® und sie ist — um nur mit ein paar Bemerkungen Geschichte und Be-
deutung dieses Topos der Romideologie!® zu vergegenwirtigen — seit augusteischer

gebraucht, z. B. P. Ryl. 243 (2. Jh. n. Chr.) in einem Brief, der Besorgnis wegen einer diirf-
tigen Uberschwemmung ausdriickt: ... 8Anitovreg ovv 9@ 10 medeiov omapfivar; P. Ox.
1409,15ff. (278 n. Chr.): Reparatur von Deichanlagen mgdg 10 dlvaocdar dvréyxewv T
2oonévy ety @dg mAnpige Tod iegwtdrov Neihov; SB 7361 (211/12): i &x’ dyadoig (vgl.
P. Oslo I1I S. 61; BONNEAU, a. S. 327 Anm. 4 a. O. 289) 2copévn ®atacmogdb.

13 Wihrend Stellen wie Herodot 1,86,3, wo sich Kroisos auf dem Scheiterhaufen an So-
lons Spruch pndéva elvar v Lwdvrov EAProv erinnert &g of ein odv ded elonuévov (dhn-
lich 3,153,2), wohl noch eine gewisse religiose Aussage enthalten sollen, ist diese in Platons
Protagoras 317 b ginzlich verblaf8t, wenn der Sophist dort sagt, . . . xal dAkag sc. edhaPeiog

. Eoneupon, dote — oOv Bed elnelv — undiv dewvdv mhoyewy . .. Derselbe zu einer aber-
gldubischen Floskel abgeniitzte Sprachgebrauch, der im Platonischen Corpus noch &fter
begegnet (vgl. die von G. FraN¢ors, Le polythéisme et 'emploi au singulier des mots
debg, doiluwv dans la littérature grecque d’Homeére 4 Platon, Paris 1957,284, gesammelten
Stellen und die grundsitzlichen Reflexionen S. 305 ff.), findet sich, um nur noch ein Beispiel
zu nennen, auch in einem Papyrusbrief vom Jahre 242/41 (PSI 392), ... 8meg odv de@
eineiv nenelopedo. In christlicher Zeit sind dhnliche Formeln sehr verbreitet (vgl. nur
PREISIGKE, Worterbuch, s. v. ¥e6¢), aber ihnen liegt, wenn schon oft wohl auch nicht mehr
bewufSte Frommigkeit, so doch ein anderer Gottesbegriff zugrunde.

14 BONNEAU, a. O. 289; 350, hat wohl zuviel solcher Gedanken in den Brief hineinge-
lesen. Vgl. auch schon JouGuet, REG 33,1920,390 f. und ROSTOVTZEFE, a. O. 368. Zuriick-
haltender sind P. J. ALEXANDER, Harv. Stud. 49,1938,166f., und H. BARDON, Les Empe-
reurs et les lettres latines, Paris 1940,395 f.

15 Stobaeus 3,7,12 = DienL, Ant. Lyr. 112 6,209 f. Zur Person der Dichterin und zurInter-
pretation des Hymnus, der Rom als yovoeouitoo datpowv dvacoa, von der Moiga be-
schenkt mit %380g doofntew Baoihfiov doxdc preist, vgl. H. HomMMEL, Die Antike 18,1942,
155 ff.; C. M. BowRa, JRS 47,1957,21 ff.; H. BENGTSON, Gymnasium 71,1964,150 ff.

16 Vgl. dazu die Materialsammlung von G. GERNENTZ, Laudes Romae, Diss. Rostock
1918, besonders 124 ff.; ferner etwa F. CHRIST, Die romische Weltherrschaft in der antiken
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Zeit gedanklich vielfach variiert!? zu einem beliebten, bald auch abgeniitzten Motiv
geworden, mit dem schon Horaz im Maecenas-Brief (Ep. 1,7,44f.) spielen kann,
wenn er sich entschuldigt: mihi iam non regia Roma, sed vacuum Tibur placet,
und das bei Martial (1,3,3; 10,103,9) und Frontin (de aqu. 2,88: sentit hanc curam
imperatoris piissimi Nervae principis sui regina et domina orbis) in der zweiten
Hilfte des 1. Jahrhunderts schon recht trivial gewesen zu sein scheint.!® Wie sehr
man sich freilich der Vorrangstellung Roms, das Dio Chrys. 41,9 die paxapio wohig
nennt, auch im 2. Jahrhundert bewuflt war, zeigt die fiir das Reichsgefiihl> der
Griechen gleichsam exemplarische Romrede (26, KeiL) des Aelius Aristides,!® der
Rom als fj mohg i mdomg oixovuévng preist, der gegeniiber alle {ibrigen sozusagen
neploweor oder xatd dfjuov oixolvieg seien, mgodotio im Verhdltnis zu Rom als
dem 8oty %owdv der Welt (besonders 29ff.; 61£.; 94). Dafl solche Vorstellungen
nicht nur iiber die lateinischen Dichter und Schriftsteller des 4. und 5. Jahrhun-
derts20 bis ins Mittelalter hinein fortlebendes literarisches Gut waren,?! 1if3t viel-
leicht am besten der Bericht des Cassius Dio (75,4)22 iiber die Reaktion des im
Zirkus versammelten romischen Volkes auf die hostis-Erklirung des Albinus durch
Septimius Severus am 15. Dezember 195 empfinden (§ 4£.): ... thv ‘Pounv »al
Baohida xal dddvatov dvoudoavreg uéyor mote Towolta mhoyouev Exgatav ... Zu
einer Art festen Titels der Stadt Rom sind Baothedovoo und Bacidic in zahlreichen
Inschriften des 2. und 3. Jahrhunderts geworden,?® und nicht nur in dem neuen

Dichtung, Stuttgart-Berlin 1938; A. N. SHERWIN-WHITE, The Roman Citizenship, Oxford
1939, vor allem 258 ff.; HOMMEL, a. O. 127 ff.; J. VoGT, Vom Reichsgedanken der Rémer,
Leipzig 1942,5 ff.; Orbis, Freiburg-Basel-Wien 1960,151 ff., besonders 159f.; J. PALM, Rom,
Rémertum und Imperium in der griech. Lit. d. Kaiserzeit, Lund 1959.

17 Vgl. etwa die domina Roma und Roma princeps urbium des Horaz (carm. 4,3,13;
14,431.), domina, bzw. caput orbis terrarum bei Livius (1,16,7; 21,30,10; 38,51,4) oder
domina rerum und aurea Roma bei Ovid (metam. 15,431ff.; ars amat. 3,113f.). Dazu be-
sonders HOMMEL, a. O. 128 ff.

18 In der Zeit um die Mitte des 2. Jh. auch Iust. Mart. Apol. 1,26; 56: f mdéhg dudv
Baoihic ‘Podun, und Ptolemaios, Geogr. 8,8,3: émonuov wérewv 10 udv Pacirerov ‘Poum,
an dessen Ende Athen. 3,98 ¢ (dazu u.); 121f.

19 Dazu zuletzt OLIVER, The Ruling Power, TAPhS 43,4,1953,871ff.; D. NORR, Im-
perium und Polis in der hohen Prinzipatszeit, Miinchen 1966,94ff.; J. BLEICKEN, Der Preis
des Ael. Aristides auf das rom. Weltreich, Nachr. Akad. Géttingen 1966, 1. Phil.-hist. KI.
Nr. 7.

20 Vgl. aus der Stellensammlung bei GERNENTZ, a. O. 126f. z. B. Amm. Marc. 14,6,6;
Rutil. 1,47 £.; Prudentius, c. Symm. 1,408 f. und die Belege bei F. PAscHOUD, Roma aeterna,
Roma 1967,228.

21 Dazu HOMMEL, a. O. 129f.; PAscHOUD, a. O. 323 ff.

22 Auch bei Cass. Dio findet sich das Bild von Rom als der Herrin der Welt mehrfach,
z. B. 41,56,1; 44,2,4 (m6Mis . . . mhxadtn oloo xal tob te xwalliotov Tod Te mheloTov Tig
gugpavois olxoupévng doyovoa xth.); 53,19,5; 78,26,1 (oAs — i oixovpévn adtic).

2 So sprechen etwa die Tyrier 174 von ihrer statio &v tfj Baoiridy ‘Popy (OGI 595),
griindet unter Antonius Pius P. Aelius Alcibiades aus Nysa 16 te xoAAfjyiov xakoduevov &x
@V adtod mokertdv v tfj Paoihevotoy ‘Popatwv moérer (M. CLERC, BCH 9,1885,127f. B
33ff.; vgl. SEG 4,418; W. Ruck, RE 17,1631 Nr. §; 1637; besonders L. RoBERT, Et. épi-
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Brieffragment aus Ephesos, sondern auch in der erwihnten Inschrift aus Thyateira
(moeaPetooavta ¥ &v 1§ moAer Baoiheidt) und der Bemerkung des Athenaeus (3,98c)
iiber eine Romrede des Sophisten Pompeianus aus Philadelpheia (.. . xai &yxduiov
dieEeoyduevog Tiig Pacihevovong ndlews Egm . ..) war auch ohne Hinzufiigung des
Namens Rom klar, daff nur die Hauptstadt des Reiches gemeint sein konnte.?*
Im 4. Jahrhundert erhob auch Konstantinopel Anspruch auf diesen Beinamen. Die
Anfinge zeigen sich besonders eindrucksvoll bei Themistios 3,41c: v 1{} Pooi-
Levoloy 1@V wokewv (= Rom) dvadel tov Baciheovra tév dviodnmv 1 Td dedtega
3 dpdis Paohetovoa, oder 23,298b, wo Rom 1) tdv pév drhov nolewv Poaoikedet,
t{} 8¢ Upetéoq ovuPacideder genannt wird. In den offiziellen Schreiben der Kaiser
Anastasios I. und Iustinian ist 9| faciledovoo oder Bacidig atity méhg der iibliche,
statt des eigentlichen Namens gebrauchte Titel der Stadt.2’

Am Ende des Brieffragmentes aus Ephesos ist in matpic, vielleicht auch nérouog
noMg der Gebrauch eines zweiten Titels als Ersatz fiir den eigentlichen Namen
der Hauptstadt des Reiches zu erkennen. Leider bricht der Text hier mitten im
Wort ab, so daf die Fortfilhrung des Gedankenganges nur ungefihr zu erraten
und die Frage kaum mit Sicherheit zu beantworten ist, ob dieser Begriff etwa noch
einen weiteren Aspekt der Romideologie vergegenwirtigen soll, dessen Anfinge
sich, aus Griechischem herzuleiten,2® schon bei Cicero an der berithmten Stelle
de legibus 2,2,5 finden liefSen: Dort wird das Problem des Verhiltnisses von rémi-
schem Biirgerrecht und gleichzeitiger Zugehorigkeit zu einem municipium in dem
Bild von den zwei patriae, una naturae, altera civitatis, gedeutet, deren letzterer

graph. et philol., Paris 1938,45 ff.) oder nennt sich der Weltverein der Athleten in Rom mit
vollem Titel 7 {egd Evotixy odvodog Tdv mepl tov “Houxdéo dnd ratardoswg v tf) Paoi-
AdL “Pouy xoatowodvrtov (L. MORETTI, IG urbis Romae, Roma 1968,237; 243: dazu L.
RoBERT, Hellenica 13, Paris 1965,138 f.; MORETTI, a. O. S. 199ff.) und gewihrt verdienten
Athleten die Ehre einer Statue (IG urbis Romae 244) oder der mpdéfooig (vgl. L. ROBERT,
Hellenica 7, Paris 1949,113) &v fj facthids ‘Pduy (F. d. Delphes III 1,555). Gesandtschaften
nach Rom werden als Reisen nach der Baoidic “‘Pdun (IG Bulg. I 16: vermutlich Zeit
Caracallas; I. Gerasa 188: 1. Hilfte 3. Jh.; J. Kemw, SB Akad. Miinchen 1956,3,3 = SEG
17,505: 217/18 aus Ephesos), der Bacirevovoa [*Podun] (WiLckeN, Chrestomathie 40: Mitte
3. Jh.) oder der Bacihic mbéhig (J. KEIL - A. v. PREMERSTEIN, Bericht iiber eine 2. Reise in
Lydien, Denkschr. Akad. Wien 54,1911, Nr. 57 aus Thyateira: Wende 2./3. Jh.) geriihmt,
Grabinschriften verweisen so auf Herkunft aus Rom (‘Pdun mazols, yains dndong faoiris:
PeEK, Versinschr. 1073 aus Bithynien), Tod in Rom (terehevtnnéra 2ml tijg Baocthidog
‘Popns: CIG 2801 aus Aphrodisias; vgl. SEG 2,715 aus Pednelissos) oder die Bestattung
in Rom (IG XIV 1819). In diokletianischer Zeit ist ein rationalis Aegypti mohitng év i
Baoihevotoy ‘Pouy genannt (IGR I 1211), und im 4. Jh. heifft der praefectus urbi in
gortynischen Inschriften ¥rxapyxog tiis facthevotong Poung (I Cret. IV 315 £.; 319-321).

24 Genauso ist wohl 7 Bacihis T@v mOAewv in einer verstiimmelten Inschrift des 4. Jh.
aus Gortyn (I. Cret. IV 508) zu verstehen. Vgl. auch die unten S. 332 zu besprechende
Modestinstelle.

25 OGI 521; Edict. Iustin. 13,6 (Corp. Iur. III S. 782) und die von R. MAYR, Vocab. Cod.
Tust. II, Prag 1925, s. vv. Baocthis und néis Paocthetovoa gesammelten Belege aus dem
Codex lustinianus.

26 Dazu NORR, Tijdschrift voor Rechtsgesch. 31,1963,554f. (vgl. RE Suppl. 10,442).
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— Rom — als der communis patria der erste Rang gebiihre.2” Dieses Bild, fiir das
hier ebenfalls ein paar Andeutungen geniigen miissen,?® hat der iltere Plinius auf
Italien angewandt (3,39: una cunctarum gentium in toto orbe patria). Im frithen
2. Jahrhundert findet es sich etwas abgewandelt bei Florus und Dionys. Periheg.,?®
die Juristen Callistratus (Dig. 48,22,18 pr.) und Modestinus (Dig. 50,1,33) scheinen
es als eher rhetorisches Argument3® mit Vorsicht gebraucht zu haben. Besonders
interessant ist Modestins Kommentar zu einem Entscheid von Severus und Cara-
calla iiber die Liturgiebefreiung fiir tov év ‘Pduy cogiotevovta (Dig. 27,1,6,11):
alg vopodeolong dvoral Tig &xeivov mposayaysiv tov Abdyov, 8tu xowijs oliong te
xot vouGopévng mateidog Tiis Pacidevotong eindtws v dg év idlg mateid yonowwov
EoauTOv mopaoyOv dhertoveynoloy xagndoetal, da wie in dem Brief aus Ephesos
»own wateic und Pacidedovoo mohc nebeneinander zur Begriindung der beson-
deren Stellung Roms gebraucht sind. Claudian und Rutilius haben das Bild der
communis patria im S. Jahrhundert in hymnischer Dichtung besonders liebevoll
ausgemalt,3! und damals ist auch in einem Schreiben der Kaiser Theodosius und
Valentinian an Rom vom Jahre 426 der Name der Stadt durch patria communis
urbsque vertreten (Cod. Theod. 6,2,25).

Vielleicht hat der Autor des Schreibens aber gar nicht an diese Zusammenhinge
gedacht, sondern Rom lediglich als seine eigene Heimatstadt bezeichnen wollen.
Hinzuweisen ist hier auf eine Stelle in den Selbstbetrachtungen Mark Aurels
(6,44,6: wohig xal matels OS *Avrwvive pov M “Popn, dg 8¢ dvdodng 6 xbdopog)
und vor allem — worauf mich J. H. OLIVER aufmerksam gemacht hat — auf einen
Brief Gordians III. an Aurelius Epaphras aus Aphrodisias wegen der Uberweisung
eines anscheinend beim praefectus urbi anhingigen Prozesses an die stidtische
Gerichtsbarkeit in Aphrodisias. Die Stadt ist darin als 1) mowoic 7 ofy, der praefectus
urbi gleich anschliefend als ¥magyoc Tfic mateidos tiic dufic bezeichnet, eine un-

27 Vgl. etwa SHERWIN-WHITE, a.O. 134ff.; U. KNocHE, Gymnasium 59,1952,330ff.
(= Vom Selbstverstindnis der Romer, Gymn.-Beih. 2, Heidelberg 1962,160f.); NORR,
a. 0. 552 ff.; PAscHOUD, a. O. 11f£.; 166.

28 Belege auch hierfiir bei GERNENTZ, a. O. 135f.; aus der neueren Literatur sei vor
allem noch auf die Ausfithrungen NORrRs, a. O. 552 ff.; 580 ff. verwiesen.

29 Flor. Epit. 2,6,5: cum omne Latium . . . postremo Italia contra matrem suam ac paren-
tem urbem consurgeret; Dionys. Periheg. 350ff.: ... ‘Pounv twwheooav, udv péyav oixov
dvéxtov, pntéga nacdov molMwv, doveldv Ededhov. Vgl. noch im 4. Jh. Symmachus, ep.
3,11,3 und Ausonius 19,6,9; dazu H. FucHs, Baseler Zeitschr. f. Gesch. u. Altertumskd. 42,
1943,53. In diesen Zusammenhang darf wohl auch die Preisung Roms als xoopotodégpog
vielleicht in der 1. Hilfte des 3. Jh. (IG urbis Romae 251) oder xbopov %ol g untodmohis,
(IG XIV 1561: gemeinsam mit Alexandreia) gestellt werden.

30 Dafl es sich hier um eine eher «gleichnishafte» als klar juristische Aussage handelt,
hat NORR, a. O. 583, mit Recht hervorgehoben.

3 Claudian. laud. Stil. 3,130ff., besonders 150ff.: in gremium victos quae sola recepn
... matris, non dominae ritu; Rutil. 1,49: genitrix hominum, genitrixque deorum; 63: fe-
cisti patriam diversis gentibus unam. Vgl. etwa Fucss, a. O. 37 ff.; F. KLINGNER, R6mische
Geisteswelty, Miinchen 1961,533 ff.; PAscuouUD, a. O. 151 ff.; 165f.
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iibersehbare Geste sehr weitgehender Hoflichkeit, die wohl den Anschein der
Gleichrangigkeit beider Stidte erwecken sollte,32 was freilich in dem Schreiben an
Ephesos, wenn dort, wie OLIVER vermutet, etwa petd v motgido pov gestanden
haben sollte, gerade nicht die Absicht des Verfassers gewesen sein kann.

Dafl der Export dgyptischen Getreides, und zwar anscheinend gerade auch des
im privaten Kornhandel befindlichen Getreides,®® in der Kaiserzeit fiir die Haupt-
stadt reserviert war, hat schon O. HirscHFELD (Philologus 29,1869,23 f. Anm. 34)
aus den noch zu behandelnden Inschriften von Tralleis entsprechend einem dhn-
lichen Monopol fiir sizilisches Getreide wihrend der Republik (Polyb. 28,2) er-
schlossen, und RosTOVTZEFF (a. O. 137; 142) ist ihm hierin gefolgt. Ausdriicklich
bezeugt war ein solches Vorrecht bislang erst fiir die byzantinische Zeit, als Kon-
stantinopel im Osten in die Rechte Roms eingetreten war, durch Iustinians Edikt
negl Tiig "AdeCavdpéwv xal tdv Alyurtioxdv gragydv (XIII 5: Corp. Iur. III
S.782).3¢ Das neue Inschriftfragment aus Ephesos bestitigt die Annahme, daff
dhnliche Verhiltnisse bereits in der Kaiserzeit bestanden, in willkommener Weise.
Hervorhebung aber verdient, dafd sich der Verfasser des Schreibens die Miihe ge-
macht hat, den ersten Rang des hauptstidtischen Anspruchs auf reichliche Ge-
treidezufuhr — nicht nur aus Agypten3® — zu begriinden und mit Argumenten zu

32 Zu der Publikation des Gordiansbriefes durch K. T. ERiM und J. REyNoLDS, JRS 59,
1969,56 ff., vgl. OLIVER, Greek, Roman, and Byzantine Studies 11,1970,173 f. Interessant ist
der Vergleich mit einem Brief (58 HERTLEIN = 59 BipEz) des Kaisers Iulian an die Alexan-
driner, in dem dieser von Konstantinopel als 7 &1 mavgig spricht: ... &yod 8¢ {sc. adtnv)
g unréoa PUAGD* %ol ya £yevounv mog’ adtf noi Erodenv &xeloe, nal od ddvopar megl
adtnv dyvopovijoor. Obwohl damit der Abtransport eines Obelisken aus Alexandreia nach
Konstantinopel gerechtfertigt wird, versichert der Kaiser den Alexandrinern anschlieSend
Vudg oddev Ehatrov tiic moteidog @uhd. Wie J. R. ReEA (CE 42,1967,393f.) vermutet, ist
auch in dem von J. W. B. BArRNs (JEA 52,1966,141ff.) herausgegebenen, nach REAs
Ansicht mit der Thronbesteigung des Maximinus zu verbindenden Papyrusbrief mit 1)
motedo mwohs Rom gemeint. Verwiesen sei in diesem Zusammenhang auch auf Horaz’
Aufforderung, lucem redde tuae, dux bone, patriae (carm. 4,5,5), an Augustus, den ei-
ne Inschrift aus Halikarnassos (GIBM IV 1,894 = V. EHRENBERG - A. H. M. JONES,
Doc. Illustr. the Reigns of Augustus and Tiberius?, Oxford 1955,982a) motéoo pév tiig
gowtod mateidog deds Popns, Ala 8¢ moatedov xal cotijoa 10D ®owvod TdV dviodmwv
vévoug nennt, und auf die gekiinstelte Aufschrift des Regilla-Kenotaphs in Rom (SIG® 858),
wo Antoninus Pius "Avtwveivog Adtoxpdtwo Edoefngind tiis moteidog xal mdviov
nhndeic heifst.

33 Vgl. besonders RosTOvTZEFF, RE 7,142 f.; JOHNSON, a. S. 327 Anm. 7 a. O. 346. Daf3
ein solcher privater Kornhandel neben der staatlichen Wirtschaft in Agypten schon in
ptolemiischer Zeit existierte, betonte bereits WILCKEN, Hermes 63,1928,55 ff.

3 ... 10D undév éxpdorov yiveadon ... moiv Tiv aiolov ufoiv dmomhetoon Tiic *Ale-
Eavipéwv mérewg unde petd tadta v el pui) xatd 10 mog’ Nudv Emtetoappévov § Emi-
toamnodpuevov Ex delwv utv Mudv tinwv neootdEeny 8¢ TdV Fovov 1@V odV.

3 Mit tov mpdg v &yopdv mogaoxevolouevov xal adgortouevov mavrayddev mvedv
trigt das Schreiben der bekannten Tatsache Rechnung, daf§ das dgyptische Getreide fiir den
hauptstddtischen Bedarf bei weitem nicht geniigte, sondern Lieferungen aus Afrika und an-
deren, besonders westlichen Provinzen einen noch weit groferen Anteil an der Versorgung
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rechtfertigen, die glorifizierender Romideologie entstammen. Fiir das Motiv der
Baoiletovoa mohg diirfte dies kaum zu bezweifeln sein; bei dem der matpis ist es
nicht mit gleicher Sicherheit zu sagen: Hier kénnte auch auf eine besondere Fiir-
sorgepflicht fiir die eigene Heimatstadt angespielt sein. Die in der Literatur und,
wie besonders die Inschriften zeigen, dem in der Umgangssprache topisch gewor-
denen Rompreis der griechischen Untertanen heimischen Begriffe der faoiketovoa
ndMs und — moglicherweise — der o) motgls, die noch Modestin nur mit Vor-
behalt fiir eine juristische Argumentation heranzieht, sind hier, wie es scheint, erst-
mals schon im 2. Jahrhundert in einem amtlichen Schreiben eines Reprisentanten
der kaiserlichen Zentralgewalt bezeugt. Von der Vorsicht des Juristen ist darin
nichts zu spiiren, aber die Gedankenfiihrung des Brieffragmentes ist ja auch eigent-
lich gar nicht juristisch, sondern viel eher rhetorisch, und damit ist es vielleicht zu
erkliren, dafS hier unbedenklich Motive verwendet sind, die, gleichsam zu Formeln
erstarrt, erst in der Spitantike in offiziellen Staatsdokumenten iiblich werden
sollten.

Die Ephesos mit den genannten Vorbehalten in Aussicht gestellte Ausnahme von
dem alleinigen Anrecht Roms auf das dgyptische Getreide ist auch sonst gelegent-
lich gewihrt worden. Das erste Zeugnis entstammt dem Beginn der Kaiserzeit:
Damals hat sich Herodes der GrofSe im Jahre 25/24 bei einer schweren Hungersnot
im Nahen Osten an den praefectus Aegypti C. Petronius gewandt und mit dessen
Genehmigung und Hilfe in Agypten gréfere Mengen Getreides gekauft und in sein
Reich exportiert.3® In der groffen Hungerkrise, die unter Claudius weite Teile des
Reiches betroffen zu haben scheint,3” hat die adiabenische K6nigin Helena fiir die
notleidende Bevolkerung Jerusalems ebenfalls Getreide in Agypten gekauft.’8 Wih-
rend der Bericht des Josephus iiber die Aktion des Herodes erkennen lift, dafd die
Kiufe nicht ohne die Erlaubnis des Prifekten mdglich waren, fehlt ein solcher
Hinweis in der freilich viel knapperen Darstellung der Maffnahmen Helenas. Daf8
sie das Getreide ohne ausdriickliche Genehmigung des Statthalters kaufen konnte,
ist daraus freilich nicht zu folgern, wie auch die Frage, ob der praefectus Aegypti
in der Friihzeit des Prinzipats solche Entscheidungen etwa eigenmichtig und ohne
Riickfrage beim Kaiser selbst treffen konnte, durch die Darstellung des Josephus,

Roms hatten (RosTovTzEFF, RE 7,129 ff.; a. S. 327 Anm. 3 a. O. 158f.; D. VAN BERCHEM,
Les distributions de blé et d’argent & la plebe romaine sous 'Empire, Genf 1939,79 ff.).

3 Jos. ant. 15,299 ff., besonders 305ff.: ... ¥neune 8 &x’ Ailydmrov td yofuaro Ile-
towviov v éragxiav dnd Kaicagog eikngdtos. odtog . . . mpdrois uév Edwxe EGyewv Tov
oltov, gig dmavta 8¢ natd TV dVIY %ol TOv Exmhovv cuvihgynoev. Es scheint sich also auch
hier um Getreide aus dem privaten Handel und nicht aus den staatlichen Einkiinften ge-
handelt zu haben.

37 Vgl. die Zusammenstellung der Zeugnisse und der neueren Literatur bei M. HENGEL,
Die Zeloten, Leiden-Koln 1961,352.

3 Jos. ant. 20,51f. (vgl. 101 — dazu ]. JEREMIAS, Jerusalem zur Zeit Jesu II A, Leipzig
1924,59): ... ‘Erévn mépmer Twvdes ..., Todg ugv eig v *AdeEavdgeiav moAhdv oitov
QAVNoopEVOUS XONUGETOY . . .
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fiir die solche verwaltungsrechtlichen Einzelheiten ja nicht weiter von Bedeutung
sind, keineswegs entschieden wird. Méglich ist es aber immerhin, daf sich Herodes
einst mit seinem Anliegen an den Prifekten und nicht unmittelbar an den Kaiser
gewandt hat.

Erst aus der Regierungszeit Hadrians kennen wir zwei weitere Ausfuhrkon-
zessionen fiir dgyptisches Getreide, die beide vom Kaiser selbst ausgingen und
Ephesos und Tralleis gewihrt wurden. Fiir Ephesos gibt davon eine Ehreninschrift
fiir den Kaiser (SIG3 839) Kunde, die ihn neben der Erwihnung anderer Gunst-
erweise als oetomopuniov®® &n’ Ailyldmrov magéyovra rithmt. Da sie, wie DITTEN-
BERGER erkannt hat, aus der Zeit seiner 13. tribunicia potestas stammt, also wohl
aus Anlaf$ des zweiten Besuches Hadrians in Ephesos aufgestellt wurde,4 ist das
Jahr 129 ein sicherer terminus ante quem fiir die Erlaubnis. Dafl der Kaiser sie
freilich, wie W. WEeBER (Untersuchungen zur Geschichte des Kaisers Hadrianus,
Leipzig 1907,213) und MAGIE (a. O. 618£.) annehmen, wihrend seines Aufenthaltes
in der Stadt selbst erteilt hitte, hat schon DITTENBERGER (Anm.2 zu SIG® 839)
mit Recht als unbeweisbare Hypothese bezeichnet (vgl. auch u. S. 340 Anm. 60).
Die Inschrift aus Tralleis (CIG 2927) — Ehrung eines A. Fabricius Priscianus Char-
mosynus durch die Stadt und die xorowotvres “Pouaiort! — 1t sich nicht so genau
datieren, weshalb die Annahme, die Gewihrung gehére in dieselbe Zeit wie die
ephesische und sei gar mit dem wahrscheinlichen Besuch des Kaisers in Tralleis
kurz nach dem Aufenthalt in Ephesos zu verbinden,*2 nicht zu beweisen ist. Immer-
hin liegt die Vermutung einer beide Stidte gleichzeitig betreffenden Versorgungs-
krise nahe. Dafiir bietet die Inschrift jedoch wichtige Aufschliisse iiber die Art der
Konzession, wenn es von dem Geehrten heiflt: ositovoavra 8¢ xol tov &md
Aiydrrov ogitov ovvywendévra tij mateidt adrod tmd tod xvpiov Kaioogos Toatavod
‘Adoravol Zefaotod, podiov pvelddas €€ xal mpoyonoavra &x tdv idlov v
Telunv 100 ogitov %ol tag yevouévag uéyolg &vade domdvos mdoac. Von einer Ge-
treideschenkung, wie sie Hadrian spiter zum Beispiel Athen gemacht hat** und

3 Das Manuskript des Cyriacus v. Ancona, dem wir diese Inschrift allein verdanken,
hat an dieser Stelle oeiromoun, danach vacat. O. RIEMANN (BCH 1,1877,291 Nr. 78) hat die
auch von DITTENBERGER iibernommene Erginzung ceitomopsniag vorgeschlagen, nach dem
unten Auszufithrenden diirfte jedoch ogitomouniav vorzuziehen sein.

4 Dazu die von A. GARZETTI, L’impero da Tiberio agli Antonini, Bologna 1960,678 ff.
(vgl. auch M. LAMMER, Olympien und Hadrianeen im antiken Ephesos, Diss. K&ln 1967,11)
gesammelte Literatur.

4 An sie ist ein Schreiben Hadrians (CIL III 444) gerichtet, von dem freilich nur ein so
kiimmerliches Fragment erhalten ist, daf iiber den Inhalt nichts ausgemacht werden kann.

42 Vgl. zuletzt MAGIE, a. O. 619.

43 Aus der Stelle haben etwa WEBER, a. O. 222, und MAGIE, a. O., wohl mit Recht ge-
folgert, dafl der Kaiser das Getreidekontingent, das fiir Tralleis in Agypten gekauft werden
durfte, von vornherein genau festgelegt habe.

44 Cass. Dio 69,16,2 im Zusammenhang mit der Erbauung des Panhellenion und der
Stiftung der Panhellenia beim 3. Athenbesuch des Kaisers: . .. xol oitov 2thotov . .. *Adn-
vaiois éxapioato; dazu P. GRAINDOR, Athénes sous Hadrien, Kairo 1934,54f.; J. DAY, An
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wie sie, diesmal ausdriicklich aus dgyptischem Getreide bestehend, unter Caracalla
und Severus Alexander fiir Tarsos bezeugt ist,® kann also keine Rede sein, viel-
mehr hatte die Stadt beziehungsweise ihr ovtdvng sowohl das Getreide als auch die
anfallenden Transportkosten selbst zu bezahlen und die Beschaffung wie die Be-
forderung auch selbst zu organisieren. Die Ephesos gewihrte oevtomopnio G’
Aiydrtov bedeutet nicht mehr als die Konzession fiir Tralleis, und auch das neue
Brieffragment enthilt zumindest keinen positiven Hinweis darauf, daf§ darin eine
groflere Gunst erwiesen worden sei; der Vergleich mit dem Ausdruck ovvywondelg
oitog in der Inschrift aus Tralleis legt es im Gegenteil nahe, auch die ovvydonog
des ephesischen Schreibens im Sinne einer blofen Einkaufs- und Ausfuhrgenehmi-
gung zu verstehen.

In dem «cursus honorums des Spartaners Evdoxyog Aapoxgdrovs 1ol Zrévdovrog
(ABSA 26,1923/25,163 A 10), dessen Aufzeichnung A. M. WoobwARD (a. O. 179)
um die Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr. datiert und dessen einzelne zeitlich nicht
genau festzulegende Stationen in die erste Hilfte dieses Jahrhunderts gefallen sein
miissen, wird u. a. eine Titigkeit als oeirrdvng 10 B’ & Alydnrov erwihnt. Dafs sie
mit der Getreideknappheit zusammenhing, die in den zwanziger Jahren zwischen
dem ersten und zweiten Besuch Hadrians in Sparta den Getreidepreis unerhort
anziehen lieff und C. Iulius Theophrastus zu einer aufwendigen modmngaaig ver-
anlaflte,?8 ist freilich nicht zu beweisen, aber es ist mdglich, dafl es Hadrian war,
der auch Sparta oevtonopnio d” Alydntov gewihrte.4?

Zwei weitere Ehreninschriften aus Tralleis, CIG 2930 (... csitwvioavto émd
Alyinrov xal Enegyov moufjoavra eig TOv ogitov xal dévra eig t0 dnudoiov dnvdgla

Economic History of Athens under Roman Domination, New York 1942,209f. Diese
Schenkung steht in einer langen Reihe dhnlicher Hilfsmafnahmen (fiir Hadrian vgl. etwa
Cass. Dio 69,5,3: mboaig (sc. moheow) 8¢ &g elmelv dmexovonos, Taig pév Ydwe 8
AMpévag oitév te nol Boya xol xofuwato xal twdg dAAowg dAlag Sidols) verschiedener
Kaiser, aus der RosTovTzEFF, RE 7,184f., eine Auswahl zusammengestellt hat.

45 Die Schenkungen an Tarsos, die RosTovrzerr, NC III 20,1900,99 ff. besprochen hat
(vgl. RUGE, RE 4 A, 2427), sind durch Miinzen der Stadt bezeugt: Von der Grofziigigkeit
Caracallas kiindet eine Serie von Prigungen, deren Vorderseiten stets das Bild des Kaisers
zeigen. Auf den Riickseiten der Kupferprigungen ist ein Segelschiff in voller Fahrt abge-
bildet, die Umschrift kiindet — mit leichten Varianten bei der Stadttitulatur — von *Avio-
viaviig Zeunouovijs ‘Adgraviis untoombérews Tagood oeirog (BMC 21, Lycaonia, Isauria
and Cilicia, 198-200; WeBER Coll. 7663; Syll. von Aulock 6015). Die Angaben der Billon-
prigungen, deren RSS. das Bild des Triptolemos auf dem Drachenwagen zeigen, sind
genauer; auf ihnen heiflt es dwped oitov dmd *Eyintov Togo@d (E. BABELON, Ann. Num.
7,1883,191.; vgl. RosTOVTZEFF, a. O. 101) und dweed ocitov &nd Alyimtov Tagoedowv
(Syll. von Aulock 6005; vielleicht gehort auch die Kupfermiinze ibid. 6014 mit dem sdenden
Triptolemos in diesen Zusammenhang). Die Schenkung des Severus Alexander bezeugt die
Kupferprigung BMC 21,213 (Awged *AAeEdvdgov Taood unroomdret).

46 ABSA 27,1925/26,227f. F 3: cevtdvng v ombver te 6 pédipvog Eyévero X p wal
Edwxna duavopunv wdiowy fiulextov ¥ o’

47 Vgl. WoOoDWARD, a. O. 231.
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Bext’ ...) und J. R. S. STERRETT, MDAI(A) 8,1883,328f. Nr. 10*8 (gitwvioovto
&nd *AdeEavdoeiac?®) bezeugen zwei oder drei weitere Getreidekdufe dieser Stadt
in Agypten, und auch fiir Ephesos ist durch eine Ehreninschrift (Forsch. Ephesos III
S. 106 Nr. 16), die einen C. Arunculeius Chaireas u. a. moeofevtng »al oelTonopnds
énd g Alydnrov nennt, ein solches Unternehmen nochmals belegt, ohne dafl es
moglich wire, diese Getreidebeschaffungen genauer zu datieren.’® In den Inschriften
aus Tralleis ist zwar von einer neuen kaiserlichen Genehmigung nicht die Rede,
aber die Annahme, es kénnte sich bei der einstigen Konzession Hadrians nicht um
eine einmalige Vergiinstigung in einer kritischen Situation, sondern um ein dauern-
des Privileg gehandelt haben, verbieten der neue Brief aus Ephesos mit seiner
Hoffnung auf eine giinstige Nilschwelle, womit nach der ganzen Ausdrucksweise
nur eine einzige und zwar die bevorstehende Flut gemeint sein kann, und die In-
schrift fiir Chaireas, der mpeofevtng ol oeitomounds genannt wird und dessen
npeoPeta wohl der Beschaffung einer neuen Konzession vom Kaiser gedient haben
diirfte.

Die Zeugnisse solcher Genehmigungen zum Ankauf igyptischen Getreides fiir
notleidende Reichsstidte sind also nicht sehr zahlreich,5! aber dieser Ausweg
scheint doch hiufiger erbeten worden zu sein: An einer Epiktetstelle (1,10), die
ROSTOVTZEFF (a. S.327 Anm. 3 a. O. 700) wohl mit Recht in diesen Zusammen-
hang gestellt hat, wird es geradezu als Routinetitigkeit des praefectus annonae
hingestellt, &vrevEidiov magd Tivos hafovia dvayryvdoxewy qrogonald oe dmitoépar
pot ovtdoiov dEayoyeivs, und das év modtois in der vorletzten Zeile ist wohl als
Hinweis darauf zu verstehen, daf sich Ephesos, als es seine Bitte vorbrachte, in
eine Reihe weiterer Anwirter auf einen Anteil am Erntesegen des Nillandes ein-
zufiigen hatte.

Diese Gleichstellung mit anderen Stidten mag eine bittere Pille fiir das stolze
Ephesos gewesen sein, dessen Streit um die mpwteia in der Provinz mit den Riva-
linnen Pergamon und Smyrna im 2. und beginnenden 3. Jahrhundert bekanntlich
manchmal fast groteske Formen angenommen hat.52 Es ist interessant, dafl der
Verfasser des Briefes so hoflich war, auf die Eitelkeit der Stadt einzugehen: Die

48 = Papers American School of Athens 1,1882/83,108 f. Nr. 10; vgl. RUGE, RE 6 A, 2094.

4 Das folgende dig hat STERRETT abgetrennt und zu yguoogogficavto gezogen; es
konnte aber vielleicht auch eine zweimalige Titigkeit als ovtdvng in Agypten bezeichnen.

50 Fiir die von STERRETT verdffentlichte Inschrift aus Tralleis denkt K. BurescH, MDAI
(A) 19,1894,112f. (gefolgt von RUGE, a. O. 2109) an das beginnende 3. Jh. «oder etwas
frither», die ephesische Inschrift glaubt J. KeiL auf Grund der Buchstabenformen ebenfalls
«etwa in den Beginn des dritten Jahrhunderts» datieren zu kénnen.

51 Die von JOHNSON, a. S. 327 Anm. 7 a. O. 346 Anm. 17 angefiihrten Inschriften aus den
IGR enthalten zumindest keinen ausdriicklichen Hinweis auf Getreidekiufe in Agypten.

52 Zum Titelstreit der Stidte ist hier nur auf die Ausfiihrungen MAGIES, a. O. 635 ff.
zu verweisen, dazu D. KiENAST, JNG 14,1964,51 ff.; NORR, a. S. 330 Anm. 19 a. O. 48ff.
und neuerdings CH. HABICHT, Inschriften v. Pergamon III, Berlin 1969, 73f.; 78; 158 ff.
Fiir die Stadttitulatur von Ephesos vgl. besonders Magig, a. O. 1432 ff.; Kem, Sb. Miin-
chen 1956,3,7 ff.; L. ROBERT, RPh 93,1967,44 ff.; LAMMER, a. S. 335 Anm. 40 a. O. 40f.
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ersten, teilweise zerstorten Zeilen des Fragmentes sind méglicherweise der Schluf3
eines Gedankenganges, mit dem die besondere Dringlichkeit der ephesischen Bitte
und der Notlage, die sie veranlafite, anerkannt werden sollte.’3 Wie die Reste
zeigen, war dabei neben der Zahl der Einwohner54 die Gro8e der Stadt5® besonders
gewiirdigt, die auch Iulia Domna in ihrem Schreiben an Ephesos unter anderen
«généralités polies» und «éloges traditionnels» (L. ROBERT, a. O. 61) gerithmt zu
haben scheint, um den Ephesern eine Freude zu machen.’® Ob daneben etwa auch
die anderen Titel der Stadt beriicksichtigt waren, ist nicht mehr auszumachen. Der
Verfasser des Briefes ist aber in seiner Hoflichkeit gegeniiber der Stadt noch weiter
gegangen und hat die Einreihung der Epheser in die Zahl der iibrigen Bittsteller
und die Zuriickstellung ihres Verlangens hinter den vorrangigen Anspruch Roms

5 Die Akkusative waren wohl von 14 abhingig.

53¢ Die Deutung von Z. 3f. ist besonders schwierig: War mit den oixoivteg wie z. B. in
zwei Inschriften hellenistischer Zeit (SIG3 569,9f.; 695,5 ff.; 43ff.) mit xatowolvreg die
Gesamtheit der Bewohner von Ephesos gemeint? Oder ist, worauf mag’ Oueiv (vgl. z.B.
OGI 13,19; SIG3 633,102 f.; 543,6f.; 14£., aber Z. 5{. sind Anwirter auf das Biirgerrecht als
4EwoL 10D maQ’ Vuiv molteduatog bezeichnet; 611,19f.) fithren konnte, eher an eine von
den mokitau, die dann schon zuvor erwihnt gewesen sein miifften, unterschiedene Bevol-
kerungsgruppe zu denken (dazu neuerdings CRAMPA, a. S. 326 Anm. 2 a. O. 44), die sonst
in Ephesos mehrfach mit oi xatowotvreg bezeichnet ist (SIG3 352; OGI 437,66; SIG® 742,
24f.; JOAI 45,1960, B. 78 ff. Nr. 5, vgl. L. RoBERT, RPh 93,1967,14ff.) und nach SIG3 742,
44f. im 1. Jh. v. Chr. icoteheis ol mégowxol %ol iegol xal 8Eehevtdegol xai Eévor umfalit zu
haben scheint. In Teos wurde diese Gruppe zur Zeit des Groflen Antiochos oi &LLou oixotv-
Teg TV mOMv genannt (P. HERRMANN, Anatolia 9,1965,37 Il Z. 24f.; vgl. S. 60f.), in einer
Inschrift des 3. Jh. v. Chr. von der Insel Herakleia (IG XII 7,509, vgl. L. RoBERT, Hellenica
7, Paris 1949,161ff.) sind von den “Hoaxheidror mévreg die oixodvreg &v tijL viowt ge-
schieden (dhnlich IG XII 7,67 aus Arkesine; vgl. 69). Vielleicht war hier auch die Gruppe
der xatowotvreg “Pouaior hervorgehoben (vgl. SIG® 785: oi mag® avtoig dvies “Pwpaior;
OGI 532: oi mpaywotevépevor mag’ avtois “Popaior), die fiir Ephesos durch Forsch.
Ephesos II 58, Cass. Dio (51,20,6: oi ‘Pouaiol oi mag’ avtoig imowodvies) und Appian
(Mithr. 22: oi mougd opiow Popaior xoi *Itaroi) bezeugt ist, wenngleich fiir die Er-
ginzung von ‘Popaiov der Raum am Zeilenende sehr knapp ist.

55 Beide Motive gemeinsam sind auch bei Dio Chrys. 39,1 zum Lob Nikaias herangezo-
gen und mit anderen zu der Reihe iox0g, péyedos, yévovs yevvaudtng und mifdovs ovvoi-
»notg verbunden.

5 J. KeiL-G. MaARescH, JOAI 45,1960, B. 80ff. Nr. 7, dazu L. ROBERT, a. O. 44ff,;
B. LirsHitZ, ZPE 6,1970,55 ff. Mit péyedog ist in dem Schreiben xéAhog verbunden: dud
0 . woi % Daf dasselbe Begriffspaar auch in Z. 2 des neuen Fragmentes stand, wire
denkbar. Der verfiigbare Raum ist aber damit nicht ausgefiillt, so daf die Erginzung
von Aopmgotdrn, die sich auch wegen des folgenden Oudv eher empfiehlt, vorzuziehen
sein diirfte. — In der wohl durch Antoninus Pius festgelegten (SIG3 849) Titulatur von
Ephesos in antoninischer Zeit (modn xal peyiotn untedmohis g *Aciag xal dig vew-
#600¢ Tdv Jefoactdv: Belege bei MAGIE, a. O. 1496 Anm. 17) betont die Stadt selbst ihre
Grofle, andere wie Smyrna (modtn tig *Acias ndrher xal peyéder »al Aapmgotdtn xoi
unTedmoAls Tiig *Actug xal tolg vewrdgos tdv TefaoT®dV ... nal xdopos tiig Toviag:
IGR 1V 1420f.; 1424), Tarsos (rmodty »al peyiomn xal xadliotn untedmods TV y* Emao-
xew@v . ..: vgl. RUGE, RE 4 A, 2424f.) oder Nikaia (Aapmgotdrn xoi peyiown xai dolow:
vgl. RuGg, RE 17,230; HaBICHT, a. O. 94) im 3. Jh. sind diesem Beispiel gefolgt.
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nicht als von sich aus souverin verfiigt hingestellt, sondern als Einsicht (LoyiCouevot)
der Epheser selbst in das ihrer Stadt Angemessene und Gebiihrende.?” Natiirlich
ist die absolute Sicherheit, mit der diese Einsicht erwartet wird,’8 wenn nicht im
Ton, so doch in der Sache ein Befehl. Der Verfasser wird auch nicht die Absicht
gehabt haben, die Festsetzung der Ephesos bei giinstiger Ernte zum Kauf freizu-
stellenden Kornmenge ernstlich den Ephesern selbst zu iiberlassen. Im Falle von
Tralleis scheint Hadrian jedenfalls das Kontingent im vorhinein genau festgelegt
zu haben. Im vorliegenden Brief an Ephesos, der ja vor der Nilflut geschrieben
wurde, konnte dariiber noch nichts bestimmt werden, aber es ist damit zu rechnen,
daf8 eine Anordnung iiber die Getreidemenge zur rechten Zeit nachfolgte. In dem
Schreiben freilich ist die Klarheit und Hirte dieser Wirklichkeit mit freundlichen
Worten und der scheinbaren Aufforderung an die Epheser, selbst an der Entschei-
dung tiber ihre Bitte teilzunehmen, verbrimt.

In seinem Brief an Boul) und &pyovreg von Ephesos wegen der Aufnahme des
Schiffsherrn L. Erastos in den ephesischen Rat (SIG3 838) hat Hadrian die Ent-
scheidung ebenfalls der Stadt iiberlassen: xdy® v pév Soxwpaoiov 8¢’ dueiv
mototuar, €t 88 undév Evmoddv dot wal doxel Tiic Twig &g, TO doyvolov, Goov
duddaov of Bovkedovieg, ddow tiic doyoipeoiog Evexa. Bei einer solchen inner-
stidtischen Angelegenheit lag es vielleicht noch niher, den Schein der Autonomie
zu wahren.?® In Wirklichkeit war sie natiirlich auch in diesem Fall hochst prekir,

57 Im selben Zusammenhang des gerechten und mafivollen Teilens mit anderen begegnet
ebyvoudvws in ganz anderem Rahmen bei Aelian, de nat. anim. 2,8. Hervorhebung verdient
die Verwendung von edyvoudvos in zwei Briefen der Kaiser Mark Aurel und Verus an die
Gerusia von Athen (J. H. OLIVER, a. S.326 Anm. 1 a. O. 108 ff. Nr. 24,37£.) und an den
curator der ephesischen Gerusia Ulpius Eurycles (OGI 508 = OLIVER, a. O. 93f. Nr. 11
Z.61£.), wo die Bedeutung des Sich-Besinnens auf das eigene Maf$ ebenfalls klar hervortritt.
Dem entspricht es, wenn Antoninus Pius in dem schon genannten Brief an die Epheser
(SIG® 849) seine Hoffnung auf ein Einlenken der Smyrnier im Rangstreit der Stddte und
auf ihre Bereitschaft, Ephesos in der angemessenen Weise zu betiteln, mit oiuos ... tod
Lowto® 8¢ Exdvrag edyvwuovioery ausdriickt. Dieselbe Forderung nach Selbstbeschriankung
und Bescheidung erheben Valerian und Gallien ein Jahrhundert spiter mit anderen Wor-
ten in jhrem Schreiben an Philadelpheia (F. GscuNITZER — J. KEIL, Anz. Akad. Wien 1956,
226ff. Nr. 8 = SEG 17, 528; vgl. J. u. L. RoBERT, BE 1958,438 in REG 71,1958,311), wenn
sie die Stadt zum xooutwg déxeodon v xdowv und Emieweordrny moleiodar TV moQd-
M auffordern, damit die Vergiinstigung nicht von den anderen Stidten als tnpla
empfunden wird.

% Zu dieser in die Zukunft gerichteten Bedeutung von médnAov vgl. WELLES, a. S. 326
Anm. 2 a. O. 251. — In dem wihrend der Drucklegung erschienenen Bd. 1968 der Année
Epigraphique ist das Schreiben (Nr. 478) im wesentlichen in der Fassung KNIBBES mit
den bereits von J. u. L. ROBERT vorgeschlagenen Verbesserungen abgedruckt. In dem
kurzen Kommentar wird bemerkt, die Epheser hitten «selon toute vraisemblance» eine
(also frither erteilte) Konzession zum Kauf dgyptischen Getreides mifSbraucht und es sei
Zweck des Schreibens, sie jetzt mit dem Hinweis auf die Prioritit Roms in ihre Grenzen
zu weisen. Eine solche Interpretation 1ifft sich aber wohl nicht mit dem Wortlaut des
Brieffragmentes vereinbaren.

5 NORR, a. S. 330 Anm. 19 a. O. 18.
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und die Aufforderung zur Mit- bzw. Selbstbestimmung war hier ebenso vor allem
als hofliche und freundliche Geste gegeniiber Ephesos gemeint.

Daf3 als Verfasser des Briefes nur einer der Kaiser des 2. Jahrhunderts in Frage
kommt, diirfte wohl kaum mehr zweifelhaft sein. Fiir eine genauere Datierung
bieten die nicht sehr charakteristische Schrift des Fragmentes und der Vergleich
mit anderen ephesischen Inschriften dieser Zeit keine verlifSliche Stiitze. Die in-
schriftliche Verewigung des Kaiserbriefes 14t vermuten, daf$ die Bitte der Epheser
Erfolg hatte und die Stadt tatsichlich Adgyptisches Getreide kaufen durfte. Mog-
licherweise steht das Schreiben mit der oeitomopnio o’ Alydmrov in Zusammen-
hang, fiir die die Stadt Hadrian mit der schon erwihnten Ehreninschrift SIG® 839
vom Jahre 129 dankte,% aber beweisen lif3t sich die Herkunft des Briefes aus der
Kanzlei Hadrians wohl nicht. Wenngleich in seiner Regierungszeit auch Tralleis
und vielleicht Sparta dhnliche Konzessionen erlangten und des Kaisers Fiirsorge
fiir die Getreideversorgung vieler Stidte geriihmt wird (vgl. o. S. 335f. Anm. 44),
kann das Schreiben wohl auch in einer uns sonst nicht bekannten Versorgungskrise
der Stadt in antoninischer Zeit Abhilfe geschaffen haben, und selbst eine Ver-
bindung mit den Getreidekiufen des C. Arunculeius Chaireas, die KEIL in den
Beginn des 3. Jahrhunderts zu datieren versucht hat, diirfte nicht ausgeschlossen
sein.

% Der Brief miiffte dann spitestens im Sommer 128 geschrieben sein, die Epheser
hitten also ihr Anliegen dem Kaiser nicht erst bei dessen zweitem Besuch in ihrer Stadt
vorgetragen, sondern eine bereits erhaltene Vergiinstigung zum Dank aus diesem Anlafl
inschriftlich verewigt.
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