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DIETER HENNIG

Der Bericht des Polybios iiber Boiotien
und die Lage von Orchomenos in der 2. Hilfte
des 3. Jahrhunderts v. Chr.*

Siegfried Lauffer zum 65. Geburtstag

Im 20. Buch seines Geschichtswerkes hat Polybios, ausgehend von der Situation des
Jahres 192 v. Chr., dem bevorstehenden Kriegsausbruch zwischen Rom und Antio-
chos II1., iiber die auflen- und innenpolitische Entwicklung in Boiotien ein vernich-
tendes Urteil gefillt.! Schon bald nach dem Hohepunkt der boiotischen Machtent-
faltung in der Zeit der thebanischen Hegemonie habe der Verfall eingesetzt, und
die selbstverschuldete Niederlage gegen die Aitoler in der Schlacht bei Chaironeia?
im Jahre 245 unter dem Boiotarchen Abaiokritos® habe endgiiltig sowohl auf
auflen- wie auch auf innenpolitischem Gebiet eine — sich immer mehr beschleuni-
gende — negative Entwicklung eingeleitet. Die Boioter hitten niamlich so sehr alles
Selbstvertrauen eingebiifst, daf$ sie sich danach an keiner (militirischen) Ausein-
andersetzung in Griechenland mehr zu beteiligen gewagt hitten. Wenn allerdings

* Abgekiirzt werden zitiert: FEYEL = M. FEYEL, Polybe et I’histoire de Béotie au III°
siecle avant notre ére, Paris 1942; FEYEL, CEB = ders., Contribution a I’épigraphie béo-
tienne, Le Puy 1942; Roescu = P. RoEescH, Thespies et la confédération béotienne, Paris
1965.

1 Polyb. 20, 4-7. Zur Einordnung des Fragments vgl. Athen. 10 p. 418 b. Eine Wider-
spiegelung dieses Urteils findet sich bei Livius 36, 6, 1f. Zu der allgemein negativen Ein-
stellung des Polybios gegeniiber den Boiotern vgl. K. ZIEGLER, RE 21,2 (1952) 1559 s.v.
Polybios; FEYEL 132 ff. 304 ff.

2 Vgl. auch Plut. Arat. 16, 1.

3 Plutarch bezeichnet Abaiokritos an der oben zitierten Stelle richtig als Boiotarchen,
Polybios hingegen filschlich als Strategen. Dieses Amt ist jedoch, wenn iiberhaupt, erst fiir
das 2. Jh. belegt (vgl. z. B. W. SCHONFELDER, Die stidtischen und Bundesbeamten des grie-
chischen Festlandes vom 4. Jh. v. Chr. bis in die romische Kaiserzeit, Diss. Leipzig, gedr.
Weida 1917, 32; G.BusoLT — H. SwoBoDA, Griechische Staatskunde II3, Miinchen 1926,
1436; W. ScuwaHN, RE Suppl. 6 [1935] 1141 s.v. oteatnyds; FEYEL bes. 198 Anm. 4).
RoescH 112ff. hat dariiber hinaus die Existenz eines boiotischen Bundesstrategen iiber-
haupt bestritten. Ein solcher terminologischer Fehler kann sehr wohl als Anzeichen dafiir
gewertet werden, dafl Polybios mit den boiotischen Verhiltnissen nicht besonders vertraut
war.
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Polybios diese Haltung mit Wendungen wie 0ddevog &t tdv xoddv dupiopnreiv
bzw. 098’ Exowvdvnoav olite npdEews olit” dydvog 00devos Tt Toig “EAAnou charakte-
risiert und sbwylo und pédow samt ihren verderblichen Auswirkungen auf die kor-
perliche und geistig-seelische Verfassung als nahezu selbstverstindliche Folge hin-
stellt, so wird seine tendenzidse Einstellung sogleich in eklatanter Weise deutlich.
Im folgenden sucht er durch einen kursorischen Uberblick iiber die Aufenpolitik
des Boiotischen Bundes von 245 bis in die ersten Regierungsjahre Philipps V. zu
erweisen, daf sich die Boioter bei ihren steten Bemiihungen, militirischen Verwick-
lungen aus dem Wege zu gehen, bedenkenlos und ohne jede Riicksicht auf beste-
hende Biindnisverpflichtungen dem jeweils michtigsten Staat angeschlossen hitten.
Besonders tadelnd dufSert er sich dabei iiber die engen Bezichungen zu Makedonien,
die sich unter der Fithrung des thebanischen Politikers Askondas und seines Sohnes
Neon sowie seines Enkels Brachylas angebahnt hitten.

Anschliefflend wendet er sich den Zustinden innerhalb des Boiotischen Bundes
(Td xowvd T@dv Bowwtdv) zu, deren vollstindige Zerriittung (xoye&io) dazu gefiihrt
hitte, «daf fast fiinfundzwanzig Jahre lang die Rechtsprechung in Privat- und
Strafprozessen bei ihnen vollig ausgesetzt hatte»* (&Hote oyedov elnool nal mévt’
gtdv t0 dixawov um dekfydar map® avtolg ufte mepl T@OV WDwTR@Y cupPolatwv
pfte el TV nowdv Eyxdnudrov). Die Behorden (&oxovres) hitten nimlich teils
durch Grenzdienst (pgovpai), teils durch Bundesfeldziige (otooteion xowai) die
Durchfithrung von Verfahren vereitelt (2Eéxontov el v dixauodoaiav). Einige der
«Strategen» hitten sogar aus staatlichen Mitteln die Armen (&mogol) unter der Be-
vélkerung regelrecht angeworben (uodoedooiag &molovy &x 1@V noWdV Tolg dmdoolg
v &vlodmwv). Die breite Masse (ta wAndm) sei also auf diese Weise belehrt wor-
den, sich an diejenigen zu halten und denen die Amter zu iibertragen (tovtoig
neQunotely g Goyxbg), durch deren Hilfe sie weder wegen ihrer Verfehlungen (tidv
&duunuétwv) noch wegen ihrer Schulden Prozesse zu befiirchten brauchten, «viel-
mehr immer weiter durch die Gunst der Beamten etwas aus der Staatskasse erhiel-
ten»? (mpookfPeodon 88 TV xowvdv del T Sk v tdV doydvrov xbow). Ganz be-
sonders tat sich hierbei ein gewisser Opheltas hervor, «der sich immer neue Maf3-
nahmen ausdachte, die der Menge fiir den Augenblick einen Gewinn brachten, auf
die Dauer alle ins sichere Verderben fithren muften. Gleichzeitig rif§ auch ein ande-
rer unheilvoller Brauch ein. Die Kinderlosen hinterliefen nach ihrem Tode ihren
Besitz nicht den niichsten Verwandten, wie es friiher bei ihnen Sitte gewesen war,
sondern bestimmten ihn im Testament fiir Festessen (edwyiog!) und Gelage (uédog!)
und vermachten ihn dem Verein, dem sie und ihre Freunde angehérten. Sogar viele,
die Nachkommen hatten, iibereigneten den gréfiten Teil ihres Vermogens ihrem
Klub, so daf es nicht wenige Boioter gab, die in jedem Monat mehr Diners hatten,
als der Monat Tage zihlte» (Ubersetzung von DREXLER, a. O. 998).

Was nun die Auflenpolitik des Boiotischen Bundes anbetrifft, so kann das ein-

4 Ubers. v. H. DREXLER, Polybios, Geschichte 11, Ziirich-Stuttgart 1963, 996.
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deutig vom achaiischen Parteistandpunkt bestimmte Urteil des Polybios in diesem
Zusammenhang dahingestellt bleiben.? Es soll vielmehr im folgenden darum gehen,
die duflerst pessimistische Schilderung der inneren Zustinde zunichst soweit als
moglich aus sich selbst heraus und anschliefend an einem konkreten Einzelfall,
nimlich den Verhiltnissen einer der grofleren boiotischen Stidte in der 2. Hilfte
des 3. Jahrhunderts, zu iiberpriifen.

Vorweg ist jedoch auf das Zeugnis des Herakleides (mit dem in den Handschrif-
ten tiberlieferten Beinamen Kretikos) in seiner etwa in die Jahre 275-200 zu datie-
renden Beschreibung griechischer Stidte (meol t@v v 1§ ‘EALGSL molewv) einzuge-
hen,® da man in dem Abschnitt iiber Boiotien immer wieder eine Bestitigung der
polybianischen Aussagen gesehen hat.?

In der Tat entwirft er unter Berufung auf eigene Aussagen der Boioter (I 25:
iotopotol & oi Bowwtot) in einer Art Zusammenfassung von den dortigen Stidten
ein wenig schmeichelhaftes Bild: thv puév aloygoxepdiav xatouweiv dv *Qound, Tov
8¢ @ddvov év Taviyoq, v @uhovexiav év Beomaig, v UBow &v ONfBoug, v
mheoveEiav &v "Avindovy, v nepiepyiov év Kopwvig, év ITdatowais v dAatoviay,
1oV mupeTdv &v Oyymotd, v dvarodnoiav &v ‘Aldbgte. Anschliefend fiigt er noch
gleich die Warnung des Komd&diendichters Pherekrates hinzu: fjvreg gooviig &?,
@eiye v Bowwtiav! Bei niherer Priifung dieses Laster- und Ungliickskatalogs»
sowie der Gepflogenheiten des Autors in dieser Schrift wird allerdings sogleich klar,
daf3 er hier nicht auf eigene Beobachtungen, sondern auf eine literarische Vorlage,
wahrscheinlich auf einen Komodiendichter, zuriickgreift,® wie er es auch sonst im-
mer wieder, vorzugsweise am Ende eines Abschnitts, zu tun pflegt.? Dies wird durch

5 Zur Geschichte der 2. Hilfte des 3. Jh.s in Griechenland vgl. etwa K. J. BELocH, Grie-
chische Geschichte IV 12, Berlin-Leipzig 1925, 600ff.; W. W. Tarn, CAH 7, 2. Aufl. 1954,
732 ff.; E. WiLL, Histoire politique du monde héllenistique I, Nancy 1966, 284 ff.; 11, 1967,
59ff.; H. BENGTSON, Griechische Geschichtet, Miinchen 1969, 441 ff. Im iibrigen hat FEYEL
79ff. zu zeigen versucht, daf§ es den leitenden Staatsminnern des Boiotischen Bundes ge-
lang, sich aus den Auseinandersetzungen der rivalisierenden Michte in Griechenland, d. h.
insbesondere des Achaiischen und des Aitolischen Bundes sowie Makedoniens, herauszu-
halten, wihrend des sog. Bundesgenossenkrieges (220-217) und des 1. Romisch-Makedo-
nischen Krieges (215-205) neutral zu bleiben und sich damit im Rahmen ihrer beschrinkten
Maglichkeiten eine gewisse Selbstindigkeit zu bewahren. Dies wird sogar von Polybios
(20, 7, 1) ausdriicklich bestitigt: Towattnv 8 Exovies oi Bowwtol tv duddeoy tijc mohiteiag
ebTUY®dS @G didriodov xol Tovg xutd Bilummov nal Tovg xat’ “Aviioxov xoigovg.

¢ Die Reisebilder des Herakleides. Einleitung, Text, Ubersetzung und Kommentar, hrsg.
F. PFISTER, Sb. Osterr. Akad. d. Wiss., phil.-hist. KL 227, 2, Wien 1951.

7 Vgl. G. A. LEHMANN, Untersuchungen zur historischen Glaubwiirdigkeit des Polybios,
Miinster 1966, 338 {., der S. 333-340 Polybios vor allem gegen die Kritik FEYELS zu vertei-
digen sucht. Vgl. ferner Ep. MEYER, Kleine Schriften I, 1910, 138 Anm. 3; J. DEININGER,
Der politische Widerstand gegen Rom in Griechenland, Berlin 1971, 49 ff.

8 =Anonym. frag. 112 B (IIl p. 364 EDMONDS).

® Vgl. I5 (nach Athen); I7 (nach Oropos); I'11 (hier allerdings in die Beschreibung
Plataiais eingelegt); 122 (nach Theben, ohne daf§ ein sinnvoller Zusammenhang mit dem
vorangehenden Text zu erkennen ist); I30 (nach Chalkis); vgl. auch III 7.

9 Chiron7 m V¥
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die Tatsache erhirtet, daf$ er von den soeben aufgezihlten Stidten Thespiai (was
er I 25 eigens begriindet), Koroneia, Onchestos und Haliartos gar nicht besucht hat.
Uber Tanagra, das hier als Wohnsitz des Neides apostrophiert wird, hat er sich
noch soeben (I 8~10) mit Ausdriicken des héchsten Lobes geduflert und dabei die
Schlichtheit und Freigebigkeit der Bewohner sowie ihre Gastfreundschaft gegeniiber
Fremden gerithmt. Auch fiir die Habsucht in Anthedon und die Prahlerei in Plataiai
liefert die vorausgehende Schilderung dieser Orte keine Entsprechung. Was Hera-
kleides schlieflich iiber die Grenzstadt Oropos zu sagen hat, deren Bewohner nicht
als Boioter bezeichnet werden wollten (I 7: dgvoluevor todg Bowwtots), ist fiir die
Bewertung des Polybiosberichtes ganz irrelevant. Wenn er ferner den Thebanern
einen Hang zur Gewalttitigkeit und die Neigung vorwirft, Gerichtsverfahren durch
Drohungen zu verschleppen oder gar durch die Anwendung des Faustrechts zu ver-
hindern, so macht er dafiir den Volkscharakter und nicht etwa die politischen Zu-
stinde verantwortlich, auf die er mit keinem Wort eingeht. Auflerdem stellt er auch
die positiven Seiten der Bewohner, nimlich Kiihnheit und ungebrochene Zuversicht
in allen Lebenslagen, heraus und betont, man finde auch dort tiveg ... dEwddoyor,
ueyahoypuyor (vgl. auch I 14, wo diese Eigenschaft sogar allen Thebanern zugespro-
chen wird), ndong dEwol prhiag.

Insgesamt hebt sich der Bericht des Herakleides also sehr deutlich vom Pauschal-
urteil des Polybios ab. Schon wegen ihrer ganz verschiedenen Zielsetzung sind beide
ohnehin nicht miteinander vergleichbar. Es ist aulerdem ganz unsicher, ob sie sich
iiberhaupt auch nur annihernd auf den gleichen Zeitraum beziehen, da Herakleides
trotz der nicht zu bestreitenden Autopsie der von ihm geschilderten Orte vielfach
neben der Komddie auch sonst von dlteren Quellen abhingig zu sein scheint.

Kehrt man nun zu Polybios selbst zuriick, so erhebt sich als erstes die Frage,
welcher Zeitraum unter jenen 25 Jahren zu verstehen ist, wihrend dessen die Recht-
sprechung in Boiotien durch die Machenschaften korrupter Beamter praktisch auf-
gehdrt hatte. Wie bereits oben ausgefiihrt wurde, hat er den endgiiltigen Um-
schwung der Verhiltnisse zum Schlechteren in Boiotien mit der Niederlage gegen
die Aitoler bei Chaironeia 245 einsetzen lassen (20, 4, 6; vgl. auch 20,4, 3). Im
folgenden nennt er als weitere chronologische Fixpunkte den Einfall des Demetrios
nach Boiotien 236, die Episode mit Antigonos Doson bei Larymna (227, nach
FEYEL 117; hierzu nunmehr auch ETIENNE — KNOEPFLER [zitiert Anm. 21] 334-337)
und schlieflich noch dessen Sieg iiber Kleomenes bei Sellasia 222 sowie andeu-
tungsweise den Regierungsanfang Philipps V., wobei die letzten zwei bzw. drei
Daten in unmittelbarem Zusammenhang mit der sich anbahnenden Verbindung
zwischen der Familie des Thebaners Askondas und dem makedonischen Kénigshaus
stehen: t& pév oldv natd iy oixiav vijv Néwvog toabrnv Ehafe v doxiv xal g
meo¢ Maxeddvag ovotdoewe xal Tiig xatd v oixiav émdbocws (20, 5, 14). Dann
fihrt er sogleich fort: td 8¢ xowad tdv Bowwtdv &ig Tooattny nagayeydver xaysEiov
dote oxedov gixool wal wévy’ Etdv T dixalov um SieEfjxdon map’ adroig xtA. Nach
dem Vorangehenden kann es nun nicht zweifelhaft sein, daf8 sich jene runden
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25 Jahre auf die Zeit von ca. 245-222/1 beziehen miissen, was ja auch rein rech-
nerisch aufgeht. Schon der Gebrauch des Plusquamperfekts in magayeyover (zu der
augmentlosen Form SCHWYZER I 625 u. Anm. 4) 143t eine andere Interpretation nicht
zu. Durch die Ausfithrungen, die sich unmittelbar an die Schilderung der boiotischen
xayeEia anschlieen, wird dies jedoch sogleich wieder in Frage gestellt. Dort (20, 6,
7ff.) heifst es, die Megarer hitten sich aus Erbitterung iiber all diese MifSstinde
wieder dem Achaiischen Bund angeschlossen. Die Zugehorigkeit Megaras zu Boi-
otien wird aber in die Jahre von 224 bis etwa 192 gesetzt (FEYEL 130 bzw. 19 und 62
Anm. 1; zustimmmend RoOEscH 68). Gleich darauf (20, 7, 1), in einer Art Nachwort
zu seinen Ausfithrungen iiber Boiotien, erklirt Polybios, die Boioter hitten die Er-
eignisse unter Philipp V. und den Antiochoskrieg gut iiberstanden towadtnv &
£yovies . . . v duddeow Tijc moltelag. Der Hinweis auf den Austritt Megaras aus
dem Boiotischen Bund und auf die Zeitspanne von 222/21-188 impliziert jedoch
im Gegensatz zu den vorigen Ausfiithrungen einen spiteren Ansatz jener 25 Jahre
Rechtsunsicherheit, und dieser Ansatz wird dann auch im 22. Buch (4, 1£.) von ihm
wieder aufgegriffen. Dort stellt er mit Genugtuung fest, daf$ sich nach dem Frieden
von Apameia (188) nunmehr sogar in Boiotien geordnete Verhiltnisse anzubahnen
schienen und die Forderung erhoben wurde, die nun schon seit fast 25 Jahren ver-
schleppten Prozesse (tfig dixawodooiag EAxopévng map’ adroig oyedov EE eixoor xai
névt’ étwv) endlich durch richterliche Entscheidung zum Abschluf$ zu bringen.
Allerdings verweist er dann nur auf politisch besonders heikle Fille, die fiir den all-
gemeinen Zustand der Rechtspflege nicht symptomatisch gewesen sein kénnen (vgl.
unten S. 125 m. Anm. 16).

Was hat nun diese, offenbar bisher gar nicht bemerkte,!® Diskrepanz zu bedeuten?
Wie bereits angedeutet wurde und unten noch weiter begriindet werden soll, hat
Polybios bei der Behandlung Boiotiens wenig Sorgfalt und Sachkenntnis, dafiir aber
um so mehr Voreingenommenheit an den Tag gelegt. Dabei hat er prizise Aus-
sagen nach Moglichkeit zu vermeiden gesucht. So hat er wohl auch im 20. Buch den
Eindruck erwecken wollen, dafd Erscheinungen des politisch-rechtlichen Lebens, die
in die letzten Jahre des 3., wahrscheinlich aber an den Anfang des 2. Jahrhunderts

10 FeyeL (273 ff., seine Argumentation mit Herakleides Kretikos wird durch die oben
S. 121f. gemachten Ausfiihrungen iiber die Relevanz dieses Zeugnisses hinfillig) zieht, wie
auch die gesamte iibrige Literatur, nur den zweiten Ansatz des Polybios in Erwigung und
hilt ihn fiir sachlich zutreffend. In Ermangelung eines wirklich einschneidenden Ereignisses,
das zum Stillstand des Rechtslebens hitte fiihren kénnen, nimmt er an, daf eine von Phi-
lipp V. geférderte und finanzierte hemmungslos demagogische Politik mit allen negativen
Begleiterscheinungen, insbesondere mit riesigen Aufwendungen der Stidte «pour le luxe de
leurs fétes» (S. 263, vgl. S. 249 ff.) schlieflich zum vélligen Ruin des Landes gefiihrt habe
(bes. S. 300). Dabei habe Philipp in voller Absicht eine solche Politik verfolgt, um sein
eigentliches Ziel, nimlich die unmittelbare Besitznahme des Landes, um so leichter errei-
chen zu kénnen. Fiir eine solche Hypothese bietet das spirliche Quellenmaterial jedoch nur
zweifelhafte, in jedem Fall aber ganz unzureichende Anhaltspunkte. Zur Kritik an FEYEL
A. Aymarp, RH 70, 1946, 309 ff.
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gehoren und sich schwerlich nur auf Boiotien beschrinkten, dort bereits in den
vierziger und dreiffiger Jahren anzutreffen waren, wobeli er, wie im folgenden wahr-
scheinlich gemacht werden soll, iiberdies vor groblichen Verallgemeinerungen nicht
zuriickgeschreckt sein diirfte.

Bei niherer Betrachtung des Berichtes selbst fillt zweierlei auf: 1. Im Gegensatz
zu Herakleides macht Polybios keinen Unterschied zwischen den einzelnen boioti-
schen Stidten, sondern verhingt sein Verdammungsurteil einhellig iiber den ganzen
Bund. Dabei bedient er sich, insbesondere was die Folgen der angeblichen Entpoli-
tisierung anbetrifft, der gingigen, in der mittleren und neueren Komddie immer
wieder anzutreffenden Klischeevorstellungen iiber die Boioter, die als plump und
ungebildet, stumpfsinnig und vor allem sehr auf Essen und Trinken bedacht hin-
gestellt werden.!! Im iibrigen geiflelt er Erscheinungen, die auch sonst bei ihm als
Zeichen staatlichen Verfalls mit fast leitmotivischer Prignanz aufzutauchen pflegen.
Zunichst ist daran zu erinnern, daf$ die Bestechung der Menge durch skrupellose
Politiker, die sich dadurch an der Macht halten bzw. diese erst gewinnen wollen, in
seinen verfassungstheoretischen Uberlegungen des 6. Buches (9, 5ff.) als der ent-
scheidende Anstoff zur Umwandlung der Demokratie in eine Cheirokratie, d. h.
eine Gewaltherrschaft des Pobels, angesehen wird.12 Ebenso sind Mafinahmen zu-
gunsten der Schuldner bei Polybios stets das Werk skrupelloser Elemente, die damit
die zu keiner politischen Finsicht befihigte Masse ihren personlichen Zielen dienst-
bar machen wollen, wie die Aitoler Dorimachos und Skopas (13,1, 3) oder die
Fiihrer der achaiischen Politik vor der Katastrophe des Jahres 146, allen voran Krito-
laos, der zur Festigung seiner Stellung sogleich eine Aussetzung aller Gerichts-
verfahren zur Beitreibung von Schulden befahl (38, 11, 10). Wie bereits oben er-
wihnt, konstatiert Polybios nach dem Friedensschluf§ mit Antiochos III. mit Befrie-
digung, dafl nunmehr auch dem Treiben revolutionirer Elemente, den Zerstérern
der «wahren Demokratie> (dAnduwv dnnoxgatia, vgl. 2, 38, 6),13 in den boiotischen
Stidten ein Ende gemacht wurde und das Land endlich, wenn auch nur fiir kurze
Zeit, zu geordneten politischen Verhiltnissen zuriickkehren konnte (22,4, 1f.).

11 Vgl. Athen. 10,417 b: xol Edvn 8¢ Sha eig v molvpayiav éxwpwdeito dg to Bot-
&riov. Im folgenden zihlt er nun eine ganze Anzahl von Komddiendichtern auf, wobei
besonders Euboulos mit mehreren Stiicken vertreten ist. Dazu kommt dann noch Alexis mit
dem Trophonios (frg. 237 II p. 486 EDMONDS), ferner Mnesimachos, Busiris frg. 2 (I p. 362
EpmonDs) und aus der neuen Komédie Diphilos, Boioter frg. 22 (III p. 106 EpmMONDS). Als
télpelhaft erscheinen die Boioter bei Laon frg. 2 (II p. 362 EDMONDS). Der Ausdruck «boi-
otisches Schwein» (Pind. Ol. 6, 90; Kratinos, Thrakerinnen frg. 73 A1 p. 46 EDMONDS) war
offenbar ein weitverbreitetes Schimpfwort. Im iibrigen galten die Boioter als stumpfsinnig
(vgl. z. B. Plut. Alk. 2, 5; Demosth. §, 15. 18, 240; Nep. Epam. 5), wofiir man sogar klima-
tische Verhiltnisse verantwortlich machte (Cic. de fato 7; Horaz, ep. 2, 1, 244). Zum Ge-
danken der Toup? und ihren Folgen A. PassERINI, SIFC 11, 1934, bes. 41-43 (zu Polybios).
52. .

12 Vgl. K. W. WeLwEI Historia 15, 1966, 290 ff.

13 Vgl. WELWEL a. O. 292 ff. bes. 296.
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Diese Feststellung, iibrigens die einzig positive iiber Boiotien in seinem gesamten
Geschichtswerk, zeigt in Verbindung mit seinen galligen Bemerkungen iiber (Athen
und) Theben!4 ganz deutlich, welche Rolle seine Ansichten iiber die richtige Beteili-
gung der breiten Massen am politischen Leben bei der Beurteilung der boiotischen
Verhiltnisse gespielt haben.5 In diesem Sinn sind auch seine weiteren Ausfithrungen
zu verstehen, nach denen sich in Boiotien die gegeniiber den &¥imogor in der Mehrheit
befindlichen %éyextor dem Normalisierungsprozefl und vor allem einer Beendigung
der verschleppten Gerichtsverfahren widersetzt hitten, wobei er gleich im nichsten
Satz die edmogol mit den td Béhtiod’ aipoluevor gleichsetzt. Seine tadelnden Worte
iiber die Vergeudung des Familienvermégens und die merkwiirdigen Erbregelungen
finden ihre Entsprechung in seinen allgemeinen Klagen iiber abnehmende Bevélke-
rungszahlen und Kinderlosigkeit in Griechenland zu seiner Zeit (36,17, 5; vgl.
C. VaTiN, Recherches sur le mariage et la condition de la femme mariée 4 ’époque
hellénistique, Paris 1970, 229-240).

Zu diesen mehr allgemeinen Einwianden kommt nun 2. noch hinzu, daff die Aus-
sagen des Polybios iiber die Folgen der xaysEia, in der sich Boiotien befunden haben
soll, nur als konfus bezeichnet werden koénnen. Nirgendwo wird bei ihm deutlich,
ob bzw. wann er sich auf den Bund oder die einzelnen Mitgliedsstidte bezieht. Wenn
auch manche, keineswegs unwichtige Einzelfragen hinsichtlich der Organisation
des Koinon, insbesondere auch der Kompetenzverteilung zwischen Bund und Stad-
ten, ungeklirt sind, so 1df3t sich doch zeigen, dafl Polybios beide Bereiche in unzu-
lassiger Weise miteinander vermengt hat. Trotz einer sicherlich vorhandenen, wenn
auch nicht deutlich falbaren, Bundesgerichtsbarkeit,1® kann es keinen Zweifel ge-
ben, dafS Privat- und Strafprozesse generell durch die Gerichtshofe der einzelnen
Stadte abgewickelt wurden. Zwar stellten die einzelnen Stidte eigene Kontingente

14644, 8 ... &v aig 8xhos xewoiter Ta Sha xatd THV diav Goufv, 6 piv SEVTHTL xal
mxoiq diagéowv (in Athen), 6 8¢ Big xal dvud ovumemardevuévog (in Theben). Vgl. auch
6,43, 6 ff.

15 Vgl. AYMARD, RH 70, 1946, 314 ff.

18 Die bei Livius 42, 43, 8-9 (bei Polyb. 27, 2, 9 ist es nicht klar, ob die Inhaftierung des
Ismenias und Diketas von den Rémern oder den Boiotern vorgenommen wird) berichteten
Fille sind als Belege fiir die Ausiibung einer Bundesgerichtsbarkeit im eigentlichen Sinne
nicht oder doch nur sehr bedingt verwendbar. Hier handelt es sich um in einer besonderen
Not- bzw. Ausnahmesituation getroffene Entscheidungen primir politischen Charakters.
Polybios 22, 4, 2 scheint auf eine gerichtliche Schlichtungsinstanz bei Streitigkeiten der Bun-
desstadte untereinander anzuspielen. Der Prozefl gegen die an der Ermordung des Bra-
chyllas Beteiligten, soweit man ihrer habhaft werden konnte, wurde nach Livius (33, 28,
4-15) offenbar von den Gerichtsmagistraten in Theben gefiihrt, wihrend bei Polybios
22, 4, 6-9 der Eindruck entsteht, als habe eine gerichtliche Entscheidung des Koinon vor-
gelegen, die aber noch nicht offiziell bekanntgemacht und somit auch nicht rechtskriftig
gewesen sei. In dem bei Diog. Laert. 2, 142 erwihnten Fall (als Beleg fiir Bundesgerichts-
barkeit zitiert bei BusOLT-SwoOBODA, Staatskunde 1435 Anm. 5) handelt es sich nicht um
ein Gerichtsurteil, sondern um einen Ausweisungsbeschluff. Zu den Thesmophylakes vgl.
ROEScH 145 ff.
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unter dem Kommando eigener Offiziere!?” zum Bundesheer (man beachte jedoch
die Nennung des Bundesarchon in allen Militdrkatalogen), aber orputeion »owal
waren natiirlich Sache des Bundes, ebenso wie der Grenzschutz, was, zumindest
andeutungsweise, aus dem Bericht des Polybios selbst iiber den Zwischenfall mit
Antigonos Doson bei Larymna hervorgeht (20, 5, 7ff.), wo der damalige Bundes-
hipparch Neon mit der gesamten boiotischen Reiterei zur Sicherung das Land
durchstreifte (néviag tovg Bowwtdv inneic ped avtod megiaydpevos xbow tod
sogagurdttely v xdoov).'® Wenn also ol pév @oovpds magayyéhovies tdv
apxovtmv, ol d¢ oroutelog xowdg, so konnen nicht verschiedene Institutionen ge-
meint sein, wie der Polybiosbericht es wohl doch zunichst nahelegt. Damit entfillt
aber auch ein absichtlich durch Willkiirmafinahmen herbeigefiihrter Zusammenhang
zwischen Prozefverschleppung und Militirdienst. Die diesbeziiglichen Behauptun-
gen des Polybios sind ohnehin schon a priori suspekt. Da sich Boiotien nach seinen
eigenen Aussagen aus allen militirischen Konflikten heraushielt, konnte es auch
keine otpatelor xowvai geben, sondern héchstens gemeinsame Manéver, die natur-
gemif zeitlich befristet waren und fiir die, ebenso wie fiir den Grenzdienst, nur ein
beschrinkter Teil der wehrfihigen Biirger verpflichtet wurde, so daf$ eine vollige
Sistierung des Rechtswesens auf diese Weise nicht erreicht werden konnte.?® Auch
beim zweiten Punkt, nimlich der wiododooio einiger Strategen éx T@®v xowvdv fiir
die &rogot TV &viodhmrwy zur Sicherung ihrer Wiederwahl, bleiben praktisch alle
Fragen offen. Da es das Strategenamt im Boiotischen Bund, zumindest im 3. Jahr-
hundert und, wie RoescH (vgl. Anm. 3) mit guten Griinden nachzuweisen suchte,
wohl auch im 2. bis zu seiner Aufldsung im Jahre 171 bzw. 146 nicht gegeben hat,
148t sich nur vermuten, daf8 hier die hchsten Bundesbeamten, also die Boiotarchen
gemeint gewesen sein konnen (so auch Roescu 117). Der Wahlmodus fiir die Boiot-
archen in dieser Periode des Bundes ist nicht definitiv geklirt; alle Indizien deuten
jedoch darauf hin, dafs sie in der Bundesversammlung in Theben gewihlt wurden,2?

17 Zu den verschiedenen Chargen vgl. vor allem die Liste der Magistrate von Thespiai
(ROESCH § Z.16-30; S. 9 Z. 63/64; 77-85; dazu S. 176-180). Zur Armee des Boiotischen
Bundes im 3. Jh. FEYEL 188-218; dazu AyMARD, RH 196, 1946, 303-306.

18 Vgl. FEYEL 118; 204. Die weitgehende Kompetenz des Bundes in diesen Fragen ergibt
sich auch aus der Existenz eines Bundesgesetzes, in dem die vormilitdrische Ausbildung der
jungen Leute geregelt wurde: P. RoEscH, Acta of the Fifth Internat. Congr. of Greek and
Latin Epigraphy — Cambridge 1967, 1971, 81-91.

19 Vgl. FEYEL 204 und den Anhang zu der neuen Inschrift aus Orchomenos (S. 146 f£.).

20 Die Behauptung von RoescH 125, daf$ die Bundesversammlung nunmehr in Onchestos
zusammentrat, ist nicht wahrscheinlich zu machen. Lediglich der Bundesarchon hatte seinen
Sitz in Onchestos, und die Vereidigung der von den Stidten gewihlten Bundesmagistrate
fand dort statt (ROESCH 9 Z. 64). Wenn im Biindnisvertrag zwischen Phokis und Boiotien
(IG IX 1, 98) bestimmt wird, daf die jihrliche Eidesleistung auf den Vertrag erfolgen soll,
Z.9 duvbew 8¢ ta [Gppotéomv dol|[xela Té te xolivd »ai ta xatd wohers xad’ Exaorov
gviawtdv . . . Enediv aiged, Td udv Bowwtdv &v *Oyxnot[® ta 8¢ Pw]|[»éwv &v *E]hateig,
so bedeutet das nicht, daf auch die Wahl in Onchestos stattgefunden hat, da ja die doyeia
td xatd noérewg in den jeweiligen Stidten gewidhlt wurden. Hingegen deuten zahlreiche
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wobei die vier Stidte Theben, Thespiai, Tanagra und Orchomenos regelmifSig einen
Boiotarchen stellen konnten (SEG 15,282). Zu dieser Wahl konnten die &rogot tdv
avlodrwv aus den iibrigen boiotischen Stidten schwerlich erscheinen. Wenn dazu
Abstimmungen und damit wohl auch Wahlen in der Bundesversammlung, wie
durch Livius (33, 2, 6) zumindest fiir das Jahr 197 bezeugt wird, ebenso wie im
Achaiischen Bund in der Weise vorgenommen wurden, daf§ die anwesenden Vertre-
ter einer Stadt zusammen nur eine Stimme abgeben konnten, so waren Bestechungs-
versuche und Stimmenkauf bei der breiten Masse erst recht bedeutungslos. Vollends
wirr werden die polybianischen Aussagen im nichsten Satz: Die Menge (té mhfim)
sei auf diese Weise belehrt worden, toltoic moooéyev xol TovTOlg MEQUTOIEV TOG
doyée, 8 v Buelhe TdV pév adunudtov xal tdv dpehnudtwv oty VpéEewv dixnag,
oooAmpeotor 8¢ TV xowv@dV el T Sra TV TdV doydvTwy xbowv. Hier sind offenbar
Bundesbehérden (von ihnen war ja auch als Strategen> im vorangehenden Satz die
Rede) und stidtische Magistrate samt den dazugehérigen Kompetenzen so hoff-
nungslos durcheinander gebracht worden, daf§ ein Versuch der Entwirrung sinnlos
erscheinen muf8. Leider ist von der Person des Opheltas nichts weiter bekannt, so
daf§ auch von hier keine Aufschliisse moglich sind.

Zuletzt erhebt sich die Frage, ob Polybios iiber das Boiotische Koinon und die
einzelnen boiotischen Stidte wirklich so uninformiert war, wie man es aufgrund
seiner Auslassungen annehmen miifSte. Eine definitive Antwort darauf ist natiirlich
nicht moglich, doch liegt der Verdacht nahe, dafl hier mit Allgemeinplitzen wie
moralischer Verfall, Rechtsunsicherheit, Machtgier und Willkiirherrschaft der Be-
amten sowie Kiuflichkeit der Menge dem Leser, méglichst unprizise und ver-
schwommen, ein vernichtender Eindruck iiber das verhafite Boiotien suggeriert
werden sollte, der sich durch konkrete Tatsachen und entsprechend sachgemifse
Aussagen nicht untermauern liefS.

Hat sich Polybios schon von vornherein als wenig glaubwiirdig erwiesen, so wird
sich anhand der fiir die boiotische Stadt Orchomenos aus dem epigraphischen Ma-

Indizien, allerdings simtliche erst aus dem 2. Jh., darauf hin, da8 die Bundesversammlung
in Theben zusammentrat, also dort auch die Wahlen stattfanden. Livius nennt Theben an
zwei Stellen (33,1, 1. 42, 44,3) caput Boeotiae. Nach der erfolgreichen Uberrumpelung
durch T. Quinctius Flamininus (197) fand dort am nichsten Tag eine Bundesversammlung
statt, auf der die r&mischen Vorschlige notgedrungen einstimmig angenommen wurden
(33,1,7-2,7, vgl. auch unten im Text). Beim Abschluf8 des Biindnisses mit Antiochos
2Efecav Zml Ty &ndvinow ol tdv Bowwtdv HoEoavteg ... fiyov adtov eic i Offog
(Polyb. 20, 7, 5; vgl. auch Liv. 36, 6, 3: obviam effusis undique Boeotiae principibus Thebas
venit. ibi in concilio gentis ... orationem est exorsus). Auch bei Polyb. 27,1 erscheint
Theben eindeutig als Zentrum des Koinon, und im Parallelbericht des Livius steht aus-
driicklich (42,43,7), dal die Wirren in Theben Ende 172 nach der Wahl der Bundes-
beamten (vermutlich sind doch die Boiotarchen gemeint, zu dieser Stelle RoEscu 118-119)
entstanden waren. Zur Wahl der Boiotarchen vgl. J. A. O. Larsen, CPh 62,1967, 213,
etwas modifiziert in: Greek Federal States, Oxford 1968, 179.
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terial rekonstruierten Verhiltnisse zeigen, dafl die Zustinde zumindest dort bis
zum Ende des 3. Jahrhunderts gar nicht so chaotisch gewesen sein konnen. Einen
Einblick in die Finanzlage der Stadt bieten zwei umfangreiche, inschriftlich aufge-
zeichnete Dossiers iiber die Riickzahlung von Darlehen (IG VII 3171.3172), von
denen das eine durch die Angabe des Bundesarchon Onasimos in das Jahr 223 da-.
tiert wird.2! Das zweite nennt lediglich den stiddtischen Archon Thynarchos, der
nunmehr auch auf einer Dreifuffweihung siegreicher Choregen an Dionysos belegt
ist (BCH 98, 1974, 195 Nr. 11), die von P. AMANDRY und TH. SPYROPOULOS (a. O.
201) zwischen 230 und 210 angesetzt wird, wahrscheinlich aber in die zwanziger
Jahre gehért. Dies wiirde gut zu der Tatsache passen, dafl hier der Darlehensgeber
aus Elateia, also aus dem Teil von Phokis stammt, der sich von 228-218 praktisch
unter dem Protektorat des Boiotischen Bundes befand (vgl. FEver 124ff. 198
Anm. 4), was natiirlich den AbschlufS eines solchen Rechtsgeschiftes begiinstigt hitte.
Damit wird schliefSlich die bereits von FoucarT (BCH 4, 1880, 12) und DITTEN-
BERGER geduflerte Vermutung bestitigt, daf$ beide Urkunden nahezu gleichzeitig
sein miissen. Von ihnen ist die Nikaretainschrift im Gegensatz zu den Euboulos-
Akten wiederholt, wenn auch (abgesehen von den Anm. 27 zitierten Gesamtkom-
mentaren) jeweils nur in speziellen Punkten behandelt worden. Wegen der Kom-
pliziertheit der Materie und den zahlreichen, bisher keineswegs vollstindig befrie-
digend geklirten Problemen, ist es notwendig, zunichst eine genaue Analyse dieser
Dossiers vorzunehmen, um dann die fiir die vorliegende Fragestellung relevanten
Schluf$folgerungen ziehen zu kdnnen.

In beiden Fillen haben private Darlehensgeber, nimlich Euboulos aus Elateia
und interessanterweise eine Frau, Nikareta, Tochter des Theon, aus Thespiai,?? fiir
die ihr Mann Dexippos als geschiftlicher Vormund fungiert, der Stadt Orchomenos
eine gewisse Summe vorgestreckt, und zwar Nikareta 17585 Dr. 2 Ob., wihrend
sich die Riickforderungen des Euboulos auf 21866 Dr. 11/2 Ob.28 beliefen. Die
gebrochenen Zahlen zeigen, dafd in diesen Betrigen bereits fillige Schuldzinsen
enthalten gewesen sein miissen, so dafd sich, wie auch sonst, wenn nur die Riick-
zahlungsvereinbarungen greifbar sind, die Hohe des urspriinglichen Darlehens nicht
mehr feststellen 133t.24

Das Dossier, das sich auf das Darlehensgeschift mit Euboulos bezieht (vgl. Inscr.
Jur. Gr. Ip. 305-311), enthilt zunichst zwei Riickzahlungserklirungen. Darin

2t Nach den neuen Untersuchungen zur Chronologie der boiotischen Bundesarchonten
von R. ETiENNE und D. KNOEPFLER, Hyettos de Béotie et la chronologie des archontes
fédéraux, BCH Suppl. 3, die ich dank der Freundlichkeit von Herrn KNOEPFLER noch vor
ihrem Erscheinen im Umbruch einsehen durfte.

22 Zur wachsenden Vermégenskonzentration in den Hinden von Frauen T. HOMOLLE,
BCH 50, 1926, 99; P. RousseL, BCH 56, 1932, 9 Anm. 4. Vgl. auch die Anleihen der
Kleuedra und Olympicha an Kopai: M. FEyer, CEB 150155, und S. 130.

2 Zu den Zahlen M. N. Top, ABSA 18, 1911/12, 110; M. Fever, BCH 61, 1937, 228 ff.

24 Vgl. W. Scuwan, Hermes 66, 1931, 338 ff.; zu den Darlehen der Nikareta s.u. S. 133 ff.
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macht der jeweils amtierende Tamias (vgl. RE Suppl. 14 [1974] 353) als Verwalter
der stidtischen Finanzen aktenkundig, daff er im Beisein (oder auch unter Mitwir-
kung) der héchsten stidtischen Beamten, nimlich der Polemarchen und der nur in
einigen boiotischen Stidten belegten Aufsichtsbehérde der Katoptai (RoEscu
2081f.), zwei Zahlungen an Euboulos geleistet hat, und zwar einen ersten Betrag
in Hohe von 16093 Dr. im Monat Theilouthios (7. Monat) und einen weiteren in
Hohe von 5773 Dr. 1 1/2 Ob. fiinf Monate spiter im Alalkomenios. Beiden Zah-
lungen lag ein Volksbeschluf8 aus dem Monat Theilouthios zugrunde, in dem auch
der erste Betrag entrichtet worden war. Durch ihn wurde offenbar die ebenfalls
damals getroffene Vereinbarung iiber die Darlehensriickzahlung gebilligt, auf die
im dritten Stiick des Dossiers (Z. 31/32, unten zitiert) angespielt wird. Auch in den
beiden Riickzahlungserklirungen wird auf eine solche Vereinbarung hingewiesen.
Die zweite Rate wird ausdriicklich als Restzahlung bezeichnet. Vermutlich hatte
die Stadt wie im gleich anschliefend zu behandelnden, in vielen Punkten parallelen,
Fall der Nikareta mehrere, d. h. hier zwei Darlehen aufgenommen. Nur so erklirt
es sich wohl, dafS verschiedene Personen als Bewahrer der Darlehensurkunden fun-
gieren, die nunmehr an die Stadt zuriickgegeben und durch den Tamias vernichtet
wurden. Dabei handelt es sich um vier bzw. zwei Leute aus Phokis (ein gewisser
Euphron tritt beide Male in Erscheinung), um jeweils den gleichen Biirger aus
Chaironeia, dazu noch um je eine weitere Person (den Namen nach ganz offensicht-
lich Vater und Sohn) ohne Herkunftsbezeichnung, also vermutlich aus Orchomenos
selbst. Auf die Terminologie innerhalb der einzelnen Urkunden soll im Anschlufd
an die Besprechung des Nikareta-Dossiers niher eingegangen werden. Hier ist
zunichst nur soviel festzuhalten: Wenn der Tamias erklirt, er habe die Riickzah-
lungen &m0 tdg covyyedgw vorgenommen, kann damit nichts anderes als die im
3. Stiick des Dossiers ganz klar als Riickzahlungsvereinbarungen angesprochenen
tag oduoroyioc tag ideicog Ouvhoyw doxovrog uewog Osihovdio (Z. 31/32) gemeint
sein. Mit den hinterlegten colOyyoagu (Z.7 bzw. 18/19) sind sie jedenfalls nicht
identisch (s. u. S. 137 £.).

Das schon mehrfach erwihnte dritte Stiick des Dossiers ist ein im Alalkomenios,
also dem Zahlungsmonat der zweiten und letzten Rate, abgeschlossener Vertrag,
der, wie man allgemein aus der Wendung Z.36-38 eiuev motidedout|vov yobdvov
Eifdlv émvopiog Fétia | méttopo entnehmen zu konnen glaubte, eine Verlinge-
rung von steuerfreien Weiderechten des Euboulos fiir 220 Stiick Grofsvieh und
1000 Stiick Kleinvieh auf stidtischem Grund um vier Jahre, vom folgenden Jahr an
gerechnet, vorsah. Sofern es sich wirklich um eine Verldngerung bereits bestehender
Rechte handelt (was sich nicht mit vollstindiger Sicherheit aus der oben zitierten
Passage ergibt), waren ihm diese vorher vermutlich im Rahmen von Zinstilgungen
zugestanden worden. Vorweg wird jedoch festgestellt, daf§ alle Verbindlichkeiten
der Stadt Euboulos gegeniiber erledigt sind. Es erhebt sich also die Frage, warum
sie ihrem ehemaligen Glidubiger ein solches, wenn auch zeitlich befristetes Privileg
einrdumte, das fiir sie, vor allem wenn man die hohe Zahl der zugelassenen Weide-
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tiere bedenkt, mit nicht unerheblichen Steuereinbuflen verbunden gewesen sein
diirfte. Letzteres wird aus den gleich unten erwihnten Vereinbarungen zwischen
Akraiphia und Kallon deutlich. Da zwischen diesem Vertrag und den voraufgehen-
den Darlehensriickzahlungen ganz offensichtlich ein unmittelbarer Zusammenhang
besteht, lag die Vermutung nahe, dafl auf diese Weise noch fillige Zinsen abgegli-
chen werden sollten bzw. daff Euboulos als Gegenleistung auf die Riickzahlung
eines Teils der Schuldsumme verzichtet hatte (vgl. den Kommentar von DITTENBER-
GER). Da eine solche Erklirung durch den Vertragstext nicht nur nicht gedeckt wird,
sondern der bereits oben erwihnten Feststellung hinsichtlich der vollstindigen Til-
gung des Darlehens geradezu widerspricht, ist sie nicht ohne weiteres einleuchtend.
Dazu kommt nun noch, daf§ die zwei aus Boiotien erhaltenen Beispiele fiir die Ab-
16sung von Schulden und Schuldzinsen durch Weiderechte ganz klar als solche zu
erkennen sind. So erhalten in Kopai die Glidubigerinnen der Stadt Kleuedra und
Olympicha fiir ihre Forderungen auf unbefristete Zeit (vielleicht lebenslinglich) die
Epinomie fiir je 200 Stiick Vieh (FEyer, CEB 148-155, Ende 3./Anfang 2. Jh.).
Kallon aus Akraiphia erlifit der Stadt von einer Gesamtschuld von 1672 Dr.
5 1/2 Ob. (auch hier miissen schon Zinsen enthalten gewesen sein) 672 Dr. 5 1/2 Ob.
sowie weitere Zinsen fiir 5 Jahre in Hohe von 835 Dr. Dafiir wird ihm und seinen
Nachkommen Weiderecht fiir 50 Stiick Vieh auf stidtischem Territorium einge-
riumt (N. G. Parrapaxis, Arch. Delt. 8, 1923, 189-192 Nr. 2 = SEG 3, 356; dazu
W. ScuwanN, Hermes 66, 1931, 342-343). Es versteht sich natiirlich von selbst, daf}
dieses Weiderecht kostenfrei war.25 Der offensichtliche Unterschied zum Euboulos-
vertrag liegt also beide Male darin, dafl der Zweck der Epinomieverleihung deut-
lich und unmifiverstindlich zum Ausdruck gebracht wird. Dies hat dann wohl auch
FeyeL (CEB 152) zu der Behauptung veranlafSt, die Entscheidung von Orchomenos
zugunsten des Euboulos sei «indépendant de toute obligation a ’égard du béné-
ficiaire» getroffen worden. Nun wird aber im Text selbst eine klare Beziehung zu
den voraufgehenden Riickzahlungsvereinbarungen hergestellt, die ohnehin durch
das Datum nahegelegt wird. Bedenkt man ferner die Limitierung auf vier Jahre
(und allenfalls noch die Tatsache, daff es sich um die Verlingerung eines im Zu-
sammenhang mit dem fritheren Darlehen erwirkten Rechtes handelte), so ist der
Schlufl unausweichlich, daff hier ebenfalls ein Geschift zur Kredittilgung vorliegen
mufl. Da die an sich auch denkbare Méglichkeit einer neuerlichen Darlehensauf-
nahme der Stadt bei Euboulos wohl nicht in Betracht kommt, sollten auf diese Weise
noch ausstehende Kapital- und/oder Zinsschulden aus dem alten Kredit getilgt
werden. Eine solche Regelung muf§ dann allerdings in den im Monat Theilouthios
ausgehandelten und durch Volksbeschluff gebilligten Riickzahlungsvereinbarungen

25 Vgl. auch den Ehrenbeschlufl mit Verleihung der Epinomie aus Aigosthena IG VII 223.
Durch die oben genannten Beispiele sind die Ausfiihrungen von J. H. van THIEL, Klio 20,
1926, 54-62, teilweise iiberholt. Epinomie ist entgegen seiner Meinung das Recht zur steuer-
freien (Befreiung vom Ennomion), d. h. also kostenlosen, Beniitzung staatlicher Weide-
griinde fiir Biirger und Fremde, und nicht nur das Weiderecht an sich.
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enthalten gewesen sein. Da diese — und das ist der entscheidende Punkt fiir das Ver-
stindnis des Formulars — hinsichtlich der Barzahlungen von der Stadt (anders als
bei den Darlehen der Nikareta) offenbar piinktlich eingehalten worden waren,
konnte sie nunmehr im Zusammenhang mit der Verleihung bzw. Verlingerung
der Epinomie alle Verbindlichkeiten fiir eingel6st erkliren, ein Vorgang, der stark
an die romische datio in solutum bzw. an die woddoeig mpodopnoTinai?® aus den
ersten beiden Jahrhunderten des rémischen Agypten erinnert. Fiir diese Erklirung
spricht auch, daf} vertragswidriges Verhalten der Stadt, nimlich die Einforderung
des Ennomion von Euboulos, mit einem hohen BufSgeld (40 Minen Silber pro Jahr
mit einem Monatszins von 3 Dr. pro Mine) bedroht ist, wihrend die vertraglichen
Verpflichtungen des Euboulos zur Deklaration des aufgetriecbenen Weideviehs bei
dem Tamias und dem nur in Orchomenos belegten Nomonas (vgl. vaN THIEL,
Klio 20,1926, 59; Roescu 212-213) unter Wahrung der vereinbarten Stiickzahl
nicht durch entsprechende Strafklauseln abgedeckt sind.

Das sehr viel umfangreichere Dossier der Nikareta (zitiert wird nach IG VII 3172),
das einen Einblick in ein sich iiber mindestens drei Jahre hinziehendes Darlehens-
geschift erdffnet, ist seit seiner Herausgabe durch P. FoucarT (BCH 3, 1879, 459—
465; BCH 4, 1880, 1-24. 535-540), wie bereits bemerkt, oftmals erdrtert worden.2?
Dennoch sind manche, sowohl die wirtschaftliche wie die rechtliche und vor allem
auch die urkundentechnische Seite betreffende Details noch ungeklirt. Die Schwie-
rigkeiten, die z. T. nur mit Hilfe von Hypothesen iiberbriickt werden kénnen, sind
zum einen in den gelegentlich schwer verstindlichen und unprizisen Aussagen, zum
anderen aber auch vornehmlich darin begriindet, dafs, Zhnlich wie beim Euboulos-
Dossier, den mit der inschriftlichen Aufzeichnung betrauten Polemarchen (I [D])
vor allem an der Feststellung der gesamten Prozedur des Tilgungsgeschiftes gelegen
war. Deswegen muf im folgenden zunichst versucht werden, den Ablauf der ganzen
Angelegenheit zu rekonstruieren, wobei der zeitliche und logische Zusammenhang
zwischen den einzelnen Stiicken, da lingst hinreichend geklirt, keiner weiteren Er-
orterung mehr bedarf.

Auszugehen ist von den Darlehensnotierungen (IV [G]), die in allen Anm. 27
genannten Kommentaren ebenso wie in der mir bekannten weiteren Literatur mif3-

26 Vel. J. HERRMANN, Studien zur Bodenpacht im Recht der graeco-aegyptischen Papyri,
Miinchener Beitr. z. Papyrusforsch. u. ant. Rechtsgesch. 41,1958, 229-244; D. HENNIG,
Untersuchungen zur Bodenpacht im ptolemiisch-romischen Agypten, Diss. Miinchen
1967, 36-41.

27 Neben ersten Erlduterungen durch Foucart, BCH 4, 1880, 11-22, ist vor allem auf
den Kommentar bei R. DARESTE — B. HAUSSOULLIER — TH. REINACH, Inscr. Jur. Gr. I 286-
303, zu verweisen. Die dort vorgenommene Rekonstruktion des gesamten Geschiftes ist
in zahlreichen Einzelheiten fraglich. Eine gute Einfiihrung bieten die Erlduterungen von
DITTENBERGER in IG VII p. 581-582. Vgl. auch B. LaTtiscuew, MDAI(A) 7, 1882, 31-39.
Die Ausfithrungen von E. SzanTo, WS 7, 1885, 241248, die z. T. auf einem unzureichen-
den Text beruhen, sind, trotz einiger zutreffender Beobachtungen, von der weiteren For-
schung mit Recht zuriickgewiesen worden
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verstanden worden sind, obwohl bereits TH. THALHEIM in einer Besprechung der
dnscriptions Juridiques Grecques> (Berliner Philolog. Wochenschr. 13, 1893, 267)
den Hinweis zur richtigen Losung gegeben hatte, ohne sie freilich an dieser Stelle
niher begriinden und durchfiihren zu kénnen.28 Vor der ersten Darlehensnotierung
steht Z. 162 die verkiirzte Datumsangabe Eevoxgitm, *Alatxopeviw. In allen ande-
ren Stiicken des Dossiers wird dieser Termin als Verfallstermin sidmtlicher Dar-
lehensschulden angesehen, die durch die wiederholte Kreditaufnahme der Stadt bei
Nikareta aufgelaufen waren. So heifit es z. B. in dem unten noch niher zu bespre-
chenden Riickzahlungsvertrag zwischen Orchomenos und Nikareta (VII [B]) Z. 58,
man habe sich geeinigt: otnto tav otmeloapeoibwv Tv i Tevoxgiltw doxovros dv
BOclomiiic (ebenso auch Z. 73-75; 98; 123-125; 156158 hier tdg 8[u]/npdEis). Dies
hat fast alle Kommentatoren zu der Meinung veranlafSt, daf$ es sich nicht nur bei
diesem ersten, sondern auch bei den weiteren, im Zusammenhang mit den einzelnen
Darlehen genannten Daten um die jeweiligen Verfallstermine handeln miisse,?® ob-
wohl doch das angebliche Verfallsdatum des ersten Darlehens immer fiir die Ge-
samtsumme gebraucht wird. Wire dies an sich schon sehr merkwiirdig, so wird sich
noch zeigen, dafi auch aus anderen triftigen Griinden eine solche Lésung nicht
moglich ist. Eine weitere Schwierigkeit besteht noch darin, daff man offenbar fiinf
Darlehensnotierungen vor sich hat, von denen die letzte jedoch nur aus einem Ein-
gangsformular besteht Z. 175 » Awuxiox[w | Oc]ihovdiw 10 covvérraypa. Es fehlen
also alle entscheidenden Angaben, vor allem auch die Hohe der Darlehenssumme.
Da der Text aber in der gleichen Zeile mit einer anderen Bestimmung liickenlos
weiterliuft, war man gezwungen, eine grobe Nachlissigkeit des Steinmetzen
anzunehmen, der entweder den weiteren Text wegliefs3® oder aber ganz mechanisch
ein neues Darlehen notieren wollte, obwohl seine Vorlage ein solches gar nicht
mehr enthielt. Dies scheint gut zu weiteren Fehlern> zu passen, die er sich gerade
in dieser Partie hatte zuschulden kommen lassen. So hatte er das Wort sovvéihayua,
das sinnn- und beziehungslos zwischen der Datumsangabe und dem Namen der
Nikareta steht (Z.166 Awvxioxw, Gwviw: 10 covvdilayuo: Nixaoéto @im{vog
ebenso Z.169/170), bei der ersten und dritten Darlehensnotierung ausgelassen.

Alle diese Ungereimtheiten entfallen jedoch sogleich, wenn man, wie THALHEIM

28 Diese Besprechung ist keineswegs unbekannt geblieben, da die dort vorgenommene
Textemendation zu Z. 148 f. 86uev (ndmlich die Polemarchen) |[x]ét ad[td] ad[t@]v covy-
voagpov, die spiter von LOLLING am Original iiberpriift und bestitigt wurde, allgemein
iibernommen worden ist (so auch in den Nachtriagen Inscr. Jur. Gr. I p. 509). Die sich auf
zwei Sitze beschrinkende Bemerkung TuaLHEIMS wurde lediglich in der Textgestaltung
bei C. D. Buck, The Greek Dialects, Chicago 1955, Nr. 43, beriicksichtigt, der auch in sei-
nem kurzen Kommentar S. 236 auf ihn verweist. Vgl. auch E. RABEL, ZRG 28, 1907, 293-
294. ‘

# So FOUCART, a. O. 12-13; Inscr. Jur. Gr. I 290. 293-294.

30 So Inscr. Jur, Gr.I 295, wo einfach aus dem Differenzbetrag zwischen den vier be-
zifferten Anleihen, nimlich 17585 Dr. 2 Ob., und dem Riickzahlungsbetrag von 18833 Dr.
ein fiinftes Darlehen von 1247 Dr. 4 Ob. konstruiert wird. Ebenso auch bei RoEscH 148.
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vorschlug, die erste Datumsangabe Eevoxpito, *Aloixopevio von dem nachfolgen-
den Text trennt. Dies wird moglich, sobald man sich dariiber klargeworden ist, daf§
hier stark verkiirzte Ausziige aus den zwischen der Stadt Orchomenos und Nikareta
abgeschlossenen Darlehensvertrigen vorliegen. Man wird ferner wohl um die
Annahme nicht herumkommen, daf§ diese Ausziige nicht von den Polemarchen zum
Zweck der inschriftlichen Aufzeichnung angefertigt worden waren, sondern bereits
in dieser Form einem amtlichen Register entnommen wurden, das von der Behorde
der Thesmophylakes in Thespiai gefithrt wurde, deren Grammateus schlieBlich
auch mit der Annullierung der otnegaucoin, d. h. der verfallenen Schuldurkunden
gegen Orchomenos, befafst war (V [H]). Diese Notierungen kénnen dann allerdings
nicht bereits zum Zeitpunkt der Aufnahme des Darlehens vorgenommen worden
sein, sondern erst als der Riickzahlungstermin verstrichen war, ohne daf$ die Stadt
ihre Schulden beglichen hatte, d. h. also als sie obmegopepin geworden waren.
Es ist sicher, dafs sich die Glidubigerin von diesem Schritt irgendwelche, im einzelnen
nicht mehr falbare, rechtliche Vorteile versprach bzw. daf8 eine solche amtliche
Registrierung vielleicht sogar zur Aufrechterhaltung ihrer Anspriiche notwendig
war. Bei dieser Registrierung wurde das Datum, das in etwa mit dem des Verfalls-
termins der Darlehensurkunden zusammenfiel, den stark verkiirzten Ausziigen aus
diesen Urkunden selbst vorangestellt. Daraus ergibt sich eine neue Einteilung des
folgenden Textes: Dieser umfaflt nunmehr vier komplette Ausziige aus Darlehens-
vertrigen, simtliche aus dem Jahr des thespischen Archon Lioukiskos, der damit
vor dem Archon Xenokritos anzusetzen ist. Die Vermutung liegt nahe, daf es sich
um zwei aufeinanderfolgende Jahre handelt. Die Ausziige selbst sind ganz einheit-
lich angelegt. Auf den Namen der Gliubigerin folgt die Stadt als Darlehensnehmer
(im Genetiv, wobei die Priposition %4t ganz offensichtlich durch die Verkiirzungen
weggefallen ist), dann werden genannt der Biirge, der t® teduiw Fiotwe und
schliefSlich das Datum des Vertragsabschlusses (wobei natiirlich Awovxioxw, @ovim
10 covvdrrayma: = Vertrag geschlossen unter Lioukiskos, im Monat Thiouios,
zu interpunktieren ist). Diese Anordnung entspricht in groflen Ziigen dem unten
noch zu besprechenden fiktiven Darlehensvertrag (VI [A]), wobei besonders darauf
hinzuweisen ist, daf$ auch dort am Anfang keine Datierung gegeben wird. Nun zu
den Darlehen selbst: Das erste in Hohe von 10085 Dr. 2 Ob. wurde im Monat
Thiouios aufgenommen (IV [G] Z. 162-166). Da die folgenden drei Darlehen,
wie auch nicht anders zu erwarten, aus runden Summen bestehen,3! liegt die Annahme
zwingend nahe, dafs hier Zinsen zu dem bereits an einem fritheren Zeitpunkt
erstmalig ausgelichenen Kapital hinzugeschlagen worden sind. Man hat also nicht
von einer Nevaufnahme, sondern mit grofler Wahrscheinlichkeit von der Ver-

31 Dies spricht allein schon ganz entschieden gegen die bereits oben erwihnte, ohnehin
auf einer falschen Voraussetzung beruhende Annahme, die genannten Betrige seien zu
dem jeweiligen Zeitpunkt nicht aufgenommen worden, sondern im Gegenteil zur Zahlung
angestanden. Da aber die Zinsen ja stets zusammen mit dem Kapital fillig wurden, wiren
in diesem Fall gebrochene Betrige zu erwarten.
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lingerung eines bereits laufenden Kredits auszugehen. Von den neben Nikareta
noch genannten Personen ist der als Biirge fungierende Thion, Sohn des Sounnomos,
sicher aus Orchomenos, wihrend Aristonikos, Sohn des Praxiteleis, t® teduion
Fiotwp, wohl aus Thespiai stammte. Uber seine Funktion, die auf alle Fille so
wichtig war, daf sie seine Erwiahnung notwendig machte, 1ifit sich nichts sagen;
natiirlich hat er etwas mit der Registrierung der Darlehensausziige bei den
Thesmophylakes zu tun, vielleicht als Zeuge dieses Vorgangs.3? Schon einen
Monat spiter, im Homoloios, wurden gleich zwei Darlehensvertrige iiber 2500 Dr.
bzw. 4000 Dr. abgeschlossen und im nichsten Monat Theilouthios noch einmal
iiber 1000 Dr. Die Beteiligten waren stets die gleichen. Was sich hinter dieser
auffilligen viermaligen Darlehensaufnahme innerhalb eines so kurzen Zeitraums
verbirgt, ist nicht zu ermitteln. Die Gesamtsumme belief sich schlieflich auf
17585 Dr. 2 Ob.

32 Die vollstindigen Darlehensvertrige zwischen Nikareta und Orchomenos waren aller
Wahrscheinlichkeit nach, ebenso wie die fiktive Darlehensurkunde (IV [A], s. unten im
Text), in Form von Syngraphai abgefafit worden. Da iiber das Archivwesen in den einzel-
nen boiotischen Stidten nichts bekannt ist, 148t sich nicht sagen, ob diese Syngraphai be-
reits damals auch amtlich registriert worden sind (wie etwa beim Darlehensvertrag zwi-
schen Praxikles und Arkesine IG XI17,67 Z.82: é&vayeyoaupévnv [rnlagéxei[v] tvde
w[v] ovyyoupiy | [&v] "Agxectvy Ev te [v]®1 dnufoci]w[t. Vgl. jedoch ebd. Nr. 69, wo die
Registrierung im dmpdoiov offensichtlich unterbleibt). Die hier vorliegenden Ausziige kén-
nen allerdings nicht auf eine solche mégliche Registrierung zuriickgehen. Dagegen spricht
das vorangestellte Datum, das nicht mit dem der Darlehensaufnahme, wohl aber mit dem
des Darlehensverfalls iibereinstimmt. — Durch die regelmiffige Nennung des @ veduio
Fiorwo wird eine Verbindung zu dem in Z. 178 genannten t@v tedpogpurénmv yoaunateds
und damit zu dieser Behorde hergestellt. Den Vermutungen von ROEscH 145-152 zur Rolle
der Thesmophylakes in Boiotien kann man wohl nur insoweit zustimmen, daf es sich mit
grofler Wahrscheinlichkeit um eine Institution des Bundes handelt, iiber deren Kompeten-
zen und Funktionen sich jedoch nichts sagen 148t. Hier hilft auch der bei Plut. mor. 292 d
erwihnte deopogpuréniog (oder nach RoEscH 149 Anm. 4 deopogpuhoxi(x)dc) voépog nicht
weiter. Zu seiner Argumentation muf§ angemerkt werden, da8 die verschiedenen Datie-
rungsformeln bei den einzelnen Stiicken des Nikareta-Dossiers m. E. nichts beweisen. Die
Nennung des Bundesarchon Onasimos in der Syngraphe im Zusammenhang mit der Fest-
legung des Zahlungsziels an den Panboiotia kann schwerlich als besonders auffillig ange-
sehen werden. Ubrigens ist diese Urkunde deswegen noch nicht nach dem Bundesarchon
datiert, wie RoescH 148 behauptet. Sie enthilt vielmehr iiberhaupt keine Datierung, so
dafl man sich gelegentlich gefragt hat, ob sie nun vor oder nach der Homologa abgefait
wurde, obwohl die Sache an sich klar ist. Bemerkenswert an der Syngraphe ist lediglich die
Verwendung der Koine an Stelle des damals noch allgemein iiblichen Dialekts. Abge-
sehen von den in Orchomenos gefaSten Beschliissen nennen alle sonstigen Datierungen den
jeweiligen stidtischen Archon von Thespiai, wo die meisten Geschifte (Darlehensaufnah-
men, Notierungen bei den Thesmophylakes, Riickzahlung) vorgenommen wurden. Hin-
gegen wurde die Riickzahlungshomologa wahrscheinlich in Orchomenos abgeschlossen und
datiert nach dem Bundesarchon Onasimos, vielleicht in Zusammenhang mit dem in der
Syngraphe festgelegten Zahlungstermin, der natiirlich bei der Abfassung der Homologa
schon ausgehandelt gewesen sein muf.
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Das weitere Vorgehen der Gliubigerin 14t sich vor allem aus dem von einem
der Polemarchen in der Volksvesammlung am 4. Damatrios®® im Jahre des
orchomenischen Archon Polykrateis (Bundesarchon Onasimos) gestellten Antrag
(III[F]) rekonstruieren (Z.141-150). Demnach erschien Nikareta in Orchomenos
und suchte den filligen Betrag auf dem Weg iiber die Zwangsvollstreckung von
der Stadt einzutreiben (Z.145-146, s. auch Anm. 37). Der Biirge, jener Thion,
Sohn des Sounnomos, blieb, aus welchen Griinden auch immer, anscheinend
unbehelligt. Wahrscheinlich war er einfach zahlungsunfihig. Es gelang jedoch der
Stadt, vertreten durch die Polemarchen, nach einigen Verhandlungen (vgl. Z. 58/59
8 inidwoav obmte tdv olme|oopeoibwv; ferner Z.116/117) noch einmal einen
Zahlungsaufschub zu erreichen. In einem neuen Riickzahlungsvertrag (6uoloyd),
datiert nach dem Bundesarchon Onasimos im Monat Panamos (also zwei Monate
vor dem oben erwihnten Antrag), verpflichtete sie sich, das verfallene Darlehen,
das nunmehr auf 18 833 Dr. beziffert wird, wihrend sich die Summe der Einzel-
darlehen auf 17585 Dr. 2 Ob. belief, im Monat Alalkomenios (dem letzten des
Jahres) zuriickzuzahlen. Gleichzeitig wurden die Polemarchen, der (amtierende)
Tamias und 10 von Nikareta benannte Biirgen, sicherlich die wohlhabendsten
Biirger der Stadt, durch einen Volksbeschlufs, der diese Vereinbarung billigte,
gezwungen, einen, als Syngraphe bezeichneten, fiktiven Darlehensvertrag (VI [A])
mit Nikareta abzuschlieflen (Z. 147-150; vgl. Z. 65-69).3¢ In diesem, als einzigem
Stiick des Dossiers nicht im boiotischen Dialekt, sondern in Koine abgefafiten
Vertrag erkliren sie, den fraglichen Betrag von 18833 Dr. als zinsloses Darlehen
erhalten zu haben und verpflichten sich zu seiner Riickzahlung im gleichen Jahr am
Fest der Panboiotia, d. h. in dem gleichnamigen Monat und damit zwei Monate vor
dem Zahlungstermin der Stadt, ngd tjg dvoiag v fiue|oaiois toiaiv (Z. 26/27). An-
dernfalls erhilt die Gliubigerin das Recht der Zwangsvollstreckung gegeniiber
den hier ohne Amtstitel als Privatleute auftretenden Polemarchen und dem Tamias
sowie den weiteren Biirgen, die in iiblicher Weise gesamtschuldnerisch haften. Die
Syngraphe trigt die Unterschrift von 7 Zeugen aus Thespiai, von denen einer
gleichzeitig als Urkundenbewahrer fungiert, der im Riickzahlungsvertrag (VII [B])
peotyyvog genannt wird.® In letzterem wird weiter vereinbart, daff nach erfolgter

33 Zur Form der Datierung A. E. SAMUEL, Greek and Roman Chronology, Miinchen
1972, 69.

34 Diese Syngraphe ist immer wieder in der juristischen Literatur behandelt worden,
z. B. Inscr. Jur. Gr.I 297-300; L. MrrTEIs, Reichsrecht und Volksrecht, Leipzig 1891, 469—
472; E. RABEL, ZRG 28, 1907, 323-325; J. PARTSCH, Griechisches Biirgschaftsrecht, Leipzig
1909, 155-158; H. A. RurPRECHT, Untersuchungen zum Darlehen im Rechte der graeco-
aegyptischen Papyri der Ptolemierzeit, Miinchener Beitr. z. Papyrusforsch. u. ant. Rechts-
gesch. 51, 1967, 125-126. 131-147. Weitere Literatur bei R. BOGAERT, Banques et banquiers
dans les cités grecques, Leyden 1968, 104 Anm. 241.

35 Z.69/70 x1 #éodn peoéyy[v]jov mie Fipuadav Tuywoxheiog kann nicht im Sinne von
«ein Depositum hinterlegen» aufgefafit werden, obwohl dies durch die Stellung von ndg
nahegelegt wird. Fiir ein Depositum bzw. eine Sicherheit, die in jedem Fall beziffert sein
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Zahlung die Schulden der Stadt geléscht werden sollen und der Urkundenbewahrer
den Betroffenen die Syngraphe wieder auszuhindigen habe (Z. 71-77). Sollte jedoch
die Stadt nicht fristgerecht zahlen, dnodétw | Tav colyyoagov *1) Tdg odnegupuepiog
T0g 0T TiC [tohog Emov T0 Goyldolov TO &v T bpord[y]v yevoau|uévov. Aus der
parallelen Verwendung von solyygagog und odnegapeoin sowie aus der Tatsache,
daf ja die Stadt etwas zuriickgeben bzw. bezahlen mufs, geht hervor, dafs hier nicht
die Urkunden, sondern die dort stipulierten Betrige gemeint sind. In dem Zusatz
&mav 16 doyvowov wird noch einmal auf den in der Homologa vereinbarten
Betrag ausdriicklich zuriickverwiesen, da dieser ja die blofen Schulden iiberstieg.
Insgesamt geht aus der Klausel hervor, daff bei weiterem Zahlungsverzug der
Betrag von 18833 Dr. zweimal fillig wurde.3¢ Ein weiteres Problem ist nun, ob
damit die drei Polemarchen, der Tamias und die 10 Biirgen aus ihrer Haftung
entlassen wurden oder ob Nikareta das Recht hatte, aufgrund der Syngraphe auch
von ihnen Zahlung zu verlangen. Diese Frage, die sich die Vertragskontrahenten
vermutlich nicht gestellt hatten, muf wohl im Prinzip bejaht werden, sofern
Nikareta von ihrem Pfindungsrecht Gebrauch machte, noch bevor der doppelte
Betrag von der Stadt hinterlegt werden konnte.3? Die von der Sache her eingingigste
und naheliegendste Lésung, daf$ in diesem Fall die Privatschuldner zahlungspflichtig
wurden, wihrend die Forderungen an die Stadt weiter bestehen blieben, ist mit dem
vorliegenden Text nicht zu vereinbaren. Sicher ist jedenfalls, daf sich der von der
Stadt geschuldete Betrag bei Zahlungsverzug verdoppelte. Dies erklirt nimlich auch
die folgende Klausel, die eine Bufle von 50000 Dr. und die Annulierung aller An-
spriiche der Nikareta fiir den Fall vorsieht, daf$ sie die termingerechte Entgegen-
nahme des Geldes verweigern sollte.

Am 1. (bzw. 4.) Damatrios, also im Monat nach dem Verfallstermin der
Syngraphe und noch vor dem in der Homologa vereinbarten Zahlungstermin fiir

miifite, findet sich auch sonst kein Anhaltspunkt. Es ist vielmehr nur von der Riickgabe
der Syngraphe, nicht jedoch, was doch viel wichtiger wire, von einer solchen Sicherheit die
Rede.

36 So auch FOUCART, a. O. 14; Inscr. Jur. Gr. I 293, 296-297.

37 Unklar ist RABEL, ZRG 28, 1907, 325: «Zahlt die Stadt nicht im Termin, ... so hat
sie, die Stadt, sowohl die ovyygag als die Verzugsurkunden zu begleichen. Die Polemar-
chen haften also gemif8 ihrer Verschreibung, bei Verzug findet Vollstreckung statt (doch
wohl gegen die Polemarchen); die Stadt allein trigt die Strafe des Duplum» (also unter
Umstinden dreimalige Zahlung?). Ahnlich unprizise und verwirrend uflert sich auch
PARTSCH, a. O. 156: «Wie ernst die Verpflichtung aus dieser cuyypag" gemeint war, geht
daraus hervor, daff in dem Stundungsvertrage die Stadt selbst Haftung fiir die Zahlung
aus der oolOyypagog iibernimmt, derart, dafl sie bei Terminverfall au8er ihrer alten Schuld
auch noch den gleichen Betrag als Forderung aus der ovyyoog# zu zahlen hatte.» Damit
werden die Dinge schlicht auf den Kopf gestellt. Zweck und Ziel der ovyyough war es
doch, Privatleuten die Haftung fiir stidtische Schulden aufzubiirden und nicht umgekehrt.
Allerdings geht es natiirlich zu weit, wenn R. BOGAERT, a. O. 104 f. behauptet, nach Ab-
schluff der Syngraphe «ce n’était plus la ville, mais les trois polémarques, le trésorier de la
cité et dix garants qui figuraient comme debiteurs.»
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die Stadt, stellte einer der betroffenen Polemarchen in der Volksversammlung den
Antrag, daf der geschiftsfiihrende Tamias sogleich, unter Heranziehung aller
stadtischen Einkiinfte, die 18 833 Dr. an Nikareta auszahlen solle und dementspre-
chend die Schuldverschreibungen der Stadt (hier vég &[u]|nodEis tdg iboos Nuxa-
[oéwm »dt] T mohog Eev[o] | xoltw Hoyoviog iv Osomiis mhoos Z.156-158)
annulliert werden und die Belasteten die Syngraphe zuriickerhalten sollten. Dabei
betonte er, daf die Haftung nur iibernommen worden sei, um der Stadt Gelegenheit
zu geben, durch eine Sonderumlage den benétigten Betrag aufzutreiben: Z. 150
&[v t]dv %o 2vevixdel & &vgood (nach neuester Lesung von RogscH, Akten des
IV. Internat. Kongresses fiir Griechische und Lateinische Epigraphik — Miinchen
1972, 1973, 262) &v obro «[%] | nopiztletn] 16 cvvywoerdévia yoeipora (nach C.D.
Buck, The Greek Dialects, Chicago 1955, 223). Es ist nun nicht anzunehmen, daff
blofle Befiirchtungen den Antragsteller zu dieser Initiative bewogen, sondern daf§ be-
reits konkrete Schritte der Nikareta vorlagen. Sie hatte offenbar den Zahlungstermin
der Stadt nicht abgewartet, sondern sich nach dem Fest der Panboiotia daran
gemacht, ihre fiktiven Schuldner zu pfinden,3® die sich ihrem Zugriff durch den
Antrag auf sofortige Zahlung durch die Stadt zu entziehen suchten. Obwohl dieser
Antrag angenommen wurde (vgl. Z. 112-119), erfolgte die endgiiltige Begleichung
dann allerdings erst im Monat Alalkomenios II durch den zustindigen Tamias
in Anwesenheit eines Polemarchen auf die Bank eines gewissen Pistokles in
Thespiai (VIII[C]).3® Der Beschluf$ iiber die Aufzeichnung dieses komplizierten
Tilgungsgeschiftes (I [E]) braucht, ebenso wie die Uberschrifts (I [D]), im vor-
liegenden Zusammenhang nicht weiter erértert zu werden.

SchlieBlich ist noch ganz kurz auf die in beiden Dossiers fiir die einzelnen
Urkunden verwandten Bezeichnungen einzugehen, da dies, besonders fiir das rich-
tige Verstindnis der Euboulos-Akten, nicht ohne Belang ist. Auszugehen ist dabei
vom Nikaretadossier, wo die Terminologie ganz konsequent gehandhabt wird.

3 In Inscr. Jur. Gr.1291 wird Z.145/146 nogayevouévag Nuwagérag ... | [x]h) mgot-
Thoag T ddveov Tov oMY ndt tog odme[plapspiafc] tdg iboag avth auf dieses Auftre-
ten der Nikareta in Orchomenos, also nach Abschluf8 von Syngraphe und Homologa, be-
zogen. Das ist eindeutig falsch, weil es einmal der Reihenfolge in III (F) widerspricht und
vor allem weil Nikareta die Stadt aufgrund der ausgehandelten Riickzahlungsvereinbarung
zu diesem Termin (Damatrios, Zahlungsziel fiir die Stadt war aber Alalkomenios) gar nicht
pfinden konnte. Gemeint ist vielmehr ihr erstes Auftreten in Orchomenos, das dann zum
Abschlufl dieser Vertrige fithrte. Damit findet sich fiir diese Aktion der Nikareta kein
direkter Hinweis im Text und so ist sie denn auch von RABEL, ZRG 28, 1907, 324 Anm. S,
und PARTscH, a. O. 155, bestritten worden. Doch wird erst unter dieser Voraussetzung der
gesamte Handlungsablauf, insbesondere der Antrag der Polemarchen und der Zeitpunkt
dieses Antrages verstindlich. Vgl. auch DITTENBERGER, IG VII p. 581; BOGAERT, a. O. 105.
Auch die verschiedenen Filligkeitstermine, bei den Privatschuldnern der 10., bei der Stadt
der 12. Monat des Jahres, erkldren sich ganz einfach daraus, daff die Gliubigerin zunichst
gegen die ersteren vorgehen wollte.

3% Vgl. BOGAERT, a. O. 57. 105 £.

10 Chiron7 m ¥
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Syngraphe bzw. colyygagog bezeichnet hier stets die (fiktive) Darlehensurkunde
zwischen Nikareta auf der einen, den Polemarchen sowie dem Tamias und den
10 Biirgen auf der anderen Seite. Diese Urkunde wird bei einem Biirger aus
Thespiai hinterlegt und soll nach Erledigung der Angelegenheit den Betroffenen
(zur Vernichtung) ausgehindigt werden, wobei die Verben évaiwpeiodar von ihrer
Seite bzw. &noddovon vom Syngraphophylax aus gesehen gebraucht werden. Nun
waren auch die im 3. Stiick des Euboulos-Dossiers, dem Vertrag zur Uberlassung
von Weiderechten, Z. 36 genannten éuoloyin hinterlegt und nach dem formellen
Abschlufl des Darlehensgeschiftes wieder ausgehindigt worden (Z.35/36 =7
&modedoavdl i mol 10 Exovreg | tdg dpodoylag). Das gleiche trifft auch fiir die
in den beiden Riickzahlungsvermerken Z.7 bzw. 18/19 genannten covyyoogu zu,
nur daf$ hier vom Standpunkt des Tamias aus dveldéuevog gebraucht wird. Daraus
geht mit Sicherheit hervor, daf diese éuoloyin und gotyyeagu identisch sind und
wie im Nikareta-Dossier die Darlehensurkunde bezeichnen. Die Riickzahlungsver-
einbarung zwischen Nikareta und Orchomenos heifdt stets duoloyd (so auch im
Vertrag zwischen Chorsiai und Thisbe, Arch. Delt. 8, 1923, 183 Nr. 1). Hinsichtlich
des Euboulosvertrages wurden die im 3. Stiick Z. 32 genannten 6uoloyin bereits
als Riickzahlungsvereinbarungen angesprochen (S. 129) und mit der co0yyoagog Z. 4
und Z. 16 gleichgesetzt, was hiermit bestitigt wird. Zolyyoagpos und ouoroyd
bezeichnen demnach im Euboulos-Dossier in den gleichen Stiicken verschiedene
Urkunden.

Nach diesem Exkurs ist nun zu fragen, was sich aus den soeben untersuchten
Vertragskomplexen fiir die Lage der Stadt und die allgemeine Situation in Boiotien
ergibt. Orchomenos hatte sich gezwungen geschen, innerhalb eines kurzen Zeit-
raums, wiederholt bei Privatleuten Darlehen aufzunehmen.#® Nun ist dies ja nicht
so ungewdhnlich (eine Zusammenstellung von «tous les textes relatifs aux emprunts
publics des cités grecques» hat L. MIGEOTTE angekiindigt: Phoenix 30, 1976, 26),
dafl man schon allein daraus auf eine katastrophale Zerriittung der stidtischen
Finanzen schlieffen miifite. Die aufgenommenen bzw. geschuldeten Summen waren
im Vergleich zu den sonstigen Beispielen aus Boiotien in dieser Zeit (zusammen-
gestellt bei FEYEL, CEB 148) relativ hoch.t Wie auch in simtlichen in Anm. 41 ge-

40 Ob auch IG VII 3173 (= Inscr. Jur. Gr. XIV bis, Bundesarchon Kteisias, ca. 230), wie
allgemein angenommen wurde, mit einer Darlehensaufnahme der Stadt in Zusammenhang
steht, lift sich aufgrund des erhaltenen Textes nicht entscheiden. Da der Stein wihrend
der Arbeiten an IG VII nicht mehr auffindbar war, mufSte sich DITTENBERGER auf die Wie-
dergabe der Abschrift von LEAKE und RANGABE beschrinken. Seine eigenen Erginzungen
stehen dabei nicht'immer in Einklang mit dem Majuskelfaksimile. Die nur von RANGABE
gelesenen Buchstaben INO iiber der ersten vollstindig erhaltenen Zeile hat RoEscH 213
Anm. 1 mit einiger Wahrscheinlichkeit zu [¢x]wvo[uia] erginzt, doch hilft auch dies nicht
viel weiter.

41 Akraiphia schuldet seinem Biirger Kallon 1672 Dr. §1/2 Ob. (Arch. Delt. 8, 1923,
190 Nr.2), ferner schuldet es Euklidas aus Theben 5261 Dr.2 1/2 Ob. (a. O. 193 Nr. 3);
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nannten Fillen gestaltete sich die Riickzahlung schwierig. Euboulos mufite sich zu
der Annahme von Ratenzahlungen und einer teilweisen Abgeltung durch Sachlei-
stungen bereit erkliren, Nikareta einen Zahlungsaufschub einrdumen, wobei die
geschuldete Gesamtsumme, also Darlehen und Zinsen, durch zihe Verhandlungen
der Polemarchen mit Nikareta bis auf einen Zuschlag von 1247 Dr. 4 Ob. gedriickt
wurde. Die reguliren Einnahmen der Stadt, so z. B. aus dem Ennomion (vgl. den
Euboulosvertrag und den nur in Orchomenos belegten Nomonas), waren fiir die
Abzahlung dieser Betrige nicht ausreichend, so daf§ schliefSlich eine Sonderumlage
erhoben werden mufSte. Wohl im Hinblick darauf lie§ sich Nikareta zu einer Frist-
verlingerung bestimmen, zumal die Stadt zahlungsunfihig war und die Vollstrek-
kung gegen sie ohnehin kaum durchfiihrbar gewesen ein diirfte. Inzwischen iiber-
nahmen die drei Polemarchen, der amtierende Tamias und 10 von Nikareta be-
stimmte wohlhabende orchomenische Biirger die Haftung in Form eines fiktiven
Darlehensvertrages, wobei wiederum der vorverlegte Zahlungstermin fiir die
Gliubigerin besonders wichtig war. Thre Vertragskontrahenten waren dabei wohl
von der stillschweigenden Voraussetzung ausgegangen, daf8 Nikareta von dem ihr
aufgrund der Syngraphe zustehenden Pfindungsrecht zumindest bis zum Zah-
lungstermin der Stadt keinen Gebrauch machen wiirde (vgl. Z. 65-82). Diese jedoch,
durch ihre schlechten Erfahrungen gewitzigt, beniitzte die von ihr sicher zu diesem
Zweck ausgehandelten Zugestindnisse als Druckmittel, indem sie sogleich nach
dem Panboiotienfest zur Pfindung gegen die fiktiven Schuldner schritt, was dann
wiederum zu dem Antrag des einen Polemarchen in der Volksversammlung auf
vorzeitige Riickzahlung der stiddtischen Schulden an Nikareta fiihrte. Daff diese
dann, wenn auch unter grofSen Anstrengungen, endlich durchgefiihrt werden konnte,
wird von FEYEL 248 mit Recht als bemerkenswerte Tatsache betont.

So komplizierte Vertrige mit der Biirgerin einer fremden Stadt bzw. mit einem
Darlehensgeber sogar aufserhalb Boiotiens konnten natiirlich nur unter der Vor-
aussetzung sicherer und geordneter Rechtsverhiltnisse zustandekommen. Gerade
der Abschluf der Syngraphe als fiktiver Darlehensvertrag unter Einhaltung nicht
nur der iiblichen Formalien wie Protokollstil, Hinzuziehung von Zeugen und Depo-
nierung bei einem Syngraphophylax (vgl. W. Kunker, REIV A 2 [1932] 1376-
1384 s. v. ovyypagt), sondern unter Anwendung weiterer diffiziler Einzelbestim-
mungen wie der Stellung von Biirgen, dem Recht der Vollstreckung gegeniiber den
siumigen Schuldnern,?? deren gesamtschuldnerische Haftung und der Moglichkeit

Chorsiai schuldet Thisbe, einschlieflich Zinsen wie auch in den vorangehenden Fillen,
11538 Dr. 5 Ob., zuziiglich weiteren 3650 Dr. 2 Ob. Zins fiir eine Darlehensverlingerung
um weitere 11 Jahre (a. O. 183 Nr. 1, revidierter Text bei RoescH, RPh 39, 1965, 252-256,
zu allen drei Fillen ScHWAHN, Hermes 66, 1931, 337-346); Kapon aus Thesipiai lieh der
Stadt Thisbe yostpato otz dhiya und erlief ihr dann davon 500 Dr.: IG VII 2383, neuer
Text bei Roesch, RPh 39, 1965, 256-261.

42 Die in der iiblichen Form stilisierte mg@&is-Klausel ist von P. ROESCH, Teiresias Suppl.
1, 1972, 65; Akten d. VI Internat. Kongresses fiir Griechische und Lateinische Epigraphik
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der Interessenwahrnehmung durch Dritte bescheinigt den abschlieSenden Parteien
dariiber hinaus umfassende Rechtskenntnisse. Das gleiche gilt auch fiir die Homo-
loga und die Stiicke des Euboulos-Dossiers. Ferner zeigt allein die Tatsache, daf§
Nichtbiirger, die nicht unter Druck gesetzt werden konnten und bei denen auch
personlicher Ehrgeiz als Motiv wohl ausscheidet, Darlehen in solcher Hohe gewihr-
ten, ein starkes Vertrauen in eine funktionierende Rechtsordnung, die den Einsatz
betrichtlicher Mittel erlaubte. Das geschah nicht nur in der Hoffnung auf Riickzah-
lung, sondern auf ein lohnendes Geschift, was im Falle des Euboulos moglicherweise
auch eintraf. Damit ist allerdings die Behauptung des Polybios iiber den Niedergang
des Rechtswesens in Boiotien nicht in Einklang zu bringen. Auch sein Bericht iiber
das verantwortungslose Treiben fiihrender Politiker, die durch das Verteilen von
Bestechungsgeldern aus 6ffentlichen Mitteln ihre Wiederwahl sichern wollten, kann
zumindest so pauschal auf die kommunalen Beamten in den einzelnen Stidten nicht
zutreffen. Man sieht vielmehr, wie sie als Reprisentanten einer verschuldeten Stadt
unter dem Druck der Gliubiger und der Volksversammlung, die ja den Abschlufs
des fiktiven Darlehensvertrages mit Nikareta sanktioniert hatte, in eine Lage ge-
raten konnten, in der sie den Verlust ihres Vermégens riskierten.

Die bruchstiickhafte Uberlieferung erlaubt es im folgenden nur noch, einige wenige
Aspekte der orchomenischen Verhiltnisse in dieser Zeit zu beriihren. Fiir Wieder-
herstellungsarbeiten am Tempel des Asklepios und der dazugehorigen Kultstatuen
wurde eine dreikopfige Kommission (Goyé) eingesetzt, die von einem Grammateus
und einem Architekten unterstiitzt wurde. Die Finanzierung erfolgte, zumindest
zum Teil, durch freiwillige Spenden in Hohe von 1-10(?) Dr. fiir die Bauarbeiten,
von 1-3 Dr. fiir die Standbilder (IG VII 3191. 3192, dazu E. PREUNER, MDAI (A)
49,1924, 125-131). Zweimal gewinnt man aus den stark fragmentarischen Listen
den Eindruck, als ob sich mehrere Mitglieder einer Familie an dieser Spendenaktion
beteiligt hitten. Eine groflere Gruppe lifit sich mit einigen Vorbehalten am Ende
der zweiten Liste ausmachen. Auf Kolwxpite Goyev[eiia (Z. 52, zitiert nach PREU-
NER, a. 0. 126) mufl in der gleichen Zeile noch ein weiterer Frauenname gefolgt
sein, zu dem das nimliche Patronymikon @uoyeveita in der nichsten Zeile gehort.
Es handelt sich also mit grofler Wahrscheinlichkeit um Schwestern. Nach ihnen
kommt ein "Hoybhoc, dessen Patronymikon verloren ist (Z.53), und in Z. 54 ein
Ouoyéveic “Hoyoh(to)c. Aufgrund seiner Erginzung "Hoydlo [@uovyevivog] ist offen-
bar bereits PREUNER bzw. WELCKER davon ausgegangen, dafs hier Vater und Sohn
nacheinander genannt sind. Demnach hitten also zwei Schwestern, ihr Bruder und
dessen Sohn fiir die dyédipara (Z. 42/43) des Asklepiostempels gespendet. Proble-

— Miinchen 1972,‘1973, 261-263, als Zitat aus einem <Bundesgesetz> mifSdeutet worden.
Fiir eine «intervention occasionelle du pouvoir fédéral dans ’économie des cités» (S. 261)
gibt es keinen Anhaltspuiikt. Ebenso trifft die Behauptung nicht zu, in der Syngraphe finde
sich «un rappel des origines du litige», woraus dann Schluf8folgerungen hinsichtlich ihres
Zustandekommens auf Initiative eines Bundesorgans gezogen werden.
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matischer ist die Hiufung der Namen Aaixgatidag und Awxhetdog in der ersten
Liste Z.19-22, da von allen drei Zeilen nur etwa die erste Hilfte erhalten ist:
Aci][xoatidag Avoxdeidgo II, [~ Aoixga][tidao II, Avoxhidals Adixgatidao IT, —-]
Acixpatidoo II. Sollten die zweifellos naheliegenden, wenn auch nicht véllig be-
weisbaren Erginzungen zutreffen, so diirfte es sich bei den drei letztgenannten Per-
sonen um die Sohne des Aai][xoatidag AoxAeidao handeln. Die in Z. 23/24 genann-
ten Pi]horoc Avoigo und Avoiag Pihioxio[g lassen sich mit ziemlicher Sicherheit
als Vater und Sohn identifizieren. Fiir die Datierung dieser beiden Listen, die noch
iiberwiegend das adjektivische Patronymikon verwenden, liefern prosopographi-
sche Beobachtungen nur ungefihre Anhaltspunkte. Vermutlich ein Sohn des *Ada]-
vodweog *Avtixapidao (Z.22/23) ist der Priester des Zeus Meilichios *Avtiyapidag
*Adavodmow, der im Jahr des stidtischen Archon Aapodoidog (so nach S. LAUFFER,
Chiron 6, 1976, 29, DITTENBERGER hat Aapot[$]idag, die Majuskelabschrift Aapo-
to0idog) den Antrag auf die Errichtung einer Zisterne im oder in der Nihe des Hei-
ligtums stellte (IG VII 3169). Er ist nunmehr auch aus einer Weihung als siegreicher
Chorege im Jahr des stiadtischen Archon Thrasymachos bekannt (BCH 98, 1974,
205 f. Nr. 17), die etwa in die Jahre 230-220 gehéren konnte. Die Erginzung des
Namens des Architekon der doyd Kagio6d]wgoc *Agiotidviog durch DITTENBERGER
ist sehr fraglich, mit dem Polemarchen Kaquoddwegoc *Aplorwvog (3173, 7. 3174, 22)
kann er wohl nicht gleichgesetzt werden. Damit bleibt als einziger, niher falbarer
chronologischer Anhaltspunkt nur die relativ gut bekannte Person des *Ovéoynog
Ouoy[t]Tdéviog (Z.15), fiir den Belege aus den Jahren um 230 (Bundesarchon Kteisias,
Datierung hier und in folgenden nach ETIENNE-KNOEPFLER, vgl. Anm. 21) und
223 (Bundesarchon Onasimos) vorliegen (s.u. S. 142). Demnach kann die Aktion zu-
gunsten des Asklepiostempels etwa in die dreiffiger Jahre datiert werden. Weitere
Hinweise auf die Errichtung eines 6ffentlichen Gebiudes, wohl am Beginn des 2.
Jahrhunderts, in Orchomenos liefern die Inschriften, die sich auf die ‘Inmogéra
‘Hoeodbtov, die Priesterin der Matie $edv (IG VII 3216), beziehen. Sie liefs fiir diese
Gottheit einen Tempel errichten (und mit allem Zubeh6r ausstatten? &védeie] |
[tov v]aov x1 t[a hownd] | [wévr]a, LaurrER, Chiron 6, 1976, 34-35 Nr. 32) und
wurde vermutlich dafiir von der Stadt geehrt (IG VII 3223). Der Name ihres Vaters
‘Hobdotog bzw. Eigbdotog ist in Orchomenos nur noch einmal belegt (er scheint
auch sonst in Boiotien nur selten vorzukommen), und zwar in einem Rekrutenkata-
log (IG VII 3178, 42) aus dem Jahr des Bundesarchon Onasimos (223). Die Iden-
titit der beiden Personen erscheint daher méglich. Im iibrigen stehen vielleicht auch
die bruchstiickhaften Listen 3193 und 3194, von denen die erstere offenbar ecine
Abrechnung enthilt, in Zusammenhang mit 6ffentlicher Bautitigkeit.

Weitere Aufschliisse iiber Orchomenos haben die von P. AMANDRY und TH.
Sepyrorouros, BCH 98, 1974, 171-266, verdffentlichten 25 Dreifuflbasen (und ein
Epistylion) gebracht, die durch die zum grofiten Teil erhaltenen Inschriften (17 voll-
standig, 5 fragmentarisch) wohl mit einer Ausnahme (Nr. 26) als Weihgeschenke
siegreicher Choregen an Dionysos ausgewiesen werden. Es ist den Herausgebern
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gelungen, aufgrund verschiedener Indizien wie Schrift, Sprache und Prosopographie
eine relative und, in gewissen Grenzen, auch eine absolute Chronologie dieser Basen
vom Ende des 4. bis zum Anfang des 2. Jahrhunderts aufzustellen, wobei gerade die
letzten Jahrzehnte des 3. Jahrhunderts, also der von Polybios unmittelbar ange-
sprochene Zeitraum, besonders gut vertreten sind. Die Ergebnisse der von AMANDRY
und SpyrRoPoOULOS mit grofler Akribie gefiihrten Detailuntersuchungen lassen sich
fiir den vorliegenden Zweck kurz folgendermaflen zusammenfassen: In ihrer tech-
nischen und kiinstlerischen Ausfertigung sind die Basen relativ einheitlich, zumin-
dest gibt es keine Anzeichen fiir schlechtere Arbeit, die durch wirtschaftlichen Nie-
dergang bedingt sein konnte. Die musischen Wettkimpfe anlifslich eines nicht mit
Sicherheit zu benennenden Festes (hierzu bes. S.224-228) haben allem Anschein
nach regelmiflig jedes Jahr stattgefunden (S.228 Anm. S56). Dabei waren, z.T. so-
gar wiederholt, Kiinstler (Solisten fiir Flote und Gesang) aufgetreten, die auch an
anderen Orten, vor allem in Delphi, erfolgreich gewesen waren. Voraussetzung fiir
die Durchfiihrung solcher Feste war es natiirlich, dafd sich geniigend Biirger fanden,
die willens und in der Lage waren, das kostspielige Amt der Choregie zu iiberneh-
men. Wihrend des gesamten oben angesprochenen Zeitraums blieb es in Orcho-
menos immer bei zwei Choregen fiir einen Chor, d. h. es wurde nicht notwendig,
ihre Zahl zur besseren Verteilung der finanziellen Lasten zu erhchen. Einmal sind
die Choregen sogar Briider (EdgovAoyog 1 Awovsiac Awwviovsim), und Eurylochos
bekleidet im gleichen Jahr noch zusitzlich das Amt des stidtischen Archon (a. O.
200 Nr. 14). Alle zusitzlichen prosopographischen Informationen sind bereits von
AmanDRY und SpyrorouLos zusammengestellt worden. Sie zeigen nicht nur die
Choregen selbst, sondern auch Viter und S6hne in offizieller Funktion als Gram-
mateus der Polemarchen, Polemarchen und stidtischer Archon.

Eine Prosopographie aller Orchomenier kann erst erstellt werden, wenn das ge-
samte inschriftliche Material publiziert sein wird. Im folgenden sollen deshalb nur
einige exemplarische Fille herausgegriffen werden, wobei zunichst von den an der
Nikaretaaffire beteiligten Personen die Biirgen der Syngraphe niher untersucht
werden sollen. Kouivog Teleoinmov (3172, 13/14) war zweimal Polemarch, zunichst
im Jahr des Bundesarchon Damophilos (3180, 8/9; 215) und bald darauf im Jahr
des Protomachos (3178, 6; etwa 214-209). Unter dem gleichen Bundesarchon
brachten es auch noch zwei weitere ehemalige Biirgen der Nikaretasyngraphe zu
Polemarchen, nimlich *EAdowrrog Eevoripov (3172, 10/11 bzw. 3178, §5) und *Ovdot-
nog Owoyeitwvog (3172, 14/15 bzw. 3178, 4/5). Letzterer erscheint aufSerdem, abge-
sehen von der bereits oben erwihnten Spenderliste fiir den Asklepiostempel, in dem
nicht niher bestimmbaren Vertrag 3173 unter dem Bundesarchon Kteisias (ca. 230)
als Bewahrer des 6udroyov (Z. 17) und als Fictwp (Z. 13), eine Funktion, die man
offenbar schon in jungen Jahren ausiiben konnte, wie das Beispiel des in der nim-
lichen Inschrift genannten Ka)oxAidag ®hopeirm zeigt, der erst unter Protomachos,
also rund 15 bis 20 Jahre spiter, Grammateus der Polemarchen wurde (3178, 8/9).
Der Vater des Onasimos war im Jahr des Bundesarchon Achelon (ca. 240) Gram-
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mateus der Aphedriateuontes (2724c, 7).23 Die weitere Karriere dieser drei Biirgen
148t also vermuten, daf sie in etwa gleichaltrig gewesen sein miissen. Sie bestitigt
ferner, zumindest zum Teil, die oben aufgestellte Behauptung, daf§ die Biirgen aus
den angesehensten und reichsten Familien der Stadt ausgewihlt worden waren. In
dieses Bild passen auch zwei weitere Biirgen Mvdowv Ményao und Tereoiag
Méwyao (3172, 9/10), bei denen es sich offensichtlich um Briider handelt. Mnason
ist, ebenso wie der bereits oben genannte Kominas, Sohn des Telesippos, im Jahre
des Bundesarchon Damophilos Polemarch (3180, 9/10). Als letzter wire schlieflich
noch NuxoxAeis *Adavoddeov zu nennen (3172, 16/17). In dem von J. M. Fossgy
(AAA 7,1974,119-124) aus IG VII 3185 und SEG 3,371 (= N. G. PAPPADAKIS,
Arch. Delt. 8,1923, 213 Nr. 8) zusammengesetzten Rekrutenkatalog erscheint nun
ein Méxyag Teheo[lao] als Polemarch und nach den Ergidnzungen von LAUFFER
(Chiron 6, 1976, 45) ein *Adav]édmogc NixoxA[eio]g als stidtischer Archon. Es er-
hebt sich die Frage, wie diese sich zu den Biirgen der Nikaretasyngraphe verhalten.
Parrapaxkis, a. O. 214, und Fossey, a. O. 122, schen in dem Méxyog Teheo[tao]
den Vater der beiden Biirgen. Dem stimmte LAUFFER, a. O. 44, zu und nahm das
nimliche Verhiltnis auch fiir den von ihm erginzten stidtischen Archon *Adav]-
6dwpoc NuxoxA[eto]c zu dem Nuwxoxkeig *Adavoddeov der Nikaretasyngraphe an.
Von dem Namen des Bundesarchon ist als letzter Buchstabe nur ein Omikron er-
halten, so daf} der Name auf -ag geendet haben mufl. Er kann nur wenige Buch-
staben umfafit haben, da er in der Liicke zwischen den beiden zusammengefiigten
Hiilften von 3185 und SEG 3, 371 gestanden haben muf. Aufgrund dieser Kriterien
wiirde eine ganze Reihe der bisher bekannten Bundesarchonten aus der 2. Hilfte
des 3. Jahrhunderts in Frage kommen (etwa Samias, Nikias, Hippias). Links von
diesem neu rekonstruierten Katalog, bzw. genauer gesagt links von 3185, steht
der ebenfalls fragmentarische Katalog 3184. Die SchlufSfolgerung ist also nahe-
liegend, daf8 dieser Katalog dem von 3185 + SEG 3,371 zeitlich vorausgeht.*4
Nun wird in 3184 ein Aw]vovcioc KeAlpéhog als stidtischer Archon genannt.
Im Jahre des Bundesarchon Kteisias (ca.230) war er noch Grammateus der

43 Die umgekehrte Annahme von PREUNER, MDAI (A) 49, 1924, 130, der den Gramma-
teus der Aphedriateuontes fiir den Sohn des Onasimos der Nikaretasyngraphe hilt, ist
sicher falsch.

44 Die Annahme von FossEy, der a. O. 124-127 auch 3184 neu untersucht hat, daf§ die-
ser Katalog der jiingere sei (zustimmend LAUFFER, a. O. 46), beruht auf einseitigen pro-
sopographischen Uberlegungen, in die die Anordnung der beiden Kataloge auf dem Stein
nicht miteinbezogen wurde. Die Schrift von 3174, die sich deutlich von 3175 bzw. SEG 3,
371 unterscheidet, dhnelt nach den Angaben Fosseys am meisten der des Rekrutenkatalogs
3178, der in das Jahr des Bundesarchon Protomachos und damit in die letzten 10 oder 15
Jahre des 3. Jh.s zu setzen ist. AufSerdem gehort zu dem gleichen Stein noch ein weiteres,
rechts von den beiden vorangehenden einzuordnendes Fragment mit einem 3. Rekruten-
katalog (SEG 3, 372, dazu LAUFFER, a. O. 46-47), der zweifellos der jlingste ist und aller
Wahrscheinlichkeit nach aus dem 2. Jh. stammt. Dies zeigt deutlich, daf$ bei der Beschrif-
tung des Steins mit der linken Halfte begonnen wurde.
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Polemarchen gewesen (3174, 24-26). Da er aller Wahrscheinlichkeit nach dieses
Amt vor seiner Bekleidung des stidtischen Archontats ausgeiibt hat, so ist 3184 und
damit natiirlich erst recht 3185 + SEG 3,371 nach dem Jahr des Bundesarchon
Kteisias, und zwar vermutlich sogar nicht unerheblich spiter, d. h. Ende 3./Anfang
2. Jahrhundert, anzusetzen. Damit wiirde sich als moglicher Kandidat fiir den Bun-
desarchon von 3185 + SEG 3, 371 Astias (ca. 200-190) anbieten. Demnach sind die
Biirgen der Syngraphe nicht die S6hne, sondern die Viter des nachmaligen stadti-
schen Archon Athanodoros bzw. des Polemarchen Mekgas, dessen Onkel um 215
ebenfalls dieses Amt ausgeiibt hatte.#s Fiir den spiten Ansatz von 3185 + SEG 3,
371 spricht auch die Tatsache, daff der dort nachgetragene Rekrut Ka]iyitwv
KoAr[oxAidao] wohl mit dem K]eAlyitwv Kaloxridao identisch ist, der zusammen
mit seinem Vater KahoxAidag Karlyitovos als Rechtsbeistand bei einer Freilassung
auftritt, die sicher in das 2. Jahrhundert gehért (3199, nach Ap. WiLHELM, Neue
Beitrige zur griechischen Inschriftenkunde IV, 1915, 19 Nr. 27, 3 Z. 15).

Neben dem nur literarisch iiberlieferten Thersandros (Herod. 9, 16, 1.5) und dem
in einer delphischen Weihung als Stifter genannten ["E]xiddahog (Syll.? 60) sind aus
dem 5. Jahrhundert nur Potamodoros und sein Sohn Eurytion als orchomenische
Biirger namentlich bekannt. Sie werden 424/23 zusammen mit einem gew. Pythilles,
der wohl ebenfalls aus Orchomenos stammte,*® und erneut 412/11 von den Athe-
nern geehrt (vgl. RE Suppl. 14 [1974] 388). Diese Familie 138t sich mit groffer Wahr-
scheinlichkeit noch im 3. Jahrhundert nachweisen (vgl. auch Ap. WiLHELM, Attische
Urkunden 1V, 1939, 70), da der Name Eurytion in Orchomenos nur in Verbindung
mit Potamodoros belegt ist: TTot]auédweos Edpwriovos in der Rekrutenliste 3175,
43 (Bundesarchon Philokomos) und ein weiterer ITotopdédwgog Edgovtiwvos eben-
falls in einer Rekrutenliste (3180, 52) aus dem Jahr des Bundesarchon Damophilos
(215). Es handelt sich also wohl um GrofSvater und Enkel.

Was bisher iiber einzelne Biirger von Orchomenos ermittelt werden konnte, fiigt
sich nicht in das von Polybios entworfene Bild von der leichtsinnigen Vergeudung
von Vermégen und dem damit verbundenen Niedergang ganzer Familien. Vielmehr
zeigen zahlreiche Beispiele eine deutliche Kontinuitit iiber zwei, gelegentlich sogar
iiber drei Generationen hinweg auch in der Bekleidung der stddtischen Amter. In

45 Als mogliche Bundesarchonten fiir 3185 + SEG 3, 371 hat Fossey Hippias I. = 222
oder Nikias (ca. 225) vorgeschlagen (Kteisias scheidet natiirlich aus, da fiir sein Jahr die
Rekrutenliste von Orchomenos in 3174 vorliegt, ebenso kommt auch Samias [ca. 240-230]
nicht in Frage). In diesem Fall wiirde aber die Polemarchie des Mekgas, Sohn des Telesias,
vorausgesetzt, dafl es sich um den Vater der Biirgen handelt, der seines Sohnes Mnason
(Jahr des Bundesarchon Damophilos, 215) nur um 7 bzw. ca. 10 Jahre vorausgehen. Dies
wire an sich schon recht unwahrscheinlich, hier jedoch kann es als geradezu ausgeschlossen
angesehen werden, da es sich bei den Biirgern offenbar durchweg um junge Leute handelte,
die ihre politische Karriere noch vor sich hatten.

46 Der Name ist in Orchomenos mehrfach belegt: gleich zweimal in der Spendenliste
fiir den Asklepiostempel MDAI(A) 49, 1924, 127, Z. 12 Tovdir(M)e(v). Z. 43 Tav]t[a]|osti-
Sao ITovdihri[w. 3179,10 ITovdirker. 3202,3 TTudiArovs. 3200,5 IMovdiiAios.
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den Spendenlisten und in der Ubernahme der Choregie kommt Opfer- und Lei-
stungswilligkeit fiir die 6ffentlichen Belange zum Ausdruck.

Uber die Entwicklung der Einwohnerzahlen von Orchomenos sind nur Vermu-
tungen anhand der wenigen vollstindig erhaltenen Rekrutenkataloge moglich.4” Im
Jahr des Archon Philokomos wurden mindestens 73 (einige kleinere Liicken im Text
erlauben es nicht, die exakte Zahl der Namen festzustellen) junge Leute im Alter
von 20 Jahren in der Rekrutenliste verzeichnet (3175), im Jahr des Bundesarchon
Onasimos (223) 61 (3179) und einige Jahre spiter in dem des Damophilos (3180) 67.
Eine bereits dem 2. Jahrhundert angehdrende Liste (Ap. WiLHELM, Neue Beitrige
zur griechischen Inschriftenkunde IV, 1915, 9-13), die mit groffler Wahrscheinlich-
keit nicht vollstindig ist, enthilt 41 Namen. Eine auffillige Abnahme 148t sich also
zumindest im 3. Jahrhundert nicht feststellen. Wenn es moglich ist, hieraus Schluf3-
folgerungen fiir die Gesamtbevdlkerung von Orchomenos zu ziehen, so kann von
einer Depopulation in groferem Umfang keine Rede sein. Die Differenz zwischen
den beiden Werten aus der 2. Hilfte des 3. Jahrhunderts zu dem aus dem Jahr des
Bundesarchon Philokomos am Anfang des 3. Jahrhunderts mag damit zusammen-
hingen, daff Orchomenos in dieser Zeit voriibergehend das Zentrum des Boioti-
schen Bundes war. Im iibrigen ist zu bedenken, dafs bei so niedrigen Werten auch
kleinere Schwankungen allzu leicht als besonders auffillig erscheinen.

Der Befund der Inschriften, so liickenhaft und teilweise sicherlich von Zufallser-
gebnissen bestimmt er auch sein mag, hat doch insgesamt gesehen den diisteren
Bericht des Polybios, zumindest fiir Orchomenos, nicht bestitigt. Es ergab sich viel-
mehr das Bild eines zwar mit finanziellen Problemen konfrontierten, aber sonst
offenbar geordneten Gemeinwesens ohne besondere Verfallserscheinungen und mit
einem guten Ruf auch iiber die Grenzen Boiotiens hinaus.

47 Sie wurden zuerst von K. J. BeLocH, Klio 6, 1906, 42ff., untersucht, der unter Hin-
weis auf Polyb. 36,17, 5 ff. einen Bevolkerungsriickgang und vor allem einen allgemeinen
Verfall der Ephebie bedingt durch wirtschaftlichen Niedergang und «die katastrophale
Finanzlage der Stidte» sowie «die Zerfahrenheit der offentlichen Zustinde» konstatierte.
FeyeL 187 ff. 208 ff. sah den Grund fiir die abnehmenden Zahlen nicht in einem Bevolke-
rungsschwund, sondern in der um das Jahr 245 vorgenommenen Militirreform mit der
Einfiihrung der makedonischen Taktik, was von ETIENNE und KNOEPFLER a. Anm. 21 a. O.
208 wohl mit Recht bezweifelt wird. IThre eigenen demographischen Uberlegungen zu
Hyettos (201-210) fiir die Zeit von ca. 245 bis zur Aufldsung bzw. Umstrukturierung des
Bundes 171, die ebenfalls auf den, allerdings bei weitem zahlreicheren und auch nach ihrer
zeitlichen Verteilung aussagekriftigeren, Militirkatalogen beruhen, zeigen eine «période
d’effectif moyen entre 245 et 225 .. ., augmentation sensible vers la fin du siécle .. ., chute
brutale au II°s.» Letztere Formulierung erscheint etwas iibertrieben. Zu der Zusammen-
stellung der orchomenischen Militdrkataloge RE Suppl. 14 (1974) 344 vgl. nunmehr die
Korrekturen und Ergdnzungen von Fossey und LAUFFER zu 3184 und 3185 + SEG 3, 371,
ferner die von LAUFFER neu bzw. mit erheblichen Verbesserungen herausgegebenen Listen:
Chiron 6,1976,23-29 Nr.26 A (= A. pe Ripper, BCH 18, 1894, 504 Nr.37). 26 B. S.
29-32 Nr.27 A + B. S.32-39 Nr. 28.
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Anbhang

Neue Aufschliisse iiber die Militirorganisation des Boiotischen Bundes, allerdings
fiir den Anfang des 3. Jahrhunderts und damit noch vor der um das Jahr 250
anzusetzenden Reform der Bundesarmee, liefert eine von TH. SPyrROPOULOS 1970
in Orchomenos gefundene Inschrift (nach einer vorldufigen Publikation Arch. Delt.
6, 1971, Chron. 222-223, jetzt mit erginztem und verbessertem Text BCH 98,
1974, 641). Eine ausfiihrliche Kommentierung haben sich P. RoescH und R.
ETIENNE vorbehalten. Deswegen sollen hier in aller Kiirze nur einige Punkte be-
rithrt werden, insbesondere soweit sie im vorliegenden Zusammenhang von In-
teresse sind. Datiert ist die Inschrift durch den Bundesarchon Philokomos, der in
die Jahre von etwa 285 bis 280 angesetzt wird, und den stidtischen Archon Thio-
gneitidas. Beide sind aus einem orchomenischen Rekrutenverzeichnis (IG VII 3175),
iibrigens dem iltesten inschriftlich erhaltenen aus Boiotien, und der Bundesarchon
dariiber hinaus aus einer DreifuSweihung des Koinon an Apollon Ptoios (IG VII
2723) bekannt. Die Reiter der Stidte Orchomenos und Chaironeia treffen eine
Vereinbarung (6poloyd!) beziiglich ihrer Einsitze beginnend mit dem Jahr des
Bundesarchon Philokomos. In diesem Zusammenhang ist daran zu erinnern, dafl
Chaironeia im 5. Jahrhundert zu Orchomenos gehort hatte (Hellanikos [Theo-
pomp] F Gr Hist 4 F 81; Thuk. 4,76,3) und anscheinend auch jetzt wieder mit
ihm zusammen eine Art Militirdistrikt bildete, wobei die Verhiltnisse des 4. Jahr-
hunderts wohl in irgendeiner Form als Vorbild gedient haben miissen (vgl. Hell.
Oxy. 16 [11]). Neben dem Bundes- und dem stidtischen Archon wird im Priskript
noch ein Hipparch genannt, wobei es sich nicht um den Bundeshipparchen, son-
dern nur um eine stidtische militirische Charge handeln kann, da er in Z. 3 und
in Z. 30 nach dem stidtischen Archon aufgefiihrt wird und im zweiten Fall der
Bundesarchon unerwihnt bleibt. Ein solches Amt war bisher noch nicht fiir Orcho-
menos, dessen Reiter einen gewissen Ruf hatten (vgl. Xen. Hell. 6,4, 10; Teil-
nahme orchomenischer Reiter am Alexanderzug IG VII 3206; Pferdedarstellungen
auf orchomenischen Miinzen BMC Central Greece 54 Nr. 20 [T. 8 Nr. 8], 25, 26
[T. 8 Nr. 13]), wohl aber fiir andere boiotische Stidte (Thespiai, Lebadeia, Theben,
vgl. RoescH 176-178), bezeugt. Drei Abteilungen (Ilen) stellt Orchomenos, eine
Chaironeia unter dem Kommando eigener Offiziere; eine Art «Oberkommando»
iibt offenbar der Hipparch aus Orchomenos: aus, der bei einem Gleichstand der
militirischen Leistungen (Z. 23-24 1 8 %é twveg Filn Fioa | [ore]otevdeiwvih) eine
Auslosung (zu welchem Zweck wird nicht gesagt) unter den betreffenden Ilen vor-
nehmen soll, wobei er die otgorteiin, fiir die Verpflegungsgelder bzw. Proviant
(8podra) gestellt wurden, getrennt nach solchen innerhalb und auflerhalb Boiotiens
in Anschlag bringen soll .

Die Reihefolge der Einsitze wird zunichst so festgelegt, daff der erste und
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zweite auflerhalb Boiotiens von jeweils einer verschiedenen Ile aus Orchomenos,
der dritte von der aus Chaironeia, der vierte wiederum von einer aus Orchomenos
durchgefiihrt wird. Innerhalb Boiotiens kommt das vorher an letzter Stelle genannte
Kontingent zuerst, das erstgenannte zuletzt. Die iibrige Reihenfolge bleibt unver-
indert. Die sich anschliefende Aufzihlung von Expeditionen nach Theben und
Oropos entspricht dann allerdings nicht diesem Schema.

Im Hinblick auf den Polybiosbericht sind vor allem zwei Beobachtungen wichtig:
Selbst in den unruhigen Zeiten am Beginn des 3. Jahrhunderts kam, nach einem
bestimmten Plan, immer nur ein beschrinkter Teil — in diesem Fall der stddtischen
Kavallerie — zum Einsatz. 2. Die Dauer der Einsitze bewegte sich innerhalb
Boiotiens zwischen 6 und 11 Tagen und betrug im Durchschnitt etwa 8§ Tage. An
diesen Beschrinkungen, die wohl in der Leistungsfihigkeit der Stidte bzw. ihrer
Biirger begriindet waren, diirfte sich auch nach der Reform der Bundesarmee nicht
viel geidndert haben. Hieraus wird also ebenfalls deutlich, daf§ die polybianischen
Behauptungen iiber die Verschleppung von Prozessen durch permanente und will-
kiirliche militirische Einsitze keinen realen Hintergrund gehabt haben kénnen.

Ein entscheidendes Problem der Inschrift liegt in der Frage, was man sich unter
diesen Expeditionen> (otgoretin) vorzustellen hat. Gegen die zweifellos nichst-
liegende Annahme, dafs es sich um bloffe Manéver handelt, bei deren Durch-
fiihrung die einzelnen Stidte dann offenbar weitgehend freie Hand gehabt hitten,
spricht entschieden die Tatsache, dafs diese otgoteiin auch aufSerhalb Boiotiens
(Z.15/16 ¥ydov|[de] tig Bowwtiag) durchgefithrt werden sollten. Leider ist die
entsprechende Aufzihlung dieser Unternehmungen nicht erhalten. Auch wire es
in einem solchen Fall doch merkwiirdig, daf von der einmal vertraglich festgelegten
Reihenfolge der Einsitze abgewichen wurde und daf§ diese bei gleichen Ziel-
orten von zum Teil recht unterschiedlicher Dauer waren (nach Theben zwischen 6
und 11 Tage, nach Oropos zweimal 10, einmal 8§ Tage). Hat man es hingegen mit
militdrischen Operationen zu tun, so ist es ohne weiteres verstindlich, dafl ein
vorher festgelegter Einsatzplan fiir die einzelnen Abteilungen nicht genau einge-
halten werden konnte und daf$ die Unternehmungen verschieden lange Zeit in
Anspruch nahmen. Sollte diese Vermutung das Richtige treffen, so wire als nich-
stes zu priifen, ob sich ein Zusammenhang mit den wenigen bekannten Fakten aus
der Geschichte Mittelgriechenlands am Anfang des 3. Jahrhunderts herstellen 14f3t.
Natiirlich kann es sich dabei nur um eine ganz vage Hypothese handeln. Wie be-
reits oben erwihnt, wurde der Bundesarchon Philokomos von FEYEL 28-29 in die
Jahre 285-280 (oberste Grenze 290) datiert. Prosopographische Uberlegungen
scheinen eher fiir das Ende der 80er Jahre zu sprechen, nimlich zwei Generationen
nach Alexander (vgl. IG VII 3206, 4 und 3175, 7) und zwei Generationen vor den
Bundesarchonten Onasimos = 223 (vgl. IG VII 3175, 49 und 3179, 13; der Rekrut
“Inrov *Adoavoddgrog unter Philokomos [3175, 8/9] ist der Vater des Polemarchen
*Adavédwgos “Immwvog unter Onasimos [3179, 4]) und Damophilos = 215 (vgl.
3175, 43 und 3180, 52).
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Damit entfillt die Moglichkeit, die hier genannten militirischen Operationen
mit dem zweiten Aufstand der Boioter gegen Demetrios 292/91 in Verbindung zu
bringen. Hingegen 148t sich vermuten, daf$ es nach der Niederlage des Antigonos
Gonatas in der Seeschlacht gegen Ptolemaios Keraunos 281 (vgl. H. HENEN, Un-
tersuchungen zur hellenistischen Geschichte des 3. Jahrhunderts v. Chr., Historia
Einzelschr. 20, 1972, 64 ff., bes. 67-68) in Boiotien, wohin er sich danach zuriickzog
(Memnon 13, 3; vgl. Just. 24, 1, 8) erneut zu Unruhen kam (vgl. Tust. 24,1, 1-7:
unter der Fiihrung und auf Anstiften des Areus ommnes ferme Graeciae civitates . . .
in bellum prorumpunt; dieser Krieg richtete sich dann allerdings nach Iustin in
erster Linie gegen die Aitoler als Verbiindete des Gonatas. Vgl. W. W. TARN, Anti-
gonos Gonatas, Oxford 1913, 131-133 mit Ansatz der Seeschlacht in das Jahr 280;
ferner BELOCH, Griechische Geschichte IV 22, 370-371; die weitere Literatur bei
HEzINEN, a. O.). Dafiir kénnte auch die allgemeine Beobachtung sprechen, dafs der
Boiotische Bund schon frither die Schwichen seines jeweiligen Oberherrn fiir
Selbstindigkeitsbestrebungen auszuniitzen suchte. So hatte Demetrios nach seinem
Desaster gegen Pyrrhus den Thebanern ihre Selbstindigkeit wohl als in dieser
Hinsicht vorbeugende Mafinahme zuriickgegeben (Plut. Demetr. 46, 1). Ein An-
zeichen fiir eine neue und erfolgreiche Unabhingigkeitsbewegung konnte iiberdies
darin zu sehen sein, dafl der Boiotische Bund beim Galliereinfall 279 ein be-
achtliches eigenes Truppenkontingent unter dem Oberbefehl von vier Boiotarchen
zu der vorwiegend von mittelgriechischen Staaten gebildeten, gemeinsamen Ab-
wehrfront stellen konnte (Paus. 10, 20, 3).

[Korrekturzusatz: Die Nikaretainschrift ist jetzt auch bei R. BOGAERT, Texts on Bankers,
Banking and Credit in the Greek World, Epigraphica III, Leiden 1976, S.75ff. Nr. 43
abgedruckt. Dabei liest P. RoEescH, der den Text neu revidiert hat, (neben anderen
kleineren Berichtigungen) das erste Wort in der (oben S.137 zitierten) Z.150 ¥ytav
(= dwg) an Stelle von bisher 2[v t]év. Die hier gegebene Interpretation bleibt davon
unberiihrt.]



