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FRIEDEMANN QUASS

Zur Verfassung der griechischen Stiddte im Hellenismus

Die Verfassungen der griechischen Stidte im Hellenismus weisen in ihrem Aufbau
bekanntlich grofle Ahnlichkeit untereinander auf. Unterschiede zeigen sich nament-
lich in den alten Stddten des vorhellenistischen Siedlungsgebietes der Griechen,
aber, soweit die Zeugnisse ein Urteil erlauben, hiufig mehsr in Titeln und Bezeich-
nungen als in tatsichlichen Funktionen.! Die wichtigsten Institutionen und deren
Zusammenspiel, welche den Typus der griechischen hellenistischen Stadt ausmachen,
sind iiberall im wesentlichen gleich: Das Volk (8fjuog) erscheint in den Urkunden als
Inhaber legislativer, exekutiver und gelegentlich auch (in der Form des Volksgerichtes)
judikativer Funktionen. Die politische Willensbildung vollzieht die Volksversamm-
lung (2xwdnota) durch Beschliisse (ymepiouwote), welche sie gemeinsam mit ihrem
geschiftsfithrenden Ausschufl, dem Rat (BovA1), fafit. Die Gemeinde wihlt fiir ihre
Entscheidungen ausfithrende Organe (Goyai, doyovteg etc.), welche hiufig auch als
Antragsteller bei den Volksbeschliissen figurieren. Nach diesen Grundsitzen sind
aber nicht nur die altgriechischen Stiddte organisiert, sondern im Prinzip ebenso die
grofle Mehrzahl der neugegriindeten oder im Laufe der Zeit hellenisierten Stidte
in den Nachfolgestaaten des Alexanderreiches.?

Eine solche Verfassung wiirde gemdf} der griechischen Begrifflichkeit und Termino-
logie, wie sie im Hellenismus giiltig sind, als <Demokratie> bezeichnet werden miis-
sen. Bekanntlich hebt Polybios bei seiner Definition eines demokratischen Staates
(6, 4, 4-5) nach einer Reihe anderer Voraussetzungen3 als wesentliches Merkmal
hervor, dafl das, was der Mehrheit richtig scheint, sich durchsetzt, d. h. dafl in der
politischen Willensbildung das demokratische Prinzip des Mehrheitsbeschlusses den

1 U. v. WiLaMOwITZ-MOLLENDORF, Staat und Gesellschaft der Griechen, Berlin und
Leipzig 1910, 173 ff.; D. Macig, Roman Rule in Asia Minor, Princeton 1950, 59.

2 H. Swosopa, Lehrbuch der griechischen Staatsaltertiimer von K. F. Hermann®, Tiibin-
gen 1913, 163 ff.; Macie a. O. 1194f.; CLaRe PrEAUX, Les villes hellénistiques principale-
ment en Orient, leurs institutions administratives et judiciaires, in: Recueils de la Société
Jean Bodin VI: La Ville, Bruxelles 1954, 95. 124. 125f.; J. und L. RoBerT im Kommentar
zur Inschrift La Carie 11 166 aus Apollonia (Salbake), S. 300ff.; P. M. Fraser. Ptolemaic
Alexandria, Oxford 1972, 193 ff. 11 173.

3 Im einzelnen nennt er: Oeovs oéBeoBan, yoveig Ospanetery, mpeoPutégovg oideiobat,
vopolg meifecOor: ferner gehdren Gleichberechtigung und Redefreiheit (ionyoglo, magenaic)
dazu, vgl. VI 9, 4.
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Ausschlag gibt (rav 10 toig wheloor 86Eav vind, tovto xakeiv [dei] dnuoxpatiov).
Aber die alleinige Vorherrschaft des demokratischen Verfassungstyps liefl diesen fiir
das allgemeine Bewufltsein so selbstverstindlich werden, dafy er sich auch hinter
viel allgemeineren Ausdriicken verbergen kann. So diirfte (anders als in fritherer
Zeit)* sachlich nichts anderes als die <Demokratie> gemeint sein, wenn von der «tra-
ditionellen Verfassung> (nétoiog molteio) bzw. von den <angestammten Gesetzen>
(wdroior vouor) einer Stadt die Rede ist. Unsere Zeugnisse vermitteln in der Tat
den Eindruck, daff die «traditionelle Verfassung> — der Ausdruck kommt in den
Urkunden vom ausgehenden vierten Jahrhundert bis hin zur Kaiserzeit vor® — in-
haltlich nicht nur als Gegensatz zur Tyrannis (oder Monarchie) verstanden wird,8
sondern sich auch positiv, und zwar stets als <Demokraties darstellt: So heifit es bei
Diodor und Plutarch iiber die Befreiung Athens und die Wiederherstellung der
demokratischen Verfassung im Jahr 307 v. Chr., die Athener hitten durch De-
metrios ihre «angestammte Verfassung> erhalten (Diod. 20, 46, 3: 6 uév odv dfjuog
v 1@ Acwoxnd moréup roatalvbels U’ *Avitutdroov uet tn meviexaidexa moQo-
36Ewg #nouiooto v méroov mohiteiov).” Auch der Sprachgebrauch der Urkunden
macht dort, wo er die verschiedenen Begriffe nicht einfach nebeneinanderstellt,8 den
spezifischen Zusammenhang zwischen ihnen klar: Ein Auftrag, den die ionischen

4 M. I. FiNteY, The Ancestral Constitution, Cambridge 1971, 6ff. (zu Isokrates); vgl.
H. J. Geurke, Phokion, Miinchen 1976, 90 A. 23 (mit weiterer Lit.).

5 Vielleicht kam er in der Urkunde des Hellenenbundes des Antigonos und Demetrios
(302 v. Chr.) vor, IG IV21, 68 (MoRETTI, Iscrizioni storiche ellenistiche 44; H. H. ScumitT,
Die Staatsvertrige des Altertums III, Miinchen 1969, 446 mit Nachtrigen aus der Neuaus-
gabe von W. Peex auf S. 393) II Z. 39f.: moA]itelang 88 xofic0ou [taig matoiong (HILLER)
bzw. [xal vopows toig matgiorg (Rousser). Im Dekret des Nesiotenbundes IG X117, 506
(Syll.? 390 — um 280 v. Chr.) heifit es von Ptolemaios 1. Z. 13 ff.: téc te n[6L]ers EhevOe-
Phoug %ol Tovg vouovg Grodovs [z]al thu swolitelow ndowy xataothoo[g »]al Tdv elogo-
e®y novpicag xth.; ferner IG VII 336 (nach Neuausgabe von W. Peex und Verbesserun-
gen von J. und L. RoBERT s. MorETTI, ISE 62 mit Kommentar), Ehrenepigramm fiir Dio-
medes aus Troizen (um 275 v. Chr.), 4ff.; Syll.3 572 (um 201 v. Chr.), 15ff., aus Nisyros;
SEG XIV 649b, 9f. (1. Jh. n. Chr.) aus Kaunos.

6 \W. W. TarN, Antigonos Gonatas, Oxford 1913, 437 ff. (mit zahlreichen Beispielen).

7 Plut. Demetr. 10, 1: "Enel 8¢ (6 Anufjtorog) ... £E&xoye THV PEOVEAY ... ToQe OdV
£ig 10 dotv %ol ovvayeyov Tov dfjuov dnédwxe TNV mdTolov moltelayv, vgl. ebd. 8, 7.

8 Die Befreiung Eretrias von den Makedonen im Jahr 308 v. Chr. formuliert das Dekret
IG X119, 192 (Syll.3 323), 4f.: §| e poov[p]d &niilOev & te dfjuog HAevBeo®mON %[l Tovg
n]ato(t)ovg [vou]ovg nal thv dnuoxgatiov gzouicato. Ein Teil der Eidesformel in der
Homopoliteia von Kos und Kalymna (R. Herzog, RFIC 70, 1942, 5f. Nr. 2, datiert von
G. KvrarrensacH, Gnomon 25,1953, 455 ff,, ans Ende d. 3. Jh.s v. Chr.) lautet (Z. 14 ff.):
Zuuevd T xabeoBanvion dapoxgatior xol Tl GroxutaoTdoer Tdg dpomohiteiag »al Tolg
vopors toig &y K matplowg vmdoyovol xth. Die Pergamener ehren P. Servilius Isauricus,
OGI 449 (46/44 v.Chr.), 4ff., als dnodedwxdta it mwdher Tovs maTgiovg vopovs xal v
dnuoxpatiov &dovkwtov. Zum Sachverhalt vgl. Cur. HasicHT, Altertiimer von Pergamon
VIII 3, Berlin 1969, S. 5; R. BERNHARDT, Imperium und Eleutheria, Diss. Hamburg 1971,
1201f. 160f.
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Stidte ihren Gesandten an Antiochos I. erteilen, lautet, I. Erythrai 504 (OGI 222 —
um 266 v. Chr.), 14ff.: nogoxaleitm]oav 8¢ oi motofeic tow Paoi[Aéa *Avrioyov
maoav émp]életav oreioBar touw morel wv tv Tddwv drwg nal t0 Aowrd v Ehetdepan
ovoa. %ol dnuo[xootovuevar ued duovoiag molt]tedwvtol xatd Tovs matei[ove vo-
novs. Es sind also die <angestammten Gesetzes, denen das (eintrichtige) Leben in
einer demokratischen Ordnung entspricht. Vergleichbare Beispiele fiir diesen Sach-
verhalt gibt es aus los,? Kreta (Knosos)!? und Apollonia am Rhyndakos (?),!* kom-
men aber auch noch in spitrepublikanischer Zeit — aus Athen!? und Stratonikeia
(Karien)!3 — und sogar noch in der Kaiserzeit — aus Rhodos'4 — vor. Noch eindeuti-

9 IG XII Suppl. 168 (um 306-301 v. Chr.), 2ff.: thv te hevOeolav &n]édwnev (scil.
*Avtiyovog 6 facihels) tdt dHumt T “IHtov ol Tods vépovg Tovg matelo[vg — —— Snwg
6 dfinog ued duovolag mohiteime véulotg xoduevos toig marotors. KLAFFENBACH vergleicht
den Beschlufl aus Kos, Syll.? 398 (287 v. Chr.), 20ff.: dyeBar tiyor, dedoyBor TdL ddytoot,
TOv Gox0éwoov xai tovg Osweolg Tovg cipnuévous ... Emelyecbar TdL TE dduwL TAOL
Kdwov yiveoOor ta dyodd xol ped duovolog mohitetev 3v daporgotiar xtd.; vgl. das
Urteil des Schiedsgerichts, Syll.3 665 (nach 164 v. Chr.), 17ff.: 8nwg da[n]oxpatoduevor
nal th o0’ adrovg Ouovoolvieg ol *Axaol Swate[A]dvti elg TOV del xQbévov Bvteg Ev
glodvar »ol edvoulodt.

10 Fin Dekret redet von Kretern, welche auf Bitten Magnesias (am Maiander) in ihre
Heimat zuriickkehren wollen, I. Cret. I S. 63 Nr. 9 (nach 196/5 v. Chr.), 4 ff.: moAi]tag (?)
Te givar [xol &av odtodg Eh]evbigovs dvtag [nai dtapiovg &v ] dopoxrgation moAi-
te0[e000L noTd Ta dT] QL0

11 M. Hoireaux, BCH 48, 1924, 1 ff. (Et. epigr. 1173 ff.; SEG 11663 — 2. Jh. v. Chr.),
das bekannte Dekret fiir den Strategen Korragos, Z. 2ff.: ¢nel Kbgoayos *Agiotondyov
Moxeddv ... diatehel T wdoav cmovdny »oi elivoluv moocpepbduevos eig 10 cuvalEeo-
Oar tov dfjuov ... Otd te TNV mMEQIANYPwv TRig morews MElwoev TOV Pootréo dmododivor
Tovg e vopovg noi TV wdtolov mohiteiav. Die Bitte des Korragos an den pergamenischen
Kénig, der Stadt ihre Gesetze und ihre traditionelle Verfassung wiederzugeben, ist (neben
anderen Wohltaten) der Beweis fiir seinen Eifer, die Demokratie zu férdern.

12 JG 1121062 (M. d. 1. Jh. v. Chr.), 8ff.: pepicar 8¢ adt®d[L Tov Topiov TOV oTQO-
TIOTXAV TO Yevo]uevov dvéimua, tvo toltw[v ouvtehovuéveov pfte mogdvolpov uhte
GolOvgpogov yeiv[ntor undév, &Ard dopévne *AOn]voiors to dmupoxgatxdv xoi o[u]vel-
[Biouévov otaTnua(?) 1.

13 TLS 8780 (BCH 44, 1920, 73 Nr. 4 — um 40 v. Chr.): ‘O 8fjpog 2vetunoceyv . .. Mdgxrov
Koxxfiiov Népovav (PIR? C Nr. 1224) droxateoraxdto 88 fjuiv ol v ndtoiov &lev-
Ocolov e nol mohtelav. Vgl. BCH a. O. 70f. Nr. 1 und L. RoserT, Etudes Anatoliennes
461 und A. 5. Die Verfassung Stratonikeias ist demokratisch, wie aus der Inschrift BCH 51,
1927,62 Nr. 5 (SEG IV 245 — 1. Jh. v. Chr. [?]) hervorgeht, Z. 3 ff.: [80Eev tfj PovAf}
xo]l T® dMuw, movtdvewy yvoun [Enel ... ueydrov drno]hadopnev dyaddv taic piv éx
T@v [0edv évapyeiong, meog d]€ xal dnuongatovuévy Lovtes Tf [morer %TA.

14 Rhodos erhielt bekanntlich im Jahr 51 n. Chr. durch Fiirsprache Neros (Tac. Ann. 12,
58; Suet. Nero 7; Claudius 25) von Claudius die Wiederherstellung seiner Verfassung, IG
XII1,2 (IGR IV 1123),12f.: [dmodoOeic]as Td moler Tdg moTolov moAiteiog %ol TOV
vépwv #th. In seinem Brief an die Rhodier, Syll.3 810 (ILS 8793 — 55 n. Chr.), nimmt Nero
auf diesen Status Bezug, Z. 18 ff.: megl v dv &neordhxerte adrols (scil. Tolg moeoPevtaig)
Eog TV Tilg mohews dmuoxngatiov drupepdviov Evepavioav dud K[rav]diov Teyootd-
Tov T0D dyLreecPevtod #Th., vgl. DESsAU, a. O. Anm. 6.7.9.
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ger sind Formulierungen, welche beide Termini miteinander kombinieren: Ein
Dekret der (demokratischen) Stidte des kretischen Koinon spricht von der Auf-
forderung eines Gesandten der Samier, deren angestammte demokratische Verfas-
sung> (mdtolov dapoxgar[io mo]iireiov) gemeinsam zu fordern.’d Die Pergamener
ehren die Athenapriesterin Lysandra, OGI 337 (133 v. Chr.), 4f.: 3¢’ fic 6 dfjuoc
%0te0TéOn el TV wdtorov dnuoxgatiov. Die gleiche Wendung findet sich aber auch
bei den urspringlich nichtgriechischen, hellenisierten Stddten des Lykischen Bundes:
Die Stadt Tlos ehrt einen Wohltiter, TAM II 582 (um 100 v. Chr.), 94F,, als 8io-
mofoavta o0 e vopous xal v mdrolov dnuoxpatiov. Auf einer Weihinschrift des
Bundes aus der Zeit nach dem Mithridateskrieg, OGI 551 (ILS 31), heifit es:
[Auriov ©0 nowdv, nopoduevoy v adroiov dnu[o]xgatiov. Ebenso diirfle die <an-
gestammte Freiheit> oder auch <angestammte Autonomies (mdtorog #hevOepia bzw.
adtovouia) zu verstehen sein (s. u. S. 46ff.), die z. B. in Athen(?),16 Bargylia,162
Stratonikeia,” Ephesos,!8 Mytilene!® und Chersonesosi? belegt ist.

Die Zeugnisse lassen die oben schon angedeutete Grundauffassung ganz klar
erkennen: Die demokratische Ordnung wird als der traditionsgemdfle und allein
rechtmiflige Zustand empfunden, d. h. eine griechische Stadt ist normalerweise eine
<Demokraties, eine akzeptable Alternative in Form einer anderen Verfassung
scheint es fiir sie nicht zu geben. Damit ist allgemein verbreitete Anschauung, was
sich schon im Athen des vierten Jahrhunderts, und zwar in der Anwendung des
Wortes mohreia flir <Staats und <Staatsverfassungs> zeigt. Nicht nur Aristoteles ver-
wendet es terminologisch zur Bezeichnung einer (in oligarchischem Sinn) gemifligten

15 T. Cret. 1281f. Nr. 2 (1. H. d. 2. Jh. v. Chr.), 13ff.: nmogexdhrer 8¢ (der Gesandte)
aug ... mogortiovs alel Tivove dyaddv Sapiows yvivesOa[t oluvematEovrag xoBéTL Guiv
%r007xov ot [t]av dmdoyovoay adtoig métolov dapongot[ion mo]hTeiov, pooviitTovrag
Greo xal dnip Ta[v Gud]v ndotovg mwaTeidwy.

16 SEG XV 111 (229/8 v. Chr.), 2f.: 6 8[f]uog roptoato thv né[Torov hevbepia]v.

162 THS 16,1896,218 Nr. 8 B 2ff. (Anfang des Aristonikoskrieges) mit den Ergin-
zungsvorschligen von L. RoBerT, Etudes Anatoliennes 461: &[weldn &v tdr (peut-étre ici
une précision telle que mpdg tov Beiva) moréuwi mOAA®Y xol peyéhwv] meQLoTdvTOY
wmvdhvov thv T8 oAy Nudv xol Ty [xdoav, 6 dfinog diud v ths "Apetéwdog (peut-étre
tfig Kivduddos; ou simplement 8id thv tfig $edic)] dmpdveiay v e métorov adrovou[iov
(ol Eleviepiov?) difowioe nal eig v £ doyfis?] mageyevidn xatdotaoty: zur Datierung
vgl. RoBerT a. O. 463 ff.

17 S.0. A. 13. ,

18 JLS 34 (nach dem Mithridateskrieg): Populus Ephesiuls populum Romanum] salutis
ergo, quod o[ptinuit maiorum] sounom leibertatem; der gleiche Ausdruck ist auf der oben-
erwihnten (zweisprachigen) Weihinschrift der Lykier, ILS 31 (OGI 551), die lateinische
Wiedergabe des griechischen Ausdrucks mdtorog dnuongatio, dazu u. A. 81; zum Sachver-
halt vgl. R. BERNHARDT, Imperium und Eleutheria, 123 f. 130f.

19 L. RoserT, Théophane de Mytiléne a Constantinople, CRAI 1969, 421f., 52 1.:
Tva[i]lov ITo[ux]fov, ‘Igoita vidv, Ocopdvnv, &vaxoulooapevov maQd TOV %ov@V
gvepyetdv ‘Popfai]ov tdv te wéhiv %ol tav ydeav xal Tov Tdtglov gheubepiov.

192 JPE I2 355 (IGR I 864 — Zeit des Tiberius), 30 f. und LaTyscHEV a. O. p. 528.
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Demokratie,?? sondern auch politische Praktiker wie Demosthenes stellen den <Staat>
(mohreia) als gleichbedeutend mit freiheitlicher Demokraties in Gegensatz zu Ty-
rannis bzw. Monarchie und Oligarchie.?! Staat> ist <Demokratie>, und so kann eine
Leistung fiir den Staat, auch wenn es nur ein Spendenbeitrag zum Ankauf von Ge-
treide ist, als eine Leistung fiir die Demokratie angesehen werden.2?

Oligarchie und Tyrannis laufen also der allgemeinen Norm zuwider; wo man sie
gleichwohl antrifft, diirfte ihre Existenz auf besonderen Primissen beruhen: In
Massalia hat sich bekanntlich die oligarchische Verfassung bis in den Hellenismus
und dariiber hinaus erhalten.?8 Die Griinde fiir diesen Konservativismus diirften
wohl in der geographischen Lage der Stadt, spiter mdoglicherweise in der engen
Anlehnung an Rom zu suchen sein. Ein weniger bekannter Fall ist die am Sud-
westrand Thessaliens gelegene Stadt Metropolis. In diesem, wie man weifl, politisch
und gesellschaftlich riickstindigen Gebiet hat sich bis in die zweite Hilfte des dritten
Jahrhunderts eine Oligarchie archaischen Typs erhalten. Das Regiment liegt in den
Hinden einer kleinen Clique, der Basaidai, die sich aus vier vornehmen Familien
(vévn) rekrutieren und sich selbst und ihren Nachkommen durch einen Vertrag ihre
Privilegien, insbesondere den alleinigen Zugang zur Tagia, garantieren.2* Einen an-
deren Typus von Oligarchie im Hellenismus stellt die von einem Herrscher einer
Stadt oktroyierte oligarchische Verfassung dar. Bekanntlich folgten nicht alle
Nachfolger Alexanders auch seiner Politik, in den von persischer Herrschaft befrei-
ten Stidten die demokratischen Krifte an die Macht zu bringen, Oligarchien und

20 Pol. II11279237: 8tov 8% ©0 mAifog mEdc TO wowvdv mohttevmror ocvpgégov,
»oheltar T0 %owov Gvouo macdV T®V moltel®dv, mohitele. IV 1293b33: ¥om vdo M
mohiteio g Emhwg elmeiv pikug dAryooxiog ol dnuoxgatiog.

21 Dem. I 5: xai 8hwg dmiotov oinar tais mohreiols 7 tvoavvig »xTA., vgl. VI 21 und
XV 20: tovg 8¢ tdc mohreiac wataldovrog xol pediotdvrtog eic dhyaoxiov xth., vgl
Isokr. 4,125: nal medregov pév tovg pév twedvvous 3EEBatov (ol Aaxedawudvior), T d¢
A0l tag PonOetog Emololivro, vilv 82 Tocoltov netafefAfnaoty, dote Toic uév mohireiong
mwohepotol, Tag 8¢ povagyiog cvyradioTdoLy.

22 In einer von Ap. WiLHELM, in: Mélanges Gustave Glotz, 1932, 899ff.,, erginzten
und kommentierten Inschrift aus Iasos (2. Jh. v. Chr.) heift es (ebd. S.904): [Oide &éxov]tes
BovAduevo[i énl mhelov atiEewv T ]v dmpongati[av &% t@v dlov énédwxr]ov doyldowov [eig
oLtviov %th., zu der Formulierung ai&ewv 1. 8. 5. die oben A. 11 und 15 zitierten Inschrif-
ten aus Apollonia(?) und Priansos und die Hinweise bei Ap. WiLHELM, a. O. S. 902.

23 Bekannt besonders durch Strabo 4, 179: Awowofvtar & dolotongatinds oi Macoo-
MdTOL TdvTov edvoudTota, dvdedv EEaxociny notacThoavteg ouvidglov da Plov TavTny
Ex0VTOV TNV TIWAY, 0Ug Tiolyovs ralodor xth., vgl. H. G. WackerNAGEL, RE 14, 2 (1930)
2139 1.

2¢ Moretti, ISE 97: Oidc: tiyxov dyabdv: cuvOeizo Boaoadodv 1els givrecor Tolv met-
Taolv yeviouv xal TS Ttaydg ®owvaveiviovy tév mdvra xedvev %ol adTelg nol TdL yevidL
T &g TOToUY yivupévar o pd Eotov modéEaota moT tav icoTipiav podépiva padd Taydv
doiv ¥Eov 18 ovyyevelag, Mit der Herrschaft der Basaidai ist es jedoch schon um 200
v. Chr. vorbei; vgl. MoreTTIs Kommentar S. 67 f.
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Tyrannenherrschaften dagegen, welche im {ibrigen in dieser Zeit gelegentlich mit-
einander sympathisieren und als Feinde der Demokratie ohnehin in eins gesetzt
werden,? {iberall zu beseitigen.26 Einige bekannte Beispiele fiir solche Eingriffe, die
jedoch Einzelfille meist ephemeren Charakters blieben, seien hier aufgefithrt: Anti-
patros hat nach dem Lamischen Krieg den Athenern ein oligarchisches System auf-
gezwungen, indem er die politischen Rechte auf die Biirger mit einem Vermégen
von iiber 2000 Drachmen beschrinkte.?” Einen Zensus in Hhe von 2000 Alexander-
drachmen weist die Verfassung des Ptolemaios I. fiir Kyrene auf.28 Unter der Herr-
schaft des Lysimachos soll Ephesos zeitweilig eine oligarchische Verfassung gehabt
haben, deren mafigebende Organe die Gerusie mit den sogenannten Zmixivzol
waren.??

Hiufiger als die Oligarchie ist in den hellenistischen Stidten die Usurpation der
Herrschaft durch einen Tyrannen.3® Machtgier des einzelnen und vor allem die

%5 . Erythrai 503 (Syll.? 284 — Anf. d. 3. Jh. v. Chr.), 2ff. (die Oligarchen haben das
Standbild eines Tyrannenmérders geschindet): 2medy) ol &v tijL dAryapxion Tiig eindvog Tiig
®uhitov, tod Gmonteivavtog Tov TiEavvoY, Tol Gvdoidvtog £Eethov to Elgog, vouilovreg
%®0B6hov TV 6Tdowv %e0’ avrdv eivar, vgl. die Interpretation Hiriers, Syll? a. O. A. 4.
Das bekannte Tyrannengesetz von Ilion, L. Ilion 25 (OGI 218 — Anf. d. 3. Jh. v. Chr.), fafit
beides wiederholt zusammen, Z. 19ff.: [8g 8] &v én[oxt]elvn t[ov t]Vgavvo[v §i Tov
Alvendve th[c] dhyag[xliog # Tov THv d[muoxgaltioy wotuddovt]e =Th., vgl. 43f.
531f. 82 .97 . 106 ff. 117 ff.; dazu H. FriepkL, Der Tyrannenmord in Gesetzgebung und
Volksmeinung der Griechen, Stuttgart 1937, 82 ff.; H. Berve, Die Tyrannis bei den Grie-
chen, Miinchen 1967, 419 ff.; vgl. auch die Homopoliteia von Kos und Kalymna, RFIC 70,
1942,5f. Nr. 2 (Ende 3. Jh. v. Chr.), 21 ff.: éliyagylav 8¢ odd¢ tigavvov oddE &llo
nohitevua EEw doporgutiog ob xaTaoTasd noeveéoel 00deLGL XTA.

26 Arrian, anab. 1,18,2 und das beriihmte Schreiben Alexanders an Chios, Syll.3 283,
2f.: moMveopo 8¢ [el]vor &v Xiwt dfjpov. Zur Vertreibung der Tyrannen von Lesbos
[Dem.] XVII7 und OGI 8 (Tob, II191),59. 126, mit den Darlegungen DITTENBERGERS
a. 0. A. 1 und H. Pistorius’, Beitrige zur Geschichte von Lesbos im vierten Jahrhundert
v. Chr., Bonn 1913, 65 ff. 123; Berve a. O. 335 ff. zu Ionien, Lesbos, Chios. Zu dem gesam-
ten Problem s. die verschiedenen Standpunkte bei W. W. TarnN, Alexander the Great II,
Cambridge 1948, 199 ff. bes. 207 ff., und D. Macie, Roman Rule 156f. IT 822 ff.; dagegen
E. BikermaN, REG 47, 1934, 346; vgl. ferner C. PrEaux, Les villes hellénistiques 75 ff.,
und u. S. 46 ff. Ferner verfiigte Alexander 330 v. Chr. die Aufhebung aller Tyrannenherr-
schaften in Hellas, vgl. Plut. Alex. 34, 2.

27 Diod. 18, 18; Plut. Phokion 28; IG 112 448 (Syll.3 317), 261f.; vgl. BusoLT-SwoBODA
354.927; H. J. GenrkE, Phokion 87 ff.

28 SEG IX 1 § 1, vgl. C. PrEAUX, Les villes hellénistiques 95 ff.

2 Im Zusammenhang mit Mafinahmen des Lysimachos in Ephesos berichtet Strabo 14,
640: fiv 8¢ yegovoio noatayoagouévy, tobtolg 8¢ cuvfecav ol dmixdntor xaAovuevor ol
Suprnovv mévra. Vgl. ferner Syll.? 353 und die Ausfithrungen von W. HUNERWADEL, For-
schungen zur Geschichte des K&nigs Lysimachos von Thrakien, Diss. Ziirich 1900, 118 ff.
bes. 122, dessen Ansicht jedoch auch Widerspruch gefunden hat, s. Gever, RE 14, 1, 24f.;
Zuriickhaltung auch bei Swosopa, Staatsaltertimer 186 A. 4. Vielleicht gehdrt auch die
Oligarchie in Erythrai (0. A. 25) in Lysimachos’ Regierungszeit.

30 Bgrve, Die Tyrannis bei den Griechen, 383 ff.
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dufleren Michtekonstellationen sind fiir ihr Aufkommen die Voraussetzungen, ge-
legentlich auch soziale und wirtschaftliche Spannungen im Inneren. Im Mutterland,
insbesondere auf der Peloponnes, waren die Tyrannen wie schon zu Zeiten Konig
Philipps und des Antipatros3! hiufig Parteiginger der makedonischen Konige; von
der Unterstiitzung durch letztere abhingig, sicherten sie den makedonischen Einfluf3.
So ist in Athen Lachares als ein Mann Kassanders zur Herrschaft gekommen.32 Vor
allem aber versuchten bekanntlich Antigonos Gonatas und Demetrios auf der
Peloponnes, durch Beglinstigung solcher Machthaber das Gebiet zu beherrschen.33
Diese Tyrannenherrschaften hatten daher nicht nur mit der demokratischen Oppo-
sition von innen und auflen,3* insbesondere mit dem Achiischen Bund unter Fiih-
rung des Aratos, zu kimpfen, sondern verloren mit des Demetrios, ihres <Versorgers
und Lohnherrns, Tod, der bekanntlich das Ende dieser antigonidischen Politik
brachte, auch ginzlich die Voraussetzungen ihrer Existenz.3

An eine Grofimacht angelehnte Tyrannenherrschaft gab es auch in Kleinasien.
Man vermutet allgemein, dafl das berithmte Tyrannengesetz von Ilion die Reaktion
der Biirgerschaft auf das Regime eines Tyrannen wihrend der Regierungszeit des
Lysimachos ist.3¢ Viel spiter hat Mithridates versucht, mittels Tyrannen griechische
Stidte des westlichen Kleinasien zu beherrschen,37 und noch der Triumvir Antonius
scheint ganz gegen romische Gewohnheit gelegentlich Stadttyrannen begiinstigt zu
haben.38 Es gab freilich auch Tyrannen, welche die Unterstiitzung durch eine Grofi-
macht nicht besaflen, wie z. B. in Priene am Anfang und in Milet in der Mitte des
dritten Jahrhunderts; doch ihre Herrschaft fand deswegen nur um so schneller ein
Ende.3® Ferner finden sich auch im siidlichen und siidwestlichen Kleinasien neben

31 Z.B. auf Euboia, BErVE a.O. 300ff., in Megara, Sikyon, Pellene, Messenien und
Argos, ebd. 304. 307 f.

32 Ebd. 387 .

33 B. Niesg, Geschichte der griechischen und makedonischen Staaten, II225ff.2434F.;
BERVE a. O. 393 fF.: z. B. in Argos, Megalopolis, Elis; vgl. die Polemik gegen diese Politik
in dem bekannten attischen Volksbeschluf iiber das Biindnis Athens mit Sparta vor Aus-
bruch des Chremonideischen Krieges, IG II2 687 (Syll.3 434/5), 13 ff.: nai viv 8¢ x[a]we®dv
nofetknpétwv ouoiov thv “EArEda mdoav dud to[Vg %]utaklew Emyeigotvrag Tolg Te
vouovg =ol Tdg moatolovg éxdororg moliteiag vgl. Z. 31ff. und die Bemerkung U. K&H-
LERs in Anm. 9 d. Syll.3.

34 BrLocH, Griechische Geschichte?, IV, 1, 579 ff.

35 Polyb. 2, 44, 26 (Demetrios als xoonydg ol pe0odétyg in § 3).

3 S. 0. A. 25 und die Hinweise und Ausfithrungen von P. Friscu zu I. Ilion 25, S. 71 f.
Ob zwischen der Tyrannis des Samiers Duris in seiner Heimatstadt und der Herrschaft des
Lysimachos zeitlich und politisch ein Zusammenhang bestand, ist unbekannt: BErvE a. O.
423 f.

37 BerVE a. C. 430, zu Aristion in Athen ebd. 414 f.

38 Das bekannteste Beispiel ist Nikias, der Philologe und Tyrann von Kos, vgl. R. Her-
206G, Nikias und Xenophon von Kos, HZ 125, 1922, 190 ff.; BervE a. O. 438 {.

3 S.u.S. 44f. und BervVE a. O. 423. 427. Das gleiche trifft auf die Versuche zu, in Kyrene
eine Tyrannenherrschaft auszuiiben, ebd. 431 f. In der Zeit nach Caesars Tod gab es auch in
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Dynasten, Stammes- und Riuberhiuptlingen gelegentlich Gewalthaber, die als grie-
chische Stadttyrannen gelten kénnen, wie z. B. in der Kibyratis und in Lykien.40

Betrachtet man die Tyrannenherrschaften des Hellenismus — die Oligarchie fillt
wegen ihres seltenen Auftretens nicht ins Gewicht —, so hat man festzustellen, daf}
ein sehr grofler Teil von ihnen ohne massive Unterstiitzung durch eine auswirtige
Macht gar nicht lebensfihig war und dafl sie, von wenigen Ausnahmen abgesehen,
in der Geschichte der betroffenen Stidte nichts als eine Episode darstellen, die
auflerdem fast immer ein gewaltsames Ende fand. Eine praktikable Alternative zur
Demokratie waren sie nicht, der Widerstand der Demokraten gegen sie war offen-
bar viel zu groff. Dabei ist die allgemeine Ablehnung der Tyrannis und der Kampf
gegen sie nicht auf die altgriechischen Stidte beschrinkt, er wird auch in hellenisier-
tem Gebiet als verbindliche Norm betrachtet. Das bekannte Ehrendekret aus dem
lykischen Araxa#! aus der Zeit um 180 v. Chr. fiir einen gewissen Orthagoras hebt
als rithmenswertes Verdienst hervor, dafl der Geehrte stets sein Augenmerk auf die
Tyrannen gerichtet hielt (Z. 25ff.: xa@6lov 1e Toic TVQdVVOlS GvTifAémwy 0VdEéva
%0100V moguréhoutev) und dadurch viele Gefahren und Anschlige auf sich nahm.
Gemeint sind damit nicht nur duflere Feinde, wie der Tyrann Moagetes (s. 0. A. 40),
sondern auch Tyrannenherrschaften in Xanthos und Tlos, bei deren gewaltsamer Be-
kimpfung und Beseitigung durch den gesamten Lykischen Bund Orthagoras mit-
wirkte.42

Der Kampf gegen die Tyrannis steht, wie in Griechenland seit der Mitte des fiinf-
ten Jahrhunderts, 48 im Zeichen der (demokratischen) <Freiheit> (2Aev0egia) und hat
das selbstverstindliche Ziel, die demokratische Ordnung wiederherzustellen. Ein
schones Beispiel bietet ein Beschlufl aus Priene zur Einrichtung einer Festfeier
(Zwthowr) anlifilich des Sieges iiber den Tyrannen Hieron.#4 Danach ist die mit
Waffengewalt erfolgte Vertreibung des Tyrannen durch die Demokraten, die ganz

Chersonesos einen Tyrannen, der jedoch von den Biirgern verjagt wurde, IPE 12 355 (IGR
1864), 15 ff. 32 ff.; vgl. LaTyscuevs Kommentar und BERVE a. O. 331.

40 Zu Moagetes und seiner Familie, die (allerdings mit Unterbrechungen) mehrere Stidte
der Kibyratis beherrschten, s. Ap. WiLaeLm, SB Wien 1912, Bd. 166, 3, 5 ff.; BErVE a. O.
427 ff.; zu Tyrannen in Xanthos, Tlos, Orloanda(?) ebd. 429 und o. im Text.

4 JHS 68,1948, 46ff. (SEG XVIII 570 mit Hinweisen auf die einschligige Literatur).

42 7. 36fF.: Avoaviov te noi Ed8fnov natodofouévov thv Eaviioy mélv ol opoyds
momoonévwy ol éml Tueavvide mavaot[d]vrwy, ... ovveoTedtevoey netd Avriov xoTa
THig T@V Tvo[dv]vev dvaigéoews Als Eudemos darauf in Tlos erneut einen Anlauf unter-
nimmt, erfolgt die gleiche Reaktion des Bundes, Z. 43 ff.: cuveotedrevoev netd Avkimv xol
cuvnywvicato Endvdoms uéxor tic mugarivipens the TAwéwv molews xol xabalgéoswg
Tijg Tvpavvidoc. i

4 Freiheit fiir Athen durch die Vertreibung der Peisistratiden (Hdt. 1, 62,155, 55. 62, 2.
63, 1. 64, 2.65,5.78.91, 1.2. 6 [122, 1.]. 123, 2), fiir Samos durch den Tod des Polykrates
(Hdt. 3, 125, 3. 142, 4. 143, 2), fiir Milet im ionischen Aufstand (Hdt. 6, 5, 1).

44 I. Priene 11 (um 297 v. Chr.) mit den Erginzungen und Vorschligen von L. RoBerT,
RPh 70, 1944, 5 ff. (Op. min. III 1371 £.).
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ihnlich ablief wie die Beendigung der Herrschaft der Dreiflig Tyrannen> in
Athen (403 v. Chr.),*5 «der Kampf des Volkes fiir Freiheit und Autonomie> (6 yevo-
pevog T S o adtovoulog xal Elevbegiog dywv).4¢ In Athen ist nach der Flucht
des Lachares selbstverstindlich die Demokratie wiederhergestellt.4” In Milet hat
Antiochos II. den Usurpator Timarchos gestiirzt (um 259/8 v. Chr.), und zwar auf
die Initiative eines gewissen Hippomachos hin, der damit <Freiheit und Demokratie
zuriickbrachte> (8¢ »atiy[a]yev T[]V t[eéh]evOepiav xal dnpoxgatiov).48 Besonders
klar kommt dieser Zusammenhang in der verbreiteten Gesetzgebung gegen Tyrannis
(und Oligarchie) zum Ausdruck, die ja mit ihren Strafandrohungen und der Beloh-
nung und Auszeichnung des Tyrannenmdrders dem Schutz der demokratischen Staats-
form und Freiheit dient.#®* Oft werden auch die Biirger einer Stadt durch einen Biir-
gereid auf die Erhaltung der Demokratie und die energische Bekimpfung jedes
antidemokratischen Umsturzversuches verpflichtet, wiez.B.in Chersonesos (3vd¢ %o-
talo® Tav daporgatioy 00dE TdL EodiddvTL Xl notaAbovTL EmiTEEP® 0V CUYRQUYD,
AALG EoryyeA® Tolg dauopyoic Toig xatd wdAv)50 und (nach Beseitigung gewisser innen-
politischer Spannungen) in Telos,5! insbesondere bei Aufnahme einer grofien Zahl von
Neubiirgern, wie in Smyrna’? und (anldflich der Eingemeindung [duomohreia] von

45 1. Priene 37, 65fF. 111 ff. und HiLLER VON GAERTRINGEN, ebd. S. XIV.

46 1. Priene 11, 15fF.: T]0[xm "AyoO#j 8edox0or t@d1] dfuwr Snwe dv To[T] te yevo-
pévo[v Auiv dnte g avtovoulag »nai] 2hevbeolog dydvoc 24 f.: &v iy Huéoar cuvéPn Ttdr
dhuwt vev[éaOal Tov dydvo dmép Ths ad]Tovouivg.

47 IG II2 646 (295/4 v. Chr.), 20ff.: 8nwg &v 6 dfjuo[c dmarroyelg To]D mohépov (gegen
Demetrios Poliorketes) v taxict[nv xomcdue]vog t0 &otv dnpoxgat[lov datelij
Ex]ov.

48 Didyma II 358 (OGI 226), 5.

49 Eine Sammlung von Zeugnissen in meiner Untersuchung: Nomos und Psephisma,
Miinchen 1971, 37 m. A. 45 und 46, dazu die Ehrung des Tyrannenmdrders in Erythrai oder
Klazomenai, I. Erythrai 503 (Syll.® 284 — Anf. d. 3. Jh. v. Chr.) und des elischen Tyran-
nenmdrders in Delphi, Syll.3 423 (um 269 v. Chr.) sowie jeweils das o. A. 25 zitierte Werk
von H. BERVE.

5 JPE 12401 (Syll.® 360 — um 300-280 v. Chr.), 13ff.; vgl. den Eid des pontischen
Konigs Pharnakes, IPE 12402 (179 v. Chr.), 20ff.: 008¢ npdEw notd XepoovnoLtdv o
nérdrer Brémtewy TOv dfjnov tov Xegoovnort@v, GAAL ovvloguAidEm v dnpoxgatiov xatd
70 duvaTov.

51 R. Herzog, RFIC 70,1942, 15: Nach der (durch koische Schiedsrichter vermittelten)
Beilegung von Streitigkeiten, welche durch die Heimkehr von Verbannten ausgelést worden
waren (um 300 v. Chr.), schworen alle iiber 18 Jahre alten Telier: *Epuevéo &v tér moht-
tedpact TdL nabeotuxdtt nol dapuration Tav dauwoxgatiav ... [00dE] Bmho Evaviio
Onoedpor TdL ddpme ovde tav dxgav xotoiaupedvit ovpPovievoim ovdE &dAlwi EmPov-
AevovTL 0DdE natarbovl TOV dapov eldmg mtoupin: al 8 »o alcbwuat Tiva vewtepitovia
1} oUALOYOUS cuvdyovTa Emi xatalboel Tod dduov, dnrwoiw Toig doyovaty.

52 OGI 229 (um 244 v. Chr.), 65.67f.; die von Smyrna in das Biirgerrecht aufgenom-
menen xdtoxol von Magnesia am Sipylos schworen u. a.: xal £6v Tivo aic®dvopal ... §
v dmuoxgatiov §| v ioovoulav xatoddovra, unvico TdL dMpwr tdL Spvovaiov xal
Bomdnow dywvi[Tou]evos petd wdong grhotipniag.
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Kalymna) in Kos.58 Sogar in den Stipulationen vdlkerrechtlicher Vertrige finden
sich Bestimmungen zum (gegenseitigen) Schutz der Demokratie, z. B. in den Sym-
machievertrigen zwischen Hierapytna und Rhodos% und zwischen Termessos und
Adada (Pisidien).55 Alle diese Zeugnisse machen bei ihrer eindeutigen und kompro-
mifllosen Frontstellung gegen jeden Versuch, die demokratische Ordnung (und
damit auch den mit ihr verbundenen Zustand der <Freiheits) anzutasten, freilich
auch ganz deutlich, dafl man in der jeweiligen Situation aus irgendwelchen fiir uns
meist nicht mehr klar erkennbaren Griinden die Demokratie gefihrdet glaubte.5¢
*EhevOeoia ist jedoch bekanntlich nicht nur demokratische <Freiheit> von einer
Tyrannis, sondern hat — manifestiert durch den Kult des Zeus "EAevBégioc und der
*ElevOspoio. sowie der <Freiheitsspieles ("EdevOégia) im Anschlufl bzw. zur Erinne-
rung an den Sieg iiber die Perser’” — auch eine auflenpolitische Dimension.’8 Ver-
bunden mit dem Begriff der <Autonomie> (odtovoula) ist sie ein Ausdruck fiir die
Freiheit und Unabhingigkeit des souverinen Stadtstaates. Als solche spielt sie auch
im Hellenismus eine Rolle, insbesondere als Anspruch der griechischen Stidte gegen-
iiber den hellenistischen Konigen, welche ihrerseits den Status einer Stadt als «frei>
und «autonom» erkliren kénnen. Die vilkerrechtliche Qualitit dieser Freiheitserkli-
rung ist, wie der Freiheitsbegriff selbst, bekanntlich umstritten3® und hier nicht zu

5 S.0. A. 8, RFIC 20, 1942, 5f. Nr. 2 (Ende 3. Jh. v. Chr.), 21 ff.: dhiyooxiov d¢ oddé
thpavvov 098¢ dAho mohitevua EEw dauwongoriog o xatocTao® mapeveécel ovdeutdt ovd’,
el tig »a &hhog xoOiotdt, EmTEaP®d, ALY %wAVo® %oTd TO duvaTdv XTA.

54 1. Cret. III 32f. Nr. 3 A (Syll.3 581 — Anf. d. 2. Jh. v. Chr.), 12ff.: ol &l tic »a . ..
# todg vouovg 1 g mo06dovg # Tav neOeotaxviov dauwoxgotiov woatadint, Pooudelv
‘Tepamvtviovs ‘Podloig xth. und 66 ff.: €l 8¢ Tic o tav nabeoTonviav dapoxgatiov wod
‘Tegamutviolg xatarly . . . drootehhoviov “Podiol Totneerg 800 %TA.

5 TAM III 2 (2. Jh. v. Chr.), 11ff.: &dv 8¢ Tic ... ®atodin todg vouous §| tag mEoo-
{68)0[vs §i Tv noubeot@oav] dnuoxpatelov &v Exatégais TV mdhewv, [Bombolviwv
GA Mo IC nata dOvauwy v Eovtdy Ex[dt]e[e]o[L ®TA.

56 Vgl. auch die Andeutungen in I. Priene 12 (L. RoserT, RPh 70, 1944, 9f. = Op. min.
13751.), 7ff.; ebd. 44 (2. Jh. v. Chr.), 14f.; ebd. 50 (I. Erythrai 111 — um 160 v. Chr.), 19.

57 Vgl. L. RoserT, CRAI 1969, 50 (mit Hinweisen) und die Ausfithrungen von R. BERN-
HARDT, Imperium und Eleutheria, Diss. Hamburg 1971, 4 ff.

58 Beide Seiten erscheinen verbunden in der <Befreiung> Sikyons durch Euphron, der die
makedonische Besatzung vertrieb, welche den herrschenden Tyrannen stiitzte, IG II%448
(Syll.3 317 — 318/7 v..Chr.), 11ff.: xoteh@wv Edpowv [¢x Tiig @uyfic thv Tle poovedv
8E¢Bole &x tiig dn[oombrems Exdvrov TV ]lwvoviov xal v oy dhevd[eodoag %Th.,
vgl. die Deutung K&HLERs ebd. A. 7.

5 A. Hguss, Stadt und Herrscher des Hellenismus, Klio Beiheft 39, 1937, Neudruck 1963
mit einem Nachwort des Verfassers (275 ff.), in dem er auf die Kritik an dem Buch, insbes.
E. BIKERMAN, La cité grecque dans les monarchies hellénistiques, RPh 65, 1939, 335 ff,, ein-
geht und zahlreiche Nachtrige liefert, 216ff.; vgl. dens., Die Freiheitserklirung von
Mylasa in den Inschriften von Labranda, in: Le monde grec, Hommages a Claire Préaux,
Bruxelles 1975, 403 ff.; neuerdings W. Ortn, Kéniglicher Machtanspruch und stidrische
Freiheit, Miinchen 1977.
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erbrtern; unbestreitbar ist jedoch der eindeutige Zusammenhang dieser <Freiheit>
mit der inneren Ordnung einer Stadt: Sie ist regelmiflig eine <Demokratie>.®? Die
Urkunden der Stadte verbinden <Freiheit> und <Demokratie> miteinander seit der
Zeit des Lamischen Krieges: So fiel der mit athenischem Biirgerrecht geehrte Euphron
aus Sikyon im Kampf gegen die makedonische Knechtung Griechenlands fiir die
Demokratie (mgocileto Tehevtijoa Omd v dvavtinv dy[wvitouev]os tntp tijg Snuo-
®potiog, Gote unte ™y ov[tol mate]ida ufte v dAdnv “EALGda dsiv dovkedou-
oav).8t Neben zahlreichen weiteren Zeugnissen aus Athen®? und einem aus Eretria
(Euboia)®® gibt es Beispiele fiir diesen Zusammenhang von den Stidten des Nesio-
tenbundes® und des Ionischen Koinon,$5 ferner nicht nur in altgriechischen Stiddten
wie Mylasa und lasos, sondern auch aus hellenisierten wie Alabanda® und jiingeren
Stidten wie Pergamon,$” sowie aus Kos(?) und Kreta.t8

8 M. HoLLEAUX, Antioche des Chrysaoriens, Etudes d’épigraphie et d’histoire grecques
III 153 A. 1; Heuss, Stadt und Herrscher 219 ff. 236 ff., und ders., Die Freiheitserklirung
von Mylasa 411; D. Macig, Roman Rule in Asia Minor I 56. 11 825 ff.

61 IG II2 448 (Syll.3 317), 19, vgl. 62ff.: viv 8¢ &medn 6 dfjpog [xotel]HivOe xod
ToVg vopoug xal Tv dnuoxgatiav &[meidn]ps.

62 Vgl. das Ehrendekret fiir Lykurg, [Plut.] X or. 852 D: xal 8idovg e000vag modhdoug
v menohitevpévov v EhevBioq wal dnuoxgatovnévy Tf) moAel %th., danach die Erginzung
der Inschrift IG II2 457 (Syll.® 326 — 307/6 v. Chr.), 21{f.; Ehrendekret fiir Demetrios
Poliorketes, MoreTTI, ISE 7 (SEG XXV 149 - 303/2 [?] v. Chr.), 3 f.: todg Onevavtiovg
T d[mpongation EELBade xal AhevOégwos thv] xdoav v AOnvaiwv xth.; Ehrendekret
fiir Demosthenes [Plut.] a. O. 851 C (280/79 v. Chr.): ol menmohttevpéve t@v %00’ Eovtdv
7oog éhevbegiav moi dnuoxgotiav doiota; Ehrendekret fiir Phaidros von Sphettos, IG 112682
(Syll.3 409 — nach 274/3 v. Chr.), 38 ff.: »al mv mdhwv 2hevBéoav zal dnuoxgatovuévnv
adtovopov mepédwnev nal Tovg vopovg xvplovs toig ned Eavtdv, vgl. dazu W. HorrmanN,
RE 19 (1938) 1554 f., und zur Datierung des Dekrets die Hinweise bei K. J. Daviss,
Athenian Propertied Families, Oxford 1971, 527. Vgl. ferner V. pe Farco, Demade Ora-
tore2, Napoli 1954, 49 f. Nr. 83, und Plut. Demetr. 8, 7.

3 1G XII 9, 192 (SylL? 323 — 308 v. Chr.) o. A. 8.

8 IG XII 7,506 (Syll.3 390) o. A. 5. (Freiheit und [rétoioc] mohiteiar).

8 1. Erythrai 504 (OGI 222) o. S. 39; Milet verzeichnet unter der Stephanephorie des
Hippomachos (313/12 v. Chr.), RExM, Delphinion 123, 2 ff.: éni todtov 1§ ndhig EhevOépa
xol adTovorog éyéveto Omd TAvtiydvou zal v dnuoxpatia GmeddOn, vgl. Didyma II 358
(OGI 226) o. S. 45; Erythrai ehrt seine Strategen wegen ihrer Einsatzbereitschaft in einem
Krieg, I. Erythrai 29 (Syll.® 442 — 270/60 v. Chr.), 12 ff.: ... 8 o[0] v dnuoxgatiav
ouvvdiethonoav L [dAJumt xol thv mohv Ehevbégav maeédwxoav toig wed’ avrovg
G[ox]ovowv. In dem Dekret aus Smyrna, OGI 229 (um 244 v.Chr.), 10f. heifit es:
¢BePatwoev (6 Baciheds Téhevrog) tdL duwe v adtovoptav xal dnuoxgatiav, und in
dem Eid der magnesischen zdtowxor, ebd. Z. 65: cuvdiatnofow thv te adrovouiav nol
dmuoxgatiav. Vgl. ferner den Beschluf der Besatzung der Teloneia von Priene, I. Priene 19
(2. H. d. 3. Jh. [?] v.Chr.), 18ff.: dg odd&[v ne]iCov éotiv &vbodhmorg “ErAnowv Tiig
¢[Ae]vOeotos.

% Fiir Mylasa (um 240 v.Chr.) s. Skrifter utgivna av Svenska institutet i Athen, V:
Labraunda III, 1 Nr. 8, 13 ff.: nepakafovreg ydo thv [Ouetépav molv v @oov]odv &x
1ijg dxpag EEayaydvreg EhevBigav [xol] dnuoxgatovpévny dmoxateotioapey duiv: vgl. ebd.
Nr. 3, 29 ff. und den Kommentar des Herausgebers J. Cramra S. 82 ff. und dazu A. Heuss,

@
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<Freiheit> (bzw. <Autonomie>) und <Demokratie> sind also offensichtlich zwei Seiten
derselben Sache. Sie treten aber miteinander verbunden auch ohne unmittelbaren
Zusammenhang mit der Freiheitserklirung durch einen Herrscher auf.®? Damit
zeigt sich schon der Grund fiir die bekannte Favorisierung des demokratischen Sy-
stems in den Stddten etwa durch die Seleukiden: Abgesehen von aktuellen politi-
schen Griinden, wie bei der Beseitigung der perserfreundlichen Oligarchien durch
Alexander, bleibt den Herrschern der spiteren Zeit im Grunde keine andere Wahl,
wenn sie den griechischen Stadtstaat, wie er sich bis zum Hellenismus hin entwickelt
hatte, iiberhaupt akzeptieren; denn, wie oben (S. 41f.) gezeigt, die Oligarchie be-
safl offenbar keine Existenzmdglichkeit mehr, und auch die Tyrannis, mit der sie
von den Demokraten in eine Linie gestellt wurde, traf auf allgemeine und einhellige
Ablehnung. Dabei bleibt aber doch noch der Nachdrudk zu erkliren, den die reien»
Stddte in ihrem Verhiltnis zu den Herrschern auf die <Demokratie> legen, obwohl
doch in «wnterworfenens> und <untertinigen> Stidten?® bzw. subject communities»?!
oder «villes sujettes>, wie man sie genannt hat,” die verfassungsmifligen Institutio-
nen einer demokratischen Ordnung entsprechen (s. 0. S. 37f.). Offensichtlich inter-
pretieren die <reien> Stidte ihren Status als Garantie dafiir, daf} der jeweilige
Herrscher in ihre inneren Verhidltnisse nicht eingreift (mochte auch das Gegenteil

Die Freiheitserklirung von Mylasa a. O.; Iasos, IBM 11l 441 (auf die Zeit um 220 v. Chr.
datiert durch Cramra a. Q.93 ff., vgl. HorLeaux, Etudes IV 146 ff., bes. 162 A. 1 von
RogerT), A 9f. C 45. 50: Freiheit und Autonomie durch Philipp V., dazu das Ehrendekret
fiir Antiochos III. und seine Familie ebd. 442 (OGI 237), 1f.: tiv dnuoxglo [t]iav xoi
ad[t]ovoplav dagurdooew. Alabanda, HorLEaux, Etudes IIT 141ff. (OGI 234 — 205/2
v. Chr.), 21 ff.: 81611 v dapoxgatiov ol tav elgdvav{ov) toig *Avtioxeiow SaguAdoost
%0t TOV TV TEOYOVWOV VPhyNoLY.

¢7 OGI 337 (0. S. 40) und dazu ebd. 338, 5: &nohérowrev (Attalos II1.) wh[p motoi]da
fAudv Erevdégav. Diese Freiheit wurde dann durch Senatsbeschlufl bestitigt, OGI 435
(SHERK, Roman Documents from the Greek East, Nr. 11 — 133 [?] v. Chr., mit Kommentar),
vgl. zum Problem des Status von Pergamon als civitas libera BERNHARDT a. O., 103 f. A. 88.
107 m. A. 100.

% TIn einem Brief Attalos’ I.(?) an Kos (WELLEs 28), erginzt von R. Herzoc, Hermes 65,
1930, 465, und akzeptiert von Ap. Wiruerm, Klio Betheft 48, 1943, 19. Fiir Kreta vgl. die
Inschrift aus Knosos I. Cret. I'S. 63 Nr. 9 o. A. 10.

% Vgl. z. B. die allgemeinen Formulierungen in den Ehrendekreten fiir Euphron o. S. 47,
Lykurg und Demosthenes o. A. 64. Sicher auch im Biirgereid der Chersonesiten, IPE 12 401
(Syll.3 360, o. S. 45), 5ff.: 6povono®d tntp cwrnelag xol hevBeglag moOLeog %ol woALTAY
#th. Aus dem Folgenden geht hervor, daf die Freiheit in erster Linie in der territorialen
Integritit des Staates besteht. Wo letztere in vergleichbarem Zusammenhang z. B. in Sym-
machievertrigen aufritt (I Cret. II132f. Nr. 3 A, 12ff.; TAM 1112, 121, s.0. S. 46 u.
A. 54 und 55), knnte man sie vielleicht als eine Konkretisierung der Freiheit verstehen.
Vgl. ferner Polyb. 6, 57, 9 (allerdings theoretisch und polemisch).

70 F. SwoBODA, Staatsaltertiimer 166. 167.

7 D. MaGIg, Roman Rule 119.

72 J.u. L. RoBerT, La Carie II, S. 302.
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in der politischen Praxis auf Grund des Machtgefilles zwischen Monarch und Stadt
unvermeidlich sein),”® und setzen so fiir ihre staatliche Integritit ihre traditionelle
innere Ordnung, d. h. die <Demokratie> ein.

Auch in der Zeit des «rdmischen> Hellenismus, seitdem nach Kynoskephalai die
Roémer die <Freiheit> zum Grundsatz ihrer Politik gegeniiber den Griechen gemacht
hatten,” apostrophierten die griechischen Stidte die innere Seite dieser <Freiheit»
immer als Demokraties: Schon im Jahr 196 reiste eine Gesandtschaft aus Lampsa-
kos u.a. nach Griechenland und lief} sich in Verhandlungen mit dem rdmischen
Admiral L. Quinctius Flamininus und dann mit dessen Bruder Titus und der Se-
natskommission die Wahrung von <Autonomies, <Demokratie> und <Frieden> zu-
sichern.”™ Auch die von L. Cornelius Scipio (?) Herakleia (Latmos) und anderen
Stddten im Jahr 190 zugestandene Freiheit und Autonomie’ ist gleichbedeutend
mit einer demokratischen Verfassung im Innern.”” Die (nach der Bestitigung der
Freiheit fiir Delphi)”® mit der Zustimmung Roms wiederhergestellte delphische
Amphiktyonie beschliefit ein Dekret zu Ehren des nach Rom geschickten Gesandten
Nikostratos; er habe sich vor Senat und Magistraten seiner Auftrige zum Wohl
«der Amphiktyonen und der anderen Hellenen, welche der Freiheit und Demokra-
tie den Vorzug gebens, entledigt (2metéhecev mévta 1o ®owvii ovupéoov[ta] Toic Te
*Augutvdoy %ol toig dAhois “EMAnow tolg aipovpévols v EhevBeplov zal dmuo-
®ootiaw).?®

Die Demokratie> als die konventionelle innere Ordnung der Jreien> Stidte ist
auch sonst im zweiten8® und ersten Jahrhundert v. Chr.8! hiufig bezeugt und ist

73 A. Heuss, Stadt und Herrscher 235 f.

7 Dieser Punkt des Vertrages zwischen Rom und Philipp V. bei Polyb. 18, 44, 2: wodg
név &ihovg “Ernvog mdvtag, tols te nata mv "Actov xol ratd v Edodany, Elevbégovg
Otdoyewv wol vouolg xofioOar toig idlowg. Vgl. BErNHARDT a.O. 33 ff. und zum Begrift
der civitas libera, dens. 88 ff.

75 Syll3 591, 32 ff.: »al Unéoxe]vto ... [dloTt] ... xal dwatne[hoer Tiv dnuonga]tiav ol
v adtovouiav xol v gigh[vnv #th., und 72 ff.: mogorarécag] (der Gesandte) ... iva
neovolav ol@vror [HmEe Hudv zal cvuPdrlov]tar gig t0 daodleobot T morv [Hudv
adtovouovuévnv] xoi dnuoxgatovuévnv.

76 Syll.3 618 (SHERK, Roman Documents 35), 10ff.: ovyxwgoduev 8% Uuiv v 18
¢hevOegiay, #o00TL »oi [taig &]Ahoug mOheowv ... molitevecOor xotd ToUg VueTéQovg
vouovs.

7 Das geht hervor aus dem Vertrag zwischen Milet und Herakleia, Renwm, Delphinion
150 (173/2 v. Chr. nach Didyma II S. 254), 83 f.: cuvaivécor Miknotovg nal “Heoxredrtog
O (M)v EhevBépav nal dnpoxgatovuévny, L€ g AMjpoviar SixaoTdg #TA.

78 Syll.3 612 B (SHERK a. O. 1 — 189 v. Chr.), vgl. BERNHARDT a. O. 95 und A. 39.

7 Syll.3 613 A, 171, vgl. 2ff.: €30E[ev 1dL x01]viL TV "ARPULTUOVOY TOV Gd TRV
adtovouwy vy xal dnuoxgatovuévov mokewv, und B, 2; die auffillige Betonung von
Freiheit und Demokratie richtet sich, wie man lingst erkannt hat (s. A. 2 des Kommentars
der Syll.%) gegen einen Beitritt Philipps V. zur Amphiktyonie.

80 Pergamon lifit ein Exemplar des Senatsbeschlusses tiber das Biindnis mit Pergamon
und des Vertrages nicht nur im Demeterheiligtum, sondern auch im Rathaus «beim Stand-
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noch in der frithen Kaiserzeit anzutreffen.82 Dann aber verschwindet der Terminus
aus der Sprache der Urkunden, obwohl es bekanntlich auch weiterhin reie> und
<autonome> Stidte gibt. Nur die Literaten fiihren ihn noch im Munde. Fiir Dio von
Prusa sind die bithynischen Stidte (!) ebenso Demokratien wie Rhodos8® (letzteres
wird auch von Aelius Aristeides so bezeichnet).8¢ Cassius Dio schliefllich wendet
duoxgoatio, dnuoxpoteicOar u. 4. nur gelegentlich auf die freien griechischen Stidte,
sondern in aller Regel zur Bezeichnung der rdmischen Republik, der libera res
publica im Gegensatz zur Monarchie bzw. zum Kaisertum, an.®

bild der <Demokratie> anbringen, Syll.3 694 (129 v.Chr.), 30f.: =ol 2[v @t fBJov-
Levtnolwt [rnoJod to dyoduo tiis [Anuox]oatiag; s. 0. A. 67; Syll.® a. O. A. 5 weist auf
eine Weihinschrift aus Andros hin, IG XII Suppl. p. 129 Nr. 270 (2. Jh. v. Chr.): - ———
[émodo0eions tiig] dnuoxgauticg v7d ‘Pouaionv.

81 TLS 31 (OGI 551, o. S. 40) ist maiorum libertas die Wiedergabe von métolog dnuo-
noatio; das bedeutet freilich nicht Synonymitit (s. 0. S. 48), aber beides gehdrt so eng
zusammen, dafl eins das andere einschliefen kann. Auflerdem gibt es keinen lateinischen
Begriff fiir <Demokratie>. Vgl. fiir Ephesos ILS 34 (o. A. 18); Kormos chrt einen wahr-
scheinlich im Kriege gegen den Seerduberfithrer Zeniketes (H. Gunper, RE 9 A 2, 2500 ff.)
verdienten Wohltiter, TAM II1 900, 9 ff.: xai T® ¥Ovel] t®v Aveiov mogottiov yeyovd[ta
molhdv &ya0dv(?) dnu(?)]oroatia[v] ohouvtae xth.; Mytilene, CRAT 1969, 52f. (0. A.19);
Pergamon, OGI 449 (o. A. 8); Stratonikeia, ILS 8780 (BCH 44, 1920, 73 Nr. 4) und BCH
51,1927,62 Nr. 5 (SEG IV 245) o. A. 13, ferner BCH 44, 1920,70f. Nr. 1 und dazu
P. RousseL, BCH 55, 1931,93 A. 5, und Suerk, Roman Documents 27 (39 v. Chr.); Milet
verzeichnet unter dem Jahr 39/8 v. Chr. (RenM, Delphinion 126, 23 ff.) % bl EhevOéoa
xol adtdvonos dyéveto, und den gleichen Vorgang in Didyma II 218 II 4f.: &mo]xza-
tooThoog Thv te ned[tegov éxx]inoiov tdr dfpwt xal tovg vopove, und ebd. 342 (38/7
v. Chr.), 6f.: 6 8]Hjnog Ta[s] motplovs doyds »al vouous [£]xouticato.

82 Mytilene, IG XII2,59 (IGR IV 40 - Zeit des Augustus), 10ff.: ... [dg »aTaliov
tolg Tdv] Zefoot@v xal @ elxw altov Telnog xal dvaigeis . . .. [Elev]Oeplag »ol dauo-
xpatiog %th.; Chersonesos, IPE 12355 (IGR I 864), 40; zu Rbhodos s.o. A. 14. Zur Ver-
gottlichung der Anuoxgotia in Athen vgl. A. E. Rausitscuek, Hesperia 31, 1962, 238 ff.,
und SEG XXV 149 (303/2 v. Chr.), 12 ff., ferner die o. A. 80 zitierte Inschrift aus Pergamon
und auch die (spite) Weihung eines Aurelius Apollodoros aus Imbros fiir die Ty Anuoxoa-
telq (IG XII 8, 80); diese Weihinschrift hingt vielleicht mit der Befreiung von Imbros durch
Septimius Severus, welche K. FrepricH (IG a. O. p. 5) fiir méglich hilt, zusammen.

8 XLI2/3 (Apameia und Prusa) Demokratie im Gegensatz zur Tyrannis; XLIII 11;
XLVI 2; vgl. XXXVI31; zu ihren Einrichtungen nach der lex Pompeia s.u. A. 94; da-
gegen ist Rhodos frei (XXXI105/6 und dazu BernsHARDT a. O. 216f. A. 598.599) und
formell demokratisch (ebd. 5/6, vgl. 58 und dazu J. Touroumaxkos, Der Einflufl Roms auf
die Staatsform der griechischen Stadtstaaten, Diss. Gottingen 1967, 139 £.).

81 44, 563.

85 52,5, 4 liflc er Agrippa sprechen: zul yalemov puév 2ot t0 TOV Sphov Hudv, tocovToLg
freowv &v Ehevlegiq PeProndta, nutahloal, xohendv 3¢ zol TO TOVG OLUUAYOVS TOUS TE
vanzbovg, Tovg uiv dmd mehawol dnporgoaTovpivovg totg 8 UG UV adT®Y NheveQuunt-
vovg, &¢ dovletav adlig xuteoTiioul xTh.; meistens ist Rom gemeint: 36, 32, 1; 42,27, 2;
44,2,1.3; 44,21, 1; 44, 43,2; 45,17, 6 und sehr oft. Dagegen ist noch bei Dio von Prusa
XXXI 66 mit dem «Wohlwollen fiir die Demokratie> () moog T0v dfjuov gbvora) die Partei-
nahme der Rhodier fiir Caesar gemeint.
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Der literarische Sprachgebrauch zeigt, daff der Begriff <Demokraties sehr dehnbar
geworden ist und am Ende eine Verfassung nur mehr per negationem als nicht mon-
archisch bestimmt. Nun hat man einen solchen Sprachgebrauch, welcher die <Demo-
kratie> der Konigsherrschaft bzw. Tyrannis entgegensetzt, auch bei Polybios fest-
gestellt (was bei dessen historischer Erfahrung [s. auch o. S. 43fI.] nicht erstaun-
lich ist) und versteht demgemaf} schon bei ihm und seiner Zeit <Demokratie> nicht
mehr als Gegensatz zur Oligarchie, sondern allgemeiner als Republik.8¢

Es ist jedoch m. E. nicht notig, bei dieser negativen und sehr allgemeinen Defi-
nition von Demokratier zu verharren. Reine Oligarchien treten zwar nach unseren
Quellen schon im dritten Jahrhundert so gut wie gar nicht mehr in Erscheinung
(0. S. 41£.); die Urkunden der Stddte zeigen vielmehr iiber gewisse lokale Unter-
schiede hinaus iberall die staatsrechtlichen Institutionen der <Demokratie>. Auch
urkundliche Zeugnisse, welche nicht nur allgemein die Verurteilung jedes Ver-
suches, die demokratische Ordnung zu stiirzen, dokumentieren, sondern neben der
Tyrannis ausdriicklich die Oligarchie als potentiellen Urheber eines solchen Um-
sturzes nennen, reichen nur bis an das Ende des dritten Jahrhunderts hinab.87
Aber auch Polybios, dem hinsichtlich der Oligarchie gewissermaflen die An-
schauung fehlte, hitte nach seinen eigenen politischen und moralischen Grundsitzen
die Oligarchen, deren Regime der Stiitzung durch eine auswirtige Macht bedurfte,
wie z. B. in Kleinasien, wo sie die Herrschaft ihrer propersischen Einstellung ver-
dankten, als <Verridter> (mgoddtor) verurteilen miissen.8® Andererseits macht der
bekannte Zusammenhang der theoretischen Erérterung im sechsten Buch (innerhalb
welcher Polybios den Begriff éLiyagyic [in negativem Sinn] gebraucht)®® den Hin-
weis iiberfliissig, daf} er keinesfalls die rémische Republik als <Demokratie> hitte
bezeichnen konnen. Dafl er unter <Demokratie> nicht dasselbe verstehen konnte wie
die attischen Autoren des vierten Jahrhunderts, braucht nicht betont zu werden,
vielmehr kritisierte er intellektueller Tradition gemifl die radikale Demokratie
Athens.? Aber Polybios sieht bekanntlich in der «wirklichen Demokratie> bei den

86 Z.B. Polyb. 2,41, 5. 44, 6; insbes. 22, 8, 6; vgl. dazu A. Aymarp, REA 39,1937, 20
und A. 3; dens., REA 50, 1948, 258 und A. 3 (Etudes d’histoire ancienne 94f.), und CPh
45,1950, 102 m. A. 33 (Etudes 171 u. A. 4), insbes. die Ausfithrungen von J. O. A. LARSEN,
CPh 40, 1945, 88 ff.; s. aber schon BeLocH, Gr. G.2 IV 1, 580.

87 S.0.S. 42 m. A. 25. S. 44 1.

88 Vgl. den bekannten Exkurs 18, 13-15, insbes. 14,9: &l piv odv tadt’ ¥moattov 1
poovetv mtapd Pihimov dexoduevol Tals martolow f xatakiovres Todg vouovs degneoiivro
v Erevdeplov xal moagonoiay tdv molitdv yxdow tis idlag mheovetiog § Suvaocrteiog,
dEioL Tiig meoonyooias fioav tavtng (d. h. des «Verriters>). Der Passus lifit sich konkret
auf einige Tyrannen auf der Peloponnes (0. A. 31) bezichen, vgl. F. W. WaLBaNk, A
Historical Commentary on Polybios II, Oxford 1967, S. 568, diirfte sich aber auch als
Grundsatz verallgemeinern lassen, vgl. A. Heuss, Stadt und Herrscher 238 f., ferner TarN,
Alexander the Great I 207.

89 Poly‘o. 6,3,11.4,6.9.8,4/5.

2 Polyb. 6, 43/4; 9, 23, 6.
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Achiern die alleinige Ursache fiir den politischen Aufstieg des Achdischen Bundes;®
dessen Stidte haben zwar gemifligte, aber formell eindeutig demokratische Ver-
fassungen.?2 Es besteht demnach m. E. keine Veranlassung zu der Annahme, es hit-
ten in der Zeit des «dmischen> Hellenismus etwa bestehende Oligarchien als nicht
monarchische Ordnungen unter dem Namen der <Demokratie> sich verbergen kon-
nen;% vielmehr ist davon auszugehen, dafl das Wort dnuoxgartia nichts anderes als
die formell demokratische Verfassung einer griechischen Stadt bezeichnet.

Die Rémer haben nach ihrem Eintritt in das politische Schicksal des griechischen
Ostens, auch nach der Einrichtung der Provinzen, von Ausnahmen wie Bithynia-
Pontus abgesehen,? die staatsrechtlichen Institutionen der griechischen Stidte nur
okkasionell und nie auf Dauer verindert.% Erst viel spiter werden in der Tat fiir
uns tiefgreifende Verdnderungen an den demokratischen Institutionen sichtbar,
welche jedoch auf dem Hintergrund einer spezifischen (schon lange vorher einsetzen-
den) politischen und sozialen Entwicklung in den griechischen Stidten betrachtet
werden miissen® und an dieser Stelle nicht erdrtert werden kdnnen.

91 Polyb. 2,38, 6: ionyoolog xoil mogenctag xoi xa0dhov dnuorgatiag dAnOviic cloTua
nol mooaigeowy elhinguveotégay odx Av elgor Tig ThHg moEd Toig “Ayoilolg VmuQyovons,
vgl. 2,41, 5. 44, 6.

92 Syll3 665,17 ff. (0. A. 9), wo von <Demokratie> und <Eunomie> bei den Achiern
die Rede ist. Eunomie ist ein Ausdruck fiir gemafligte Demokratie, vgl. J. TouLoumakos
a. O. 7f. Der Terminus kommt auch auf dem Ehrenepigramm fiir Diomedes aus Troizen
vor (MoretTi, ISE 62 [o0. A. 5], 9); auf dem Weihepigramm fiir Aropos, den Komman-
danten von Delos im Jahr 94/3 (I. Délos 1763, 13 fL.), ist von der sdtoiog edvouia Athens die
Rede (I. Délos 1658, 11); auf dem Beschluf§ des asiatischen Koinon anlifilich der Konsekrie-
rung des Augustus heiflt es: noAeig 8¢ dvBolowv edvouial] ouovolq e xai edetneia (IBM
1V 894, vgl. J. DEININGER, Die Provinziallandtage der rémischen Kaiserzeit, Miinchen 1965,
54 und A. 2). Zu den einzelnen Institutionen in den achiischen Stidten s. TouLoumaxos
a.0.91.

93 L.arsEN, CPh 40, 1945, 89, scheint dies jedoch zu meinen.

9 Durch die lex Pompeia (Plin. ep. 10, 79. 80. 112. 114. 115.) wurde in den bithynischen
Stidten das rémische Element einer lectio durch Zensoren fiir die Ratsmitglieder eingefiihrt,
was der romischen Dekurionatsverfassung entsprach, s. H. SwoBopa, Staatsaltertiimer 176;
vgl. Macie, Roman Rule I369f. 111231f,, und A. N. SHERWIN-WHITE, The Letters of
Pliny, Oxford 1966, 669 ff. 718 f. 724 ff. Moglicherweise verlor Alexandria unter Augustus
seine Joult), vgl. FrRASER, Ptolemaic Alexandria 194 f. 11 175f.

95 TouLouMAKOs a. Q. passim und S. 150ff.; Macie a. O. 1155f. I1 1044 ff.; zu Milet
s.0. A. 81 und Didyma II 340. 489. 490 mit Reams Kommentar.

9 Diese Erscheinungen in dem angegebenen Zusammenhang beabsichtige ich innerhalb
einer grofleren Untersuchung iiber die <Aristokratisierung der Demokratie> zu behandeln.



