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PHILIPPE GAUTHIER

Les chlamydes et I'entretien des éphébes athéniens:
remarques sur le décret de 204/3%

Entre Pinstitution des années 335-322, décrite par Aristote et éclairée par une
quinzaine d’inscriptions,! et celle de 'époque tardive (fin du II° siécle, I** siecle
avant J-C), pour laquelle on dispose de plusieurs décrets assez bien conservés et
tres détaillés, ’éphébie de la haute époque hellénistique a longtemps fait pale fi-
gure. Les inscriptions datant de cette période n’étaient pourtant pas rares, mais
elles consistaient généralement en infimes fragments, livrant quelques noms
d’éphébes ou des bribes de décrets.? Le délabrement des documents semblait
s’accorder avec le malheur des temps: par comparaison avec ’époque héroique
d’Hypéride et de Démosthéne, puis avec la renaissance, au II¢ siécle, d’une éphébie
d’un nouveau style, liée au retour de la prospérité athénienne, la haute époque hel-
lénistique était synonyme de déclin et de médiocrité.

On peut dés a présent, et tout en espérant de nouvelles découvertes, apporter
quelques retouches a 'image traditionnelle et apprécier plus justement I’évolution
générale de linstitution du IV¢ au II° siecle. Pendant longtemps, le seul texte in-
structif, s’agissant du III¢ siécle, fut le décret qui honorait, au début de la Guerre
de Chrémonides, les éphebes affectés par le peuple a la défense du Mouseion;?
mais, comme il évoquait une situation et des services exceptionnels, ce témoignage
semblait n’avoir, aux yeux de certains commentateurs, qu’une portée limitée. Pos-
térieur de prés d’un siécle (171/0), 'important fragment réédité par B.D. Meritt en
1946 a pour premiére utilité de montrer que les décrets honorifiques étaient encore
fort éloignés, A cette date, du modele des décrets développés de la basse époque

* Cette étude a été présentée, avec certains allegements, lors d’une conférence faite le mar-
di 10juillet 1984 4 la Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik. Je remercie chaleureu-
sement M. Michael Worrle et pour I’invitation et pour accueil.

! Cf. O.W.RemnmuTH, The Ephebic Inscriptions of the Fourth Century B. C., Mnemosyne
suppl. 14, 1971, n° 1 a 15. Sur la date du n° 1, II (sans doute 334/3, et non 361/0), voir
F.W.MirrcHeL, ZPE 19, 1975, 233-243, dont ’argumentation me parait convaincante.

2 On aura une idée de ’état ruineux des inscriptions en se reportant aux références indi-
quées, pour la période 229~166, par St. V. Tracy, Hesperia suppl. 19, 1982, 158—-159.

3 1G, 112, 665 (Sylloge® 385); sur la date et le contexte historique, voir la discussion de
H. Heinen, Untersuchungen z. hellen. Gesch., 1972, 110-117.
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hellénistique.* Plus récemment, deux nouveaux décrets ont été publiés, 'un de
214/3 par St. V. Tracy,® 'autre de 204/3 par O.W. Reinmuth, puis par J.S. Traill.®
C’est principalement sur ce dernier texte, auquel St. V. Tracy a pu raccorder IG,
I12, 944 b,” que je voudrais apporter quelques observations. S’ils ont, en effet, lon-
guement et utilement discuté de la chronologie, de la prosopographie et du nom-
bre des éphebes, en revanche les éditeurs ont introduit ¢a et 13, sans les justifier, des
suppléments douteux et n’ont pas dégagé la signification ou la portée historique de
certaines clauses.

La stele de 204/3 est partout brisée a gauche; dans la partie qu’occupent les
considérants (1. 6-27), il manque de 20 a 25 lettres par ligne (un peu moins en-
suite). En revanche, la partie droite est intacte ou presque intacte; lorsque rien ne
manque, on aper¢oit souvent, mais plus ou moins nettement, un espace non graveé,
correspondant en général a une lettre, laissé libre pour que fat respectée la coupe
syllabique. J.S.Traill indique qu’il a révisé le texte d’O.W. Reinmuth en respectant
la coupe syllabique (que le premier éditeur n’avait pas remarquée) et qu’il a modi-
fié le début des 1l. 12, 15, 16, 21, 23, 24, 26 et 27 par des restitutions «which better
suit the spacing and/or sense». D’une édition a I’autre, le progrés est certain. Tou-
tefois, en ’absence de paralléles, le texte est loin d’étre rétabli partout de maniére
stre. Je mentionnerai ci-dessous les seuls passages pour lesquels il me parait possi-
ble de proposer quelque amélioration.

Ll. 12-13. Les deux éditeurs proposent le texte suivant: AgAeirtovp|[yfikaoly 8¢
kol toig Muotinpiolg kabdmep NyyEAON adtolg La participation des éphébes aux
cérémonies précédant ou accompagnant la célébration des Mysteres d’Eleusis est
bien attestée.® Ce n’est pas la restitution, mais la lecture qui est fautive, comme I’a
bien vu Chr. Pélékidis.” On lit nettement sur la photographie KAGATIAPHI
CEAOH. Il faut couper kafd ~ ou plutdt ka®d & — wapmnyyEAOn avtolg, «conformé-
ment aux instructions qui leur furent données». On loue fréquemment dans les
décrets ’obéissance des éphébes aux ordres émanant de leur cosmete, de leurs mai-
tres ou des stratéges.!® Ici, vu le contexte (les Mystéres), les instructions données

* B.D.MerrtT, Hesperia 15, 1946, 198-201, n° 40.

5 Hesperia 48, 1979, 174178 (SEG XXIX, 116).

¢ O.W.ReinmuTH, Hesperia 43, 1974, 246-259; J.S. TraiLL, Hesperia 45, 1976, 296
303 (SEG XXVI, 98).

7 S1.V. TrACY, Hesperia suppl. 19, 1982, 157-161. Le raccord permet de préciser le nom-
bre des éphébes enrdlés en 205/4 (environ 30) et d’écarter définitivement, si besoin était, la
date haute proposée par O.W.Reinmuth (229/8), puisque figurent des épheébes appartenant
a la tribu Ptolémais.

¢ Cf. Cur. PtLEkipis, Ephébie, 1962, 220-223; pour la mention explicite des Mystéria,
of. IG, II2, 1008, 7-9; 1028,10; Hesperia 16, 1947, 171, n° 67, .14.

 Cur. PELEKIDIS, Meletes archaias historias, 1979, 38, note 14 (SEG XXIX, 117);cf. J. et
L.RoBEerT, Bull. épigr. 1981, 241.

10 Cf. par exemple IG, 112, 665, 11-12; 1006, 62; 1008, 58; 1011,19; 1028,38.
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aux éphebes émanerent sans doute des magistrats responsables, a savoir I'archonte
Roi et les quatre épimélétes des Mysteéres.!!
Or, dans le décret de 214/3 publié en 1979, St. V. Tracy a lu ou restitué aux
1I. 10-13:
v te 1€l T[ehetel?]

[ueAnToi-] KTA.

Le rapprochement des deux décrets invite, semble-t-il, A restituer dans celui de
214/3 [xaBdmnep (ou koBOTY) | Maptyyethav a]vToig et & supposer qu’en 204/3 ce
furent le Roi et les épimélétes qui donnérent leurs instructions aux éphébes.!?

L1 13-14: Setéleocav | [8¢ kal TOv éviavtov gig o] yopvéaowo (Reinmuth puis
Traill). On lit dans le décret de 214/3 (1.8-9): (¢med1) ol EpnPor ...) dietérecav
gvtaktodvreg eig (&) y[vuvdowa], formule qui donne le participe attendu aprés
Siatelelv; on restituera en conséquence le décret de 204/3.13

L1.20-21: [énomoa]vto 8¢ kol mpdg Tel uerétel Tel Kortd TOv TAOD[V | &1 &E-
0dwt tfig EpnPeiag TV AndOSeL]ELY Tl POLAET TNV v ToTg HTAoLg. A la restitution de
Reinmuth, jugée sans doute trop longue (28 lettres), Traill préfere substituer [tnv
nepi g EpnPetog dnddet]éwy kTA. Mais cette formule est sans paralléle, sinon dans
un passage restitué d’un fragment daté du milieu du III° siécle, IG, II%, 700 (com-
plété par Hesperia 7 [1938], p.110 n° 20), Il. 15-16: [¢nofjoavto 8¢ | k]al Tv
anddeLy T [BovAfit mepl Tiig épnPeiag: dnwg v odv kKTA]. Dans son ouvrage sur
I’éphébie, Chr. Pélékidis mettait en doute ce supplément et notait: «A la place de
[mept tig é@nPeiag], on pourrait penser A restituer [¢v 1@t [Tavadnvaik®dt] ou en-
core [kaA®¢ kai pulotipwg], etc.»!'* A présent, le décret de 204/3 invite A restituer
dans IG, I, 700: thv anodeéy i [BovAfit Thv &v To1g OMAoLg” dMeg v OUV KTA].
Mais comment combler la lacune au début de la 1.21 de notre décret? Si ’'on juge
inacceptable le supplément proposé par Reinmuth, soit parce qu’il est trop long,
soit parce que la formule &7’ 608wt Tfig é@nPeiog n’est pas attestée avant la fin du

" Sur les responsabilités de ces magistrats, on verra, outre BusoLT-SwoBopa, Gr. Staatsk.
I, 1926, 1090-1091, K. CrinTON, Hesperia 49, 1980, 258-288, en particulier 280-282, avec
les renvois aux auteurs et aux inscriptions.

12 Dans le mémoire cité i la note précédente, K.Clinton proposait (p.281, note 49) de
ponctuer, dans le décret de 214/3, apres edoeB®d[¢] et d’écrire ensuite [cuvereiTovpyNoAY &
a]0totg kTA.; il commentait alors: « The importance of the ephebes is illustrated by describing
them as performing some functions similar to those of the basileus and epimeletai.» On ne voit
gueére comment il etit été possible d’assimiler les éphebes a des magistrats, encore moins com-
ment ceux-ci se fussent satisfaits de tenir le second réle (cf. suv-) dans des cérémonies dont ils
avaient la responsabilité. — Le supplément que j’ai proposé est fondé sur le rapprochement
avec le décret de 204/3; mais d’autres sont possibles: cf. J. et L. RoBerT, Bull. épigr. 1981, 217
([xaBog dropapTupodoty a]uToig KTA. «ou une formule analogue»).

13 Un participe autre qu’ edtakto0VTEG, mais de sens voisin, n’est pas exclu.

14 Cur. PELEKIDIS, Ephébie, 273, note 3.
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II¢ siecle (IG, 112, 1008, 29-30), soit enfin et surtout parce que, la ot cette formule
apparait, la précision tv év 1oig énAoig manque logiquement aprés Tt BOvATL
(IG, I1, 1008, 29-30; 1028, 41-42; 1029, 26 — restitué), il faudra songer a une ex-
pression qui se rapporte non pas 4 la revue qui suit, mais a I’entrainement naval qui
précede: &v tdL Apéve ou gig Movviyiav, vel sim. (cf. par exemple IG, 112, 1028,
21). Comme le notait Chr. Pélékidis,'® deux textes plus tardifs associent revue en
armes (&v 101g HTAOLS) et revue navale (mepi td vowtikd); celle-ci, comme sans
doute ’entrainement naval lui-méme, se déroulait «dans le port» ou «a Mouni-
Chie».lf’

L1.22-24. Comme I’a bien vu Traill, la clause examinée ci-dessus se termine
apres akolovBo[g | Toig vopoig Kol tolg yneicluact Toig elg moAepiknyv xpetov
kaffkovowy. Ayant donc ponctué apres le dernier mot, il écrit ensuite: ka|[0dnep
napelyov adTodg UT]Ep TaTpidog pEAAOVTAG dyabods dywviotdg |[Tolg dildackd-
Aoig mel@opev]ot te kKol émpeAeic.!”” Mais une proposition introduite par kafdmep
ne convient pas, 12 ou on attend, apreés la ponctuation, une nouvelle proposition
dépendant de ¢neldn. Comme dans les clauses précédentes, les lettres ka- appar-
tiennent vraisemblablement au début d’un verbe, placé en téte et suivi de 8¢ ou de
8¢ xai (cf. 1.9, [Enopnevo]av 8¢ kai; 1. 11, [fipavto 8¢ kai] et plus loin dmnedfun-
ocav 8¢ kai; 1. 14, Edpapov 8¢ kai, etc.).!®

Dans le décret de 214/3, St. V. Tracy a lu et restitué aux 1. 9-10: [koteokeba-
oalv & tavtog eOnelBels TdL Te Koop[NTel Kal Tolg KabeaT®do v avTolg didac-
kéoig.! Le supplément [koteokevooa]v parait excellent, vu les paralleles qu’of-
frent d’autres textes, notamment les décrets éphébiques plus tardifs. Ainsi, a deux
reprises, le cosmete est loué pour le motif suivant: gdnebeic kateokebaoey (sc.
ToUg EPNPouC) ToTg VY’ EvTOD Kol TV oTpaTNY®V Tapayyellopévoig. Ailleurs,

> Op.cit., 273.

16 Dans les lignes qui précédent, j’ai tacitement écarté un autre supplément, indiquant le
lieu de la revue - [t1v &v t@t [oavadnvaik®dt dddet)éw KTA. —, qui donnerait ici une formule
impossible. La ou CHr. PELEKIDIS, REG 63, 1950, 107-110, a judicieusement restitué cette
mention, on lit: kol Ty dnodeléLy Enofoavto &v 1@ o[ vadnvaik® ]t Bourd (IG, 112, 1011,
21-22).

7" 0. W.Reinmuth écrivait ka[0dmnep dmodederypévol vlep natpidog kT, qu’il rattachait
a la proposition précédente.

'8 Pour un type de construction semblable, dans un décret éphébique, cf. O. W.REINMUTH,
Hesperia 24, 1955, 228-229.

19 Tl n’est pas impossible que katookevdlety soit également A restituer dans la formule hor-
tative du méme décret, pour laquelle St. V. Tracy propose le texte suivant: [dmwg &v oOv
ealivitor 6 dfpog Twdv tlovg tavtodg edypiotovg kal | ioovg maplackevdlovrag
(11.23-25). En tout cas, avant [naplo- ou [kat]ackevafovtog, il faut écarter [{oovg], qui ne
saurait s’appliquer aux éphébes, mais qui se dit (adjectif ou adverbe) pour le cosmeéte (cf. IG,
112, 1008, 58; 1039, 32).

201G, I1%, 1008, 57-58; 1011, 38-39. On rapprochera un décret de Delphes honorant un
rhéteur de Mazaka, qui manifeste un grand zéle et qui dyaBovg Evdpag kol Tf TOAEL TGOV
Ae(M)pdv kataokevdle[t] (F. Delphes IT1, 4, 59, cité par L.RoBerT, Noms indigénes, 1963,
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il est dit que le cosméte, jugeant que la discipline des éphébes était la plus belle des
parures pour la cité, kateckevooey avTOV dEOV TAG TOD d1UOV TPOALPECENG,
TPETOVGAY EAVTAL AYW YTV TOMoauevos Kal d&iov ToU Te dSNUov Kal adT@V TdV
¢pNnBwv.?! Bien qu’on trouve, dans le décret de 204/3, une formule différente,
d’ailleurs originale dans ce genre de textes, il me semble qu’on pourrait y restituer,
comme dans le décret de 214/3, ka[teokedacoy & Eavtovg kTA].?2 Ensuite, au dé-
but de la 1. 24, le supplément [toig didackdroig ne@ouev]ol te Kol émpuereic me
parait plus que douteux. Le qualificatif &mpereig, appliqué ici aux éphébes (sauf
erreur, C’est le seul exemple), est étroitement relié (1€ Kai) & un premier adjectif; de
'un et de "autre devait dépendre, au début de la ligne, un mot au génitif ou intro-
duit par mepi 6.
L1.24-27: akolovbag 8¢ talc £yypa-

[paig év dxpomdiel e080EwWS T]d EErTn TP TTOPOLOKELALOVTOL TTOLETV Tva

[t 61hor adT®V TTopEx oty uetd] Thong evkoopiag Kabanep Kal Tog

XAALLOBOG
[kol Tt BAra EvEOpaTa TV OTg &V OOV KTA.

491 note 3); ou, dans un contexte différent, les décisions du koinon des Lyciens en ’honneur
de Junia Théodora, qui avait notamment procuré aux Lyciens 'amitié des dirigeants romains:
TAELGTOVG TE TOV NYOLUEVOV PIAOVG KOTECKEDOGEY T@L EBVEL, puls encore GUVKOTAGKEVE-
Covoa tovg Nyepdvo[g eldvo[votdtolug fuetv yeiveoBal (D.1. Parras, S. CHARITONIDIS et
J. Venencig, BCH 83, 1959, 498-500, ll. 5-6 et 52-3, citées et expliquées par L. RoBErT, Rev.
Et. anc. 62, 1960, 326-327).

211G, 112, 1006, 59-60.

22 En notant que les éphébes ont fait d’eux, grace a leur entrainement et 4 leur discipline, de
futurs combattants de valeur pour la cité, les rédacteurs du décret de 204/3 font ressortir 'im-
portance, encore 2 cette date, du role militaire et civique de ’éphébie. Comme les emplois de
natpic sont rares dans les textes éphébiques de ’époque hellénistique, on comparera notre dé-
cretavec IG, II?, 1006, 53-54: le peuple, y lit-on, ne ménage pas son z¢le pour la formation des
éphebes, «voulant que ceux qui passent de la catégorie des garcons 2 celle des hommes faits»
ayoBovg yiveoBau tiig matpidog d1ad[0]xovg. De 204/3 4 122/1, le ton a changé. Ici, on espeé-
re que la patrie passera en de bonnes mains; 13, on compte sur les citoyens de demain pour dé-
fendre la patrie. Aussi n’est-il pas étonnant que la clause de 204/3 puisse étre rapprochée de
tirades d’auteurs classiques, par exemple d’Eschine I1I, C. Ctésiphon, 175, rappelant que So-
lon avait prévu le méme chatiment pour le refus du service militaire, pour ’abandon de poste
(dans la phalange) et pour la lacheté, v Exaotog Hudv ... dpeivov dyoviotig Ynép Tfig na-
tpidog vnépyn. On rapprochera également, pour la construction ou pour ’emploi de certains
mots, Isocrate II, A Nicocles, 13: kai napackedale ceavtov TOV HEV EAATTOVOV KPLTHY, TOV
8¢ pelovov dyoviotiv; Enée Tact., Poliorc., Prol. 2-3 (avec en particulier I’expression toig
8¢ Omep 1@V peyiotmv pEAAOLGL KIVELVEDELY, iEp@V Kol TATPIBOg Kol YOVE®V KTA, qui est re-
prise ensuite sous la forme ToVg VnEp TocOVTOV KOl TOLOVTOV PEAROVTAG dyovilesOart). Voir
encore Polybe X, 22, 6-9 (la réforme de la cavalerie achaienne par Philopoimen): en suscitant
leur émulation et en les obligeant a s’entrainer, le nouvel hipparque «rendit, en peu de temps,
(ses hommes) supérieurs 4 leurs adversaires» (T®v Vevavtiov kpeittovs. .. kateokedaoe); il
se souciait, lul, des intéréts de la communauté, tandis que ses prédécesseurs distribuaient les
faveurs et s’assuraient ainsi, pour I’avenir, des auxiliaires dévoués (kai mapoackevédlovsv
£0VOLg cLVaYWVIoTAG lg TO PéEALoV); Diodore XX, 98, 9; 1. Priene 43, 15.
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Tel est le texte présenté par J.S.Traill (O.W.Reinmuth écrivait, a la 1.26, [ta
npdoOTO AOTOV petd], puis, a la 1. 27, [evoxnudveg napéywoiv]). Cest le dernier
des considérants. Tous les autres évoquaient le bon comportement des éphébes au
cours des mois précédents, avec un verbe au passé, généralement a ’aoriste. Celui-
ci, au contraire, a trait aux rites de sortie de ’éphébie, qui n’ont pas encore été ac-
complis, mais que les éphébes «se préparent a célébrer»; on est en Boedromion
(1.2), troisieme mois de 'année officielle, qui marque le terme de ’année éphébi-
que.?

"Akorovbog 8¢ talg Eyypa[@aig]: la restitution s'impose. Dans la plupart des
textes, les &yypapali s’entendent stricto sensu de I'inscription officielle, en 'occur-
rence de celle des éphebes, sur une liste dressée dans un certain ordre. Tel parait
étre le sens au début de notre inscription (1. 7-9), ou les sacrifices de début d’année
(ta elovtnThpue) sont distingués des éyypagai. Cependant, dans plusieurs décrets
éphébiques, il est dit que ces mémes sacrifices d’entrée ont eu lieu v Taig &yypa-
@uaig, Cest-a-dire «lors de Pinscription».?* Pour que les rédacteurs puissent écrire
que les éphebes se préparent a accomplir les sacrifices (ou les rites) de sortie dko-
AovOwg talg Eyypapais, il faut que le terme s’entende des «rites de I'inscription».
En rapprochant, dans une formule qui est pour I’heure sans paralléle, les deux
cérémonies jumelles marquant 'ouverture et la cléture de ’année éphébique et en
souhaitant que les ¢€ttnthpia se déroulent «en conformité avec les rites d’inscrip-
tion», les rédacteurs du Conseil insistent, je suppose, sur le bon ordre (cf. a la ligne
suivante [petd] mbong evkooping) qu’ils veulent voir régner jusqu’a 'extréme fin
du temps de service (cf. infra).

Mais C’est la suite qui pique la curiosité, avec la mention des chlamydes.?® Or je
ne puis croire que les éditeurs aient touché juste en restituant le texte comme ils
ont fait. D’apres J.S.Traill, les éphebes «se préparent a accomplir les (sacrifices)
de sortie [de brillante maniére, sur ’Acropole], afin qu’ils [fournissent — ou procu-
rent — leurs armes] dans un ordre parfait, de méme que leurs chlamydes [et leur
tenue en général]». De quelque maniére qu’on ’envisage, la derniére proposition
m’apparait peu satisfaisante et méme peu compréhensible.

[apéyewy — ou plutdt napéyecdat — dmha (vel TPUAPELS, YPTLOTA), Cest «procu-

2 Cf. Cur. PELEKIDIS, Ephébie, 110-111 et 174-175.

2 Sur les différentes formules, cf. CHRr. PELEKIDIS, 0p. cit., 218 et note 3.

2 Portée par les éphebes athéniens a la période classique (Aristote, Ath. pol. 42,5 — cf.
P.RousskL, Les chlamydes noires des éphebes athéniens, REA 43, 1941, 163-165; P. VipaL-
NaqQuEt, Le Chasseur noir, 1981, 164 et 191), la chlamyde devient, 4 Athénes et ailleurs, le
_symbole méme de ’éphébie (2 Pergame, a ’époque impériale, les éphébes sont les yAopodn-
@opot, IGRR IV, 360, 25, cf. 35). Outre les textes qui seront cités ou indiqués plus loin (notes
314 35), voir I’ Erétikos de Plutarque (dont ’action est censée se dérouler a Thespies), en rap-
prochant successivement 749 e (Bacchon «encore éphébe»), 752 £ (la riche veuve est amou-
reuse d’un jouvenceau ¢k yAapddog), 754 f (la méme touche la chlamyde de son jeune amant,
qu’on enléve «en le roulant dans sa chlamyde»), 755 a (le recours aux gymnasiarques, respon-
sables des éphebes).
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rer des armes» (ou «des triéres, de ’argent») a des combattants (alliés, auxiliaires),
qui en manquent et en demandent. Mais les armes et les chlamydes des éphebes ne
sont pas comparables aux livres de classe qu’aujourd’hui les éleves des colleges
transmettent aprés usage a leurs successeurs. Si 'éditeur songe simplement 2 la
«présentation», au «port» d’armes et de chlamydes impeccables, il doit trouver une
autre tournure. Mais je ne crois pas qu’il faille chercher dans cette direction. En ef-
fet, des «revues en armes» ont déja eu lieu, 'une au cours des Epitaphia (l.16),
I’autre tout récemment devant le Conseil (1.20-22). Les éphébes ont donc eu deux
occasions — au moins - de faire apprécier publiquement leur belle tenue «en
armes». Dans ce domaine comme dans les autres, ils ont rempli leurs obligations;
et ’on ne comprendrait guére qu’il leur ait été demandé de se préparer une nou-
velle fois, alors que la revue de fin d’année vient d’avoir lieu, a «présenter» —
devant qui? - de belles armes et de belles tenues.

On sera naturellement orienté, je crois, vers une autre hypothése, si 'on exa-
mine attentivement les quelques données stires dont nous disposions: la place de la
clause dans le décret, le lien avec les exitétéria, la mention de ’eukosmia. D’aprés sa
place, notre clause se rapporte au moment ot ’année de service prend fin. En régle
générale, dans les décrets éphébiques, c’est la mention de la revue en armes devant
le Conseil (fin de Métageitnion ou début de Boédromion) qui clot les considé-
rants.?® Rarement — notre texte apporte le deuxiéme exemple hellénistique - s’y
ajoute une allusion aux exitétéria, sacrifices de sortie, qui avaient lieu sur I’Acro-
pole, sous la présidence du cosméte, en ’honneur d’Athéna Polias, de la Kouro-
trophe et de Pandrose;? les éphébes participaient alors au banquet rituel, qu’évo-
que d’un mot une inscription de I’époque impériale.?®

La régularité avec laquelle sont mentionnés, au début des décrets éphébiques, les
rites d’entrée et d’inscription des jeunes gens (gioutnthpia et éyypoat) contraste
avec la rareté des allusions aux exitétéria. Cette différence, qui pourrait surpren-
dre, tient 2 une raison simple. Le Conseil présidait, au stade Panathénaique ou ail-
leurs,?® a la revue en armes qui marquait le terme réel, sinon officiel, de 'année
éphébique. Il était alors & méme de délibérer soit aussitot sur place, soit peu aprés
dans un autre lieu de réunion, sur I’ensemble des taches remplies par les éphébes au
cours des mois précédents et de rédiger le proboulenma honorifique. Dans I'inti-
tulé du décret de 204/3, apres 'indication de la date (en Boédromion), on lit:
BouAt év tdt [Moav[adnvaik®dr otadimt]. Selon toute apparence, les Conseillers
délibérérent cette année-13, ainsi qu’en 216/5,%° aussitot apres la fin de la revue et

26 Cur. PELEKIDIS, Ephébie, 273 «Cette revue est toujours mentionnée 2 la fin des considé-
rants»; cf. les références indiquées ibid. dans les notes.

¥ Je résume ainsi ce que nous apprend IG, I, 1039, 3-7 et 57-58.

8 1G, I1%, 2221, 21: 1 éEthpra edwyBnoav.

¥ Cf. Cur.PtrEkips, REG 63, 1950, 107-110 (supra note 16); Ephébie, 273.

301G, I12, 794; cf. les suppléments proposés par St. Dow, HSPh 48, 1937, 108-109, et rec-
tifiés par CHr. PELEKIDIS, REG 63, 1950, 112-117.
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avant de quitter le stade. En tout cas, qu’il fat rédigé sur-le-champ ou peu apres, le
probouleuma était ensuite soumis 2 I’Assemblée, qui adoptait en général tel quel; il
est donc logique de ne pas trouver mention, dans le décret gravé, des sacrifices de
sortie accomplis aprés la rédaction de la proposition du Conseil. A cet égard, le
texte de 204/3 représente une exception, qui s’explique peut-étre par le souvenir
de quelque trouble survenu au terme d’une année antérieure (cf. infra): aux éloges
pour les actions accomplies, les Conseillers ont tenu a ajouter un mot relatif aux
exiteteria, dont la célébration était imminente.

La mention des exitétéria dans le décret IG, 112, 1039, qui est beaucoup plus tar-
dif (79/78), s’explique, elle, par les changements intervenus dans I’éphébie elle-
méme et dans la procédure. A cette date, en effet, la revue en armes devant le
Consell, a la fin de ’année, a disparu. Désormais, c’est le rapport du cosméte, an-
nongant en particulier I’heureux déroulement des sacrifices accomplis au nom du
peuple, qui provoque la délibération et le vote du Conseil. Dans ces conditions,
I’évocation des sacrifices de sortie devient possible, ni plus ni moins que celle des
sacrifices d’entrée.

Comme les eisitétéria accomplis au prytanée le faisaient pour ’entrée dans
I’éphébie, les exitétéria célébrés sur I’Acropole solennisaient la sortie de I’éphébie.
Suivant de preés la revue en armes devant le Conseil, derniére obligation astrei-
gnante, ils marquaient la fin officielle du «service militaire», qu’accomplissaient au
III¢ siecle quelque trente & cinquante jeunes Athéniens chaque année (cf. infra).
On peut donc croire que la clause des ll. 24-27 se rapporte aux conditions dans
lesquelles les Conseillers souhaitaient voir se dérouler la «démobilisation» des
éphebes.

Or, de méme qu’on dit couramment, aujourd’hui, «prendre» et «quitter 'uni-
forme», de méme les Athéniens (et les Grecs en général) disaient, a4 propos de
I’éphébie, «revétir» et «déposer la chlamyde». Antidotos avait mis en scéne un mai-
tre en matiére de parasitisme, qui déclarait s’étre attaché a cet art «avant d’avoir
été inscrit (sc. comme éphébe) et d’avoir revétu la chlamyde», nplv éyypaeivol
kai AaBetv 10 yhapddiov.>! Un personnage de Philémon évoquait au contraire le
moment ot il avait «déposé la chlamyde et le pétase», £&yd yap dg v yAapddo
KoteDEUNY motTE Kol TOV TETAsOoV. >

31 Antidotos frg. 2 (Kock I1, 410), cité par Athénée VI, 2405.

32 Philémon frg. 34 (Kock I1, 487), transmis par Pollux X, 164. On pourrait alléguer nom-
bre d’exemples du verbe kata- (ou dmo)tiBeobat, au sens de «déposer» une tenue caractéristi-
que d’un état, d’une dignité, d’un statut. Suivant Polybe, Diodore énumérait les «excentrici-
tés» d’Antiochos IV, singuliérement le fait qu’a 'occasion «il déposait le vétement royal et
endossait une toge», THv Baciitknv £obfjta katabépevog nepeféireto thBevvay (Diod.
XXIX, 32); dans le passage correspondant, cité par Athénée (=Polybe XXVI, 1,5), on lit
amnobépevog. Voir encore Polybe X, 26, 1 (Philippe V, a4 Argos, veut adopter des maniéres dé-
mocratiques: kal tO pév dtddnua kot v topedpav dnédeto); XV, 25, 11 (dmobécbat o
o, «cesser le deuil, litt. «déposer les vétements sombres» ).
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Plusieurs épitaphes concernent des jeunes gens morts au cours ou au sortir de
I’éphébie, alors qu’ils étaient «revétus de la chlamyde» ou &k yAapddoc.> Telle épi-
gramme montre un éphébe libéré de ses obligations, qui consacre 3 Hermés son
pétase, son arc «et sa chlamyde tout usée qui buvait sa sueur», kai Tpipakny yroo-
noTLY YAapddo. >t

Parmi les épitaphes hellénistiques de Calcédoine qui ont été récemment pu-
bliées, un intéressant monument, avec relief figuré, concerne un jeune homme,
mort 4 dix-huit ans, olnw ¢peffmv (= genPeinv) Onkdpevog xAapvda; I'épi-
gramme rappelle ensuite son ardeur a obtenir la victoire dans les concours gym-
niques et son attachement aux Muses.® R. Merkelbach traduit: «(er) hatte den
Mantel des Epheben noch nicht abgelegt». Cette traduction ne convient pas. Sans
le préverbe dno- ou kata-, 1i0ecOoun signifie souvent, dans un contexte militaire,
«mettre ou disposer sur soi», «prendre» (une armure, une lance, des armes).
D’autre part, il faut que I’épigramme soit en harmonie avec le relief figuré, ainsi
décrit par les éditeurs (je traduis de 'allemand): «Jeune homme imberbe en hima-
tion, avec deux épieux dans la main droite. Le bras gauche est sous le manteau, en
haut de la poitrine».*® Il est en effet évident, 4 'examen de la photographie, que le
défunt n’est pas représenté en éphebe (I’ himation tombe aux chevilles). Ce jeune
homme, mort 4 dix-huit ans, s’apprétait a entrer dans ’éphébie; il n’avait «pas en-
core revétu la chlamyde des éphébes», tout en ayant déja manifesté son gotit pour
les Muses et son endurance dans les concours.

Revenons au décret athénien de 204/3. Compte tenu des remarques précé-
dentes, il me parait probable que les rédacteurs faisaient allusion, dans le dernier
des considérants, au moment ou les éphebes devaient «déposer leurs chlamydes» —
katotifeoBot ou dnotibeobat Tag xAapuddag —, c’est-a-dire étre libérés du service
militaire. Cette restitution permettrait de maintenir auparavant le supplément td
OmAa (mais sans Pinutile adt@v), puisque Kota- ou GrotiBecBat ta dmho est bien
attesté au sens de «déposer les armes».” La clause se traduirait ainsi: « (attendu que

33 Par exemple Anthol. Pal. VII, 468 (¢otOhioev xAapdd ); cf. XII, 125 (noudog €T év
xAopody); IG, X117, 447 (¢ xAopdd0g).

3 Anthol. Pal. VI, 282 (trad. P. Waltz, Coll. Univ. France); sur le yAotdc, dans le cadre du
gymnase, voir J. et L. RoBERT, Bull. épigr. 1978, 274 (p.434-5).

3 N.Ascar! et N.Firatwi, Festschrift F. K. Dorner, 1978, 15-16 et 63-64, n° 4 (avec la
photographie 2 la planche V, n° 8); cf. J. et L.RoserT, Bull. épigr. 1978, 480. Le texte est
reproduit et traduit par R. MERKELBACH, Die Inschriften v. Kalchedon, 1980, n°® 32, p. 46 (cité
cl-apres).

% Loc. cit., 63-64.

37 Cf. Xénophon, Anab. V, 2, 15 (kataBépevor ta dmha; les deux soldats évoqués dans ce
passage ont en fait déposé la tenue hoplitique, puisqu’il est précisé qu’ils font ’escalade en
simple tunique, &v x1t@vt wovov); Cyrop. II, 1, 14 (2 Pactif, katadeic td o, «ayant fait dé-
poser les armes» ) ; Polybe III, 84, 14 (les ennemis «déposent les armes», Gnobépevot ta dmhaL,
et se rendent sous couvert d’un accord) ; Diodore XI, 5, 4 (Xerxes enjoint aux défenseurs des
Thermopyles de déposer les armes, ta pév dmha ndvrag dnobécbot).
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les éphebes) se préparent a accomplir [comme il convient, sur ’Acropole,] les sa-
crifices de sortie, d’une maniére conforme aux rites d’inscription, afin de [déposer
leurs armes] dans un ordre parfait, de méme que leurs chlamydes ...», iva [td
Omha kata (ou dmo)TiBdvVTOL petd] homng edvkoopiog Kabdnep Kol Tag YAouo-
dag ---. Ajoutons que, si notre conjecture est juste, le voeu du Conseil s’expliquerait
sans difficulté. Au terme d’une année au cours de laquelle les éphebes avaient
consenti des efforts répétés et s’étaient pliés a une discipline astreignante, les rites
de sortie, avec le banquet suivant le sacrifice (cf. supra), ne devaient pas engendrer
la morosité. La célébration des exitétéria s’accompagnait sans doute de bruyantes
manifestations de gaieté, voire de certains désordres. Les rédacteurs du Conseil
auraient donc tenu & marquer que les épheébes devaient terminer leur temps de ser-
vice comme ils ’avaient commencé, [petd] néong evkoopiog.*®

L.31-34: «Il plait au Conseil de décerner I’éloge aux épheébes en fonction sous
(archonte) Diodotos kai otepav@dcat xpuo®dt otepdvor | [evtatiog Eveka kol
evoefei]ag kal prrotipiog fiv Exovieg dlatetehéka[owv gig TV PovAny kot o[ V)
dfuov.* La restitution d’ edoéBela, privée de la précision 1pog tovg Yeovc, mais
rapportée «au Conseil et au peuple», est certainement a écarter. Dans les décrets
plus tardifs, la formule consacrée est du type: ebogPeiog Evekev Tfig TPOG TOVG
Yeovg kol evtatiog fig (ou fiv) Exovteg dlateteékooty &v OAmL TOL EVIALTOL Kal
euotuiog Tig eig TV BovAtv kal tov dfjuov.*® On lit parfois une formule plus
breve: evoeBeiag Evekev T gig Tovg Jeovg kal evtadiag Kol @raoTiniag Thg &lg
v PovAnv kal tov dfjuov (IG, 112, 1009, 15-16). Aussi pourrait-on proposer de
lire dans le décret de 204/3: [---evtaéi]oc kol prhotiuiog. Comme il n’y a pas as-
sez de place auparavant pour loger [eboeBeiag Evekev Tiig eig Tovg Jeovg kai], il
faut sans doute supposer un premier génitif assez court, peut-étre [e0voiog &vekev
kol evtati]og ktA. Mais je ne puis découvrir aucun parallele (dans les décrets plus
récents, on mentionne certes I’ ebvoia des éphébes, mais avec la précision mpog OV
koountv - e.g. IG, 112, 1028, 47).

Mis 4 part les questions de chronologie et de prosopographie, qui ont été résolues
ou éclaircies par J.S. Traill et St.V.Tracy,*! le commentaire du premier éditeur,
O.W.Reinmuth, doit étre amendé sur deux points. L’un concerne la procédure et
a déja été abordé plus haut; j’y reviens ici seulement pour écarter les hypothéses
nées d’une interprétation erronée des mécanismes institutionnels.

*® De la lecture des décrets éphébiques il ressort que les expressions peté néong edtotiog
(ou gvTdKTWG) et puetd mhong evkoopiag sont trés voisines. Cette derniére se lit au sujet de
processions (IG, 12, 1006, 12; 1008, 10; 1011, 11), de Aevtovpyiat (?) (Hesperia 15, 1946, n°
40, p.199, 1.19), de manceuvres navales (IG, II%, 1011, 20). Des le IV¢ siécle, les éphébes
étaient loués koospodTT0g Eveka kai evtatiog (IG, 112, 1156, 39-40).

* O.W.Reinmuth présentait le méme texte, mais lisait, semble-t-il, deux lettres de plus:
[evoeBleiag. Sur la photographie, on ne distingue rien avant AX.

401G, I?, 1006, 40-42; avec des variantes, 1008, 33-35; 1011, 25; 1028, 47-49.

*1 Voir les références indiquées supra notes 6 et 7.
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De la mention, a la 1.3, BovAn év tdt [Mav[abnvaikdr otadiot], O.W.Rein-
muth croit pouvoir conclure qu’a la différence des autres décrets éphébiques, «ré-
gulierement adoptés par ’Ekkleésia» sur proposition du Conseil, celui-ci «est pro-
posé et adopté par la Boule, quoiqu’il soit introduit par la formule &30&ev tel
BouvAet kai T dHuwt et qu’il inclue la formule probouleumatique» (foc. cit., 253).
Relevant la méme particularité en 216/5,* Péditeur s’interroge sur un possible
changement des institutions — ou seulement des procédures; et il écrit: «Dans les
circonstances extrémement dangereuses qui prévalaient en 229/8 [en réalité
204/3, cf. J.S.Traill], on peut bien conjecturer que la Boulé peut avoir pris les
choses en main, mettant hors circuit («bypassing») 'Ekklésia, afin de faire face a
la situation d’urgence» (ibid., 254). Ces remarques n’ont aucun fondement, puis-
que la présence de la formule de sanction et de la formule probouleumatique mon-
tre par elle-méme que le décret, proposé par le Conseil, fut ensuite soumis a ’As-
semblée. Si le Conseil, en 216/5 comme en 204/3, délibéra a propos des éphébes
«dans le stade Panathénaique», c’est selon toute vraisemblance (cf. supra) parce
que la revue de fin d’année avait eu lieu en cet endroit et que les bouleutes avaient
décidé de rédiger et de voter, sans plus attendre, le probouleuma honorifique. Selon
les années et les circonstances, la date de la délibération du Conseil pouvait varier
de quelques jours et la réunion se tenir ici ou 13, sans que cela impliquat un change-
ment dans les procédures.

Le deuxiéme point a trait a ’'organisation méme de ’éphébie au I1I¢ siecle. L’édi-
teur souligne le role militaire des éphebes avant 261 puis apres 229, c’est-a-dire en
des périodes ou les Athéniens avaient le souci d’assurer leur autonomie et leur dé-
fense. Il écrit: «Cette situation, me semble-t-il, se refléte, dans cette inscription,
dans I’éloge exceptionnel de I'assiduité avec laquelle les éphébes se sont adonnés 4
entrainement militaire, quoique le démos ne leur ait pas attribué plus que leur
programme habituel (ll. 18-20), dietélecav 3¢ ko[l v Goknow gOTAKTOG
TOLOUV]TEG LETA TAV OTA®V, 00BeVAG adTOTG peplfopévou VIO 10T dHLov]. Sous
’archontat de Ménékles, 267/6, au début de la Guerre de Chrémonides, les
éphebes furent honorés pour les services particuliers qu’ils avaient rendus en assu-
mant la garde du Mouseion, o[ Aépov Katé]xovtog v mOALY, en exécution de
Pordre de la cité (IG, IT%, 665, 8—13). Ici, ils sont loués pour le fait d’avoir volontai-
rement assumé |'entrainement, «above and beyond the call of duty», afin de
répondre 4 une menace contre la cité» (loc. cit., 256-7).

La persistance du role militaire de I’éphébie est indéniable. Mais O.W.Rein-
muth s’est mépris sur le sens de pepilewv et 'on ne saurait accepter, pour les
11.19-20, une traduction comme celle-ci: « (attendu que les éphébes) n’ont cessé de
pratiquer, dans la discipline, ’entrainement en armes, bien qu’aucune (mission) ne
leur ait été attribuée par le peuple». Certes, en bien des passages, les auteurs ont

2 1G, II%, 794, révisé par St. Dow et Chr. Pélékidis (supranote 30), ce dernier restituant aux
1. 4-5: Bovdt) &v @[t [avabnvaikdt otadiot].
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'occasion de parler de soldats, de chevaux, de troupeaux, de biens ou de gains
(butin), qui sont «répartis» (uepilew — pepilecBon) entre divers groupes, divisés en
plusieurs parts ou distribués a plusieurs bénéficiaires.*> Mais une expression
comme «aucune (tAche) n’avait été répartie» est-elle concevable? Puisque I'éditeur
semble songer plus précisément a I’absence d’affectation (2 un poste déterminé),
on attendrait une expression avec téttewy (assorti ici d’une négation), analogue a
celles qu’on rencontre dans les décrets éphébiques du IV® siecle et aussi dans celui
de 267/6 (kaBdmep Etd[xOnoav V]nd Tod dMpov). Faut-il ajouter qu’il elt été pas-
sablement ridicule de préciser, dans le décret adopté en leur honneur, que les
éphébes «n’avaient été affectés a rien»?

Dans nombre de textes hellénistiques — et déja au IV siecle —, pepilewv est em-
ployé au sens d’«affecter» ou «allouer en paiement», d’ou «payer». Le sujet est en
général un magistrat ou un college de magistrats, trésoriers, apodectes, préposés a
’administration, qui affectent ’argent public & des dépenses publiques, en vertu de
la diataxis décidée par le Conselil et le peuple. To yevopevov dvaimpa ... pepicot
Tovg &mi ThL drowkfoet (ou TOV Tapiov): pareille formule revient des dizaines de
fois dans la clause relative a I’érection des stéles. Ailleurs, on lit que le trésorier a
versé (nepépikev) aux hiéropes les sommes nécessaires pour les sacrifices (IG, 112,
678, 13—14). Peut-étre moins fréquents, les emplois au passif ne manquent cepen-
dant pas. Rappelons la formule des décrets, £k t@v katd yneiopota pepilloptvmv
Tl dfuwt, et citons quelques exemples. Dans un décret d’Athénes a peu pres
contemporain du ndtre (215/4), honorant les épiméletes des Mystéres, on apprend
que parmi d’autres libéralités les magistrats sortants kol 10 {ebyog Tapeokevacav
£k TV dlov elg TV KopdMV TV lepdv, 1O 8¢ neplodev adtoig eig v Tod Leb-
youg Tuny Enédokav tel Bovdet (IG, 112, 847, 17-20): ayant assuré a leurs frais le
transport des hiéra, les épimélétes «ont donné au Conseil la somme qui leur avait
été allouée pour payer I'attelage». Tel généreux gymnasiarque (2 Salamine) arron-
dit la somme qui «lui avait été allouée pour I'huile» en puisant dans sa bourse,
npocedandvnoe d¢ kal Tpog TO ueptobev avToL gig 0 EAatov £k TdV idiov (Syl-
loge® 691, 8-10). Dans les comptes d’Eleusis, au IV siécle, épistates et trésoriers
distinguent les différentes catégories de recettes qui ont permis d’assumer telle et
telle dépenses. L’argent utilisé par eux provient soit de ’excédent d’exercices anté-
rieurs (t0 wepLOV Tapd Tapiong vel Emotdtalg), soit des fonds alloués par les apo-
dectes (kai 10 LepltoBev — avec ou sans gig 6 Epya — map’ AnodeKTAOV EMoTATALS),
soit enfin de loyers ou de dimes pergus directement par le sanctuaire, ce qu’on pré-
cise par "annotation 00 pepiodvToV T@V GnodekTdv. *

* 1l peut suffire ici de renvoyer aux nombreux exemples relevés et classés par A. Mauers-
berger, Polybios-Lexicon, s. v..

* 1G, 112, 1672, passim, en particulier 116, 139, 242, 247. Je me suis borné a citer ci-dessus
quelques exemples athéniens parmi d’autres (cf. e. g. IG, 11, 674, 18; 776, 18;791, 10). Sortant
d’Athénes, je rappellerai au moins la formule des décrets d’Istros: 16 8¢ dvéimpa Sodval TOV
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Ces rapprochements nous conduisent 2 traduire les 1l. 18-20 du décret de 204/3
de la maniére suivante: « (attendu que les éphébes) n’ont cessé de s’entrainer en ob-
servant la discipline, avec leurs armes, alors que rien (aucune somme d’argent) ne
leur était alloué par le peuple».

Dés lors, cette clause nous livre une précieuse information sur les difficultés fi-
nanciéres de la cité 4 la fin du III° siecle et sur la condition matérielle des éphebes;
elle nous invite aussi a reconsidérer ’évolution générale de Iinstitution éphébique.
Les commentateurs paraissent souvent croire, en partie sans doute a cause de la
qualité de la documentation, que le systéme en vigueur vers 330 était le seul bon,
celui auquel on devrait constamment se référer pour mesurer la décadence ulté-
rieure, liée elle-méme A «la perte de I’esprit civique». En fait, la réorganisation de
I’éphébie décidée sous ’administration de Lycurgue, dans un climat de «révolution
nationale», rompait avec la pratique antérieure et imposait 4 la communauté un
effort exceptionnel, qui rendait fort improbable la survie du systéme.

Obligatoire pour tous les jeunes Athéniens et durant deux années pleines, le ser-
vice éphébique, en 330, pesait aux recrues et coGtait cher a la cité. A la fin de leur
premiére année de service, les éphébes de la méme classe d’age, qui étaient environ
500, recevaient de la cité un bouclier et une lance (kai Aafovteg donida kal §6pv
nopa Tiig TOAEWG, Ath. pol. 42, 4); ces fournitures occasionnaient ainsi, chaque an-
née, une importante dépense publique. En outre, les indemnités quotidiennes ver-
sées aux quelque 1.000 éphébes en service et a leurs maitres représentaient un lourd
fardeau financier: plus de 40 talents par an.* Aussi comprendrait-on aisément
qu’apres le désastre d’Amorgos en 322 et les intermedes oligarchiques des années
322-307, la restauration de la démocratie en 307/6 ait donné ’occasion de revenir
4 une organisation moins astreignante et moins coliteuse, qui, tout en conservant
certains traits de la réforme lycurguéenne, s’apparentait sans doute davantage au
systéme qui avait fonctionné avant 335. Dans une cité qui ne disposait plus des
moyens financiers d’antan, les éphébes durent assurer eux-mémes, au moins par-
tiellement, les frais de leur entretien et de leur équipement — ce qui était incompati-
ble avec le maintien de I’éphébie obligatoire pour tous et favorisa sa transformation
en service annuel.*

oikovopov, pepicat 8¢ tovg peprotdg (D. M. Preripi, Inscr. Scythia Minor I, 1983, n® 6, 19,
21, 40, avec le commentaire sur les méristai p. 67).

A luiseul, le total des indemnités versées aux éphébes (a raison de 4 oboles par homme et
par jour) représente environ 40 talents par an. Il faut y ajouter les sommes versées aux sophro-
nistes (1 drachme par jour), aux maitres spécialisés et, peut-étre, au cosméte (cf. CHR. PELEKI-
pis, Ephébie, 104-105).

* La date de la réforme de ’éphébie, devenant annuelle et «facultative», n’est pas fixée
avec certitude. Citant les opinions de ses prédécesseurs, Cur. PELEkIDIS, Ephébie, 170-172,
admettait que la réforme avait eu lieu «entre 303/2 et 267/6», mais il attribuait de préférence
a une période de régime oligarchique, dans les premieres années du III¢ siecle. «Cette hypo-
these, écrivait-il, n’est pas fondée sur des sources; elle est toutefois vraisemblable: pareille
réforme, la démocratie n’aurait pas pu la faire, parce qu’elle était contraire a ses principes».
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Certes, pas plus au III¢ siecle qu’avant 335, les éphebes n’étaient totalement
abandonnés 4 eux-mémes. Leur participation réguliére aux concours et aux fétes
civiques leur permettait sans doute d’avoir part a diverses libéralités. De plus, la
précision inscrite dans le décret de 204/3, a propos de I'entrainement militaire,
donne a penser que I’absence de toute allocation publique n’était pas de regle. Il
semblerait que suivant I’état de ses finances le peuple allouait — ou n’allouait pas -
aux éphebes une somme d’argent plus ou moins importante, en vue soit de leur en-
tretien, soit de leur équipement. Il reste que I’éphébie annuelle, au ITI siécle, repré-
sentait une charge assez lourde pour les volontaires; seuls les jeunes gens de famille
aisée pouvaient 'assumer. Qu’il y ait eu, dans ces conditions, un contingent annuel
de 25 a 50 éphebes (soit ’équivalent d’une ou de deux sections), bien entrainés et
capables d’assumer, le cas échéant, des missions délicates (cf. IG, II%, 665), cela
n’autorise pas, il me semble, a peindre en noir la situation morale d’Athénes vers
270 ou vers 210.

Le net relévement de la courbe des effectifs, a partir de la 2¢ moitié du II¢ siecle,
traduit vraisemblablement, comme I’écrivent les commentateurs, le renouveau de
prospérité que connut Athénes aprés 166.8 Plus précisément, il correspond au dé-
veloppement de P'évergétisme, caractéristique de la basse époque hellénistique.
Désormais, c’est le cosméte, et non le peuple, qui recrute les maitres (S13dokaror)
des éphebes (IG, 112, 1011, 20-21); c’est lui qui fait en sorte que tous les éphebes
soient bien équipés (IG, II%, 1039, 24), qui soulage les moins fortunés d’entre eux
des dépenses liées a I'éphébie, les gardant ainsi d@oporoynror (IG, II%, 1009, 41),
qui fournit de ses deniers ’huile nécessaire tout au long de I'année, exhortant ceux
qui en ont les moyens a s’associer a lui (IG, II%, 1028, 78-80), etc.** C’est pour-
quoi, a cette époque, le cosmete est régulierement honoré a sa sortie de charge par
le peuple et par les éphébes, également reconnaissants. Comparable a celui du
gymnasiarque en d’autres cités, ’évergétisme du cosmete, joint & la générosité des
éphebes les plus riches, traduit ’apparition d’un idéal nouveau et favorise la trans-
formation progressive de ’éphébie, ouverte désormais a de plus nombreux Athé-
niens et A certains étrangers.

Ainsi, pour ’éphébie athénienne comme pour d’autres institutions, la coupure la

Je ne crois pas que seuls les «principes» soient a considérer dans cette affaire. Récemment,
Cur. Hasichr, Untersuch. Gesch. Athens, 1979, 32, s’est rangé 4 une opinion voisine (il situe-
rait volontiers la réforme dans les années 294-287); mais H. HEiNeN, GGA 233, 1981, 186, a
émis des doutes justifiés sur les fondements de cette hypothése. Seule la découverte d’un nou-
veau document permettra de trancher la question. En attendant, je serais enclin & suivre ici
O.W.RemnmutH, The Ephebic Inscr. of the Fourth Century B.C., 1971, 106 sqq. (notamment
115), lequel, a partir de ’analyse des inscriptions de 305/4 et de 303/2, placerait la réforme
peu apreés la restauration démocratique de 307/6.

7 Sur le nombre des éphébes 4 la haute époque hellénistique, cf. CHr. PELEkIDIS, Ephébie,
165-6, et, pour la période 229/8-166/5, ST. V. TrACY, Hesperia Suppl. 19, 1982, 158—-159.

# Cur. PELEkIDIS, Ephébie, 183-186; ST. V. TRrACY, loc. cit. (voir la note précédente).

# Cf. Car PiLEkIDIS, Ephébie, 275-6, avec d’autres références.
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plus importante ne se situe sans doute pas a la fin de la période classique, mais en-
tre la haute et la basse époque hellénistique. Au moins sur le chapitre du recrute-
ment, de entretien et de ’entrainement militaire des jeunes gens, ’éphébie du III¢
siecle, si décriée, semble prolonger, par dela la bréve et cotteuse réorganisation des
années 335-322, la tradition de I’age classique, telle qu’on P’entrevoit par de rares
textes;*° au contraire, par bien des aspects, I’éphébie de la fin du II¢ et du I*" siecle
annonce la période impériale.

50 Voir notamment O.W.ReinmuTH, The Ephebic Inscr., 1971, 123-138, et mon Com-
mentaire histor. des Poroi de Xénophon, 1976, 190-195.






