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ANGELOS CHANIOTIS

Vier kretische Staatsvertrige.
Vertrige zwischen Aptera und Kydonia,
einer ostkretischen Stadt und Melos, Olus und Lyttos,
Chersonesos und Rhodos!

1. Ein neuer Biindnisvertrag zwischen Aptera und Kydonia (3. Jh.)
(Abb. 1, Taf 1 a-b; 2a)

Fragment vom oberen Teil einer Stele aus porésem Kalkstein mit profiliertem
Aufsatz. Die Stele ist links, unten und rechts abgebrochen; erhalten ist die obere
linke Ecke, deren Oberfliche jedoch links beschidigt ist. Der profilierte Aufsatz
besteht aus zwei Zonen (6 + 3,5 cm), die zweite Zone trigt die Uberschrift. Die
nicht beschrifteten Flichen sind grob bearbeitet. Die beschriftete Fliche ist stark
verwittert und die nicht tief eingemeifielten Buchstaben sind nur mit Schwierig-
keit erkennbar: Hohe (erh.) 21,5 cm, Breite (erh.) 30 cm (Aufsatz 44 cm), Tiefe
12 cm; Buchstabenhshe 1,2 cm; Zeilenabstand 1 cm.

Die Inschrift ist 1958 vom damaligen Kurator des Museums Herakleion Sty-
LiaNos ALexiou in den Ruinen der Stadt Aptera in Westkreta gefunden und
ins Museum Chania gebracht worden,” wo sie heute aufbewahrt wird
(Inv.-Nr. E 81). Georces Daux gab die Z. 2-4 wieder,” die Inschrift blieb jedoch
unpubliziert. Ich habe sie am 28.8. 89 in Chania studiert und dann mit Hilfe
eines Abklatsches den Text wie folgt gelesen und erginzt:

! Ich mochte auch an dieser Stelle Prof. St. ALexiou (Rethymnon) fiir die Genehmigung,
die Inschrift Nr. 1 zu publizieren, meinen Dank aussprechen sowie Dr. CH. Kritzas (Hera-
kleion), Frau K. ArostoLakou (Agios Nikolaos) und Frau St. MarkouraLl (Chania) fiir ihre
Hilfe beim Studium in den Epigraphischen Sammlungen von Herakleion, Neapolis und Cha-
nia. Fiir sprachliche Korrekturen danke ich Dr. J.-U. Krause (Heidelberg), fiir hilfreiche Kri-
tik Prof. Dr. F. Gscunrrzer (Heidelberg), Prof. Dr. M. WorrLE und Prof. Dr. D. HENNIG
(Miinchen).

2 Kretika Chronika 12, 1958, 483.

> G.Daux, BCH 83, 1959, 752 Nr. f.; vgl. Bull. Epigr. 1961, 494; Staatsvertrige 11 S. 393
(Neufunde); CHr. VELIGIANNI-TERZI, Damiurgen. Zur Entwicklung einer Magistratur, Diss.
Heidelberg 1977, 117.
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Abb. 1
[X] Y M M [A X I Al
2 [Exni to7]ode ovvédevto Kudwvidtoun k[al "Antapaiot Tav gihiav Kal copuo-
xlowv]
[kai dglkov duocav énl doptogy[@v? év uév Kudmviat------ 1
4 [ ] &v 8¢ "Antégat Tao[k]w? [------- ]

Die Buchstaben der Uberschrift sind mit einem Abstand von jeweils 7 cm geschrieben; ihre
Breite betrigt ca. 1,5 cm. Daraus ergibt sich als urspriingliche Breite des Aufsatzes der
Stele ca. 61 cm. Der beschriftete Teil der Stele war links (sicher auch rechts) um 2,8 cm
schmaler als der Aufsatz; die urspriingliche Breite der beschrifteten Fliche betrug also ca.
55,5 cm. Da die Buchstaben des Textes ca. 1 cm breit sind (das [ bildet natiirlich eine Aus-
nahme), kann man mit jeweils ca. 55-60 Buchstaben pro Zeile rechnen.

Z.1: Vom zweiten M ist nur die linke Hilfte erhalten.

Z.2: T4de ovvedevto Kudoviatal kai Daux; kol [Antogatol] J. und L. RoOBERT. Am
Anfang ist die obere schrige Haste des X erhalten, am Ende nur der obere Teil einer senk-
rechten Haste.

Z.3: Moglich auch éni Sapogy[®]; [do]kov dpocav tmdautogyol Daux; [kal dglkov
duooav, éni daptogyo[d Tob 8eTvog) ROBERT.

Z.4: &v 8¢ 'Antégaft ---] Daux. Nach "Antdgon ist TAZ deutlich zu lesen, am Ende die
obere Rundung des Q. Der Name Taskos und die verwandten Namen Taskadas, Taskan-
nadas, Taskiadas, Taskis, Taskomenes, Taskydas und Taskys sind ausschliefllich aus West-
kreta bekannt.*

Z.5: Unter dem A der 4. Zeile der obere Teil einer senkrechten Haste, dann die obere
schrige Haste eines %, eine waagerechte Haste, zwei senkrechte Hasten, dann ein A, A
oder A, ein E, zwei senkrechte Hasten, Platz fiir 1-2 Buchstaben und ein N oder M.

Bei dieser Inschrift handelt es sich, wie aus der Uberschrift hervorgeht, um einen
Biindnisvertrag zwischen den westkretischen Stidten Aptera und Kydonia. Die
Uberschrift Zuppayio ist unter den kretischen Staatsvertrigen einmalig, kommt

* S. die Lemmata in P. M. Fraser — E. MatTHEWs (Eds.), A Lexicon of Greek Personal
NamesI, 1987, s. v. mitzahlreichen Belegen aus Anopolis, Hyrtakina, Keraia und Polyrhenia.
Zu diesen Namen s. O. Masson, BCH 109, 1985, 195-7.
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jedoch sonst oft vor, allerdings immer mit Nennung der Vertragspartner.> Mogli-
cherweise standen die Worte Kvdoviatay kol ‘Antagatov auf der jetzt ganz
verwitterten ersten Zone des Aufsatzes.

Zur Erginzung der zweiten Zeile kann man den Vertrag zwischen Eume-
nes II. und den kretischen Stiddten (183 v. Chr.) vergleichen: énl toiocde ocuvé-
evto i @Mov kol cuppayiav.t Die Erginzung ovppoyiov ergibt sich aus
der Uberschrift, die Erginzung @uiiav machen sowohl der zur Verfiigung ste-
hende Raum als auch die Topik der antiken Staatsvertrige zwingend.” In der
dritten Zeile ist von der Leistung des Vertragseides durch die zwei Vertragspart-
ner die Rede.®

Die Form der Buchstaben weist in das 3. Jh. v. Chr.: A mit gerader Mittelhaste,
E mit gleich grolen waagerechten Hasten, ® mit Punkt im Zentrum, beim IT ist
die rechte Haste kiirzer, wihrend die Querhaste nicht Gbersteht,  mit divergie-
renden Hasten, Q in der Form eines unten offenen Halbkreises, der auf zwei
schrigen Hasten ruht.’ Diese Formen von E und ¥ begegnen etwas seltener
nach der Mitte des 3. Jahrhunderts, wihrend die von A, ®, IT und Q auch noch
hiufig im spiten 3.Jh.,!° vereinzelt noch im frithen 2.Jh. v. Chr. anzutreffen
sind.!!

Somit erlaubt die Palidographie keine genauere chronologische und historische
Einordnung des Textes. Dies kénnen auch unsere spirlichen Kenntnisse tiber die
auflenpolitische Lage dieser westkretischen Stidte im 3. Jh. nicht tun. Von Kydo-
nia weify man lediglich, dafl es gute Beziehungen zu Athen von den beiden letz-
ten Jahrzehnten des 4. Jahrhunderts bis in die Mitte des 3. Jahrhunderts hinein
unterhielt.’? Auflerdem erscheint Kydonia unter den Stidten, die Rechtshilfever-
trige mit Milet (ca. 260-240 v. Chr.) abschlossen; Kydonia gehort dabei zu der
Gruppe von Stidten, die den Vertrag, einem Appell der Knosier folgend

5 Z.B. Staatsvertrige II 223. 229. 248. 263; vgl. auf Kreta die Uberschrift Zov9nka bzw.
Tuvdfikat, auch immer mit Nennung der Vertragspartner: 1. Cret. Ixviii 9; IV 181; SEG 23,
563.

¢ 1. Cret. IV 179 Z. 1. Zur Trennung des Verbums vom Objekt durch das Subjekt vgl. den
Vertrag zwischen Praisos und Stalis (Staatsvertriige I1I 553 A 4-5, frithes 3. Jh.): énl Toic8e
£dwkav INpaiolol Ztoritaig Tav xdhoov Kol Tov TOAY KTA.

7 Z.B.LCret. Ixvi 5 Z.77. 91-92; Lxviii 9 A 8-9; lLiii 4 Z.9-10; IV 179 Z. 1-2; IV
186 B 12; Staatsvertrige 111 486 Z.7. 498 Z. 13.

8 Vgl. Staatsvertrige 111 576 Z. 11 148" dpooav, gleich nach der Datierung (Vertrag zwi-
schen Gortyn und den kretischen Arkadern, 3. Jh. v. Chr.).

® Vgl. z. B. L. Cret. ILxxiii 7 A (frithes 3. Jh.). 12 (ca. 272/65); Lxxii 4 A (um 265 v. Chr.);
IIL,iv 3 (ca. 267/2); IV 171 (3. Jh.). Die Buchstaben sind im spiten 4. und frithen 3. Jh. v. Chr.
breiter, die Schrift unregelmifiger; vgl. z. B. I. Cret. ILxxx 1; IV 160.

10 1. Cret. Ixvi 1; ILv 18. xii 20. xix 2; IIL,iv 4. 18; IV 167.

1. Cret. ILiii 5; IV 179.

12 P. BruLk, La piraterie crétoise hellénistique, 1978, 16—20 mit den einschlagigen Quellen
und der ilteren Literatur.
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(Z.16-17), unter denselben Bedingungen (Z. 35) wie Knosos abschlossen;'* man
darf wohl annehmen, dafl die Beziehungen zwischen Kydonia und Knosos zu
diesem Zeitpunkt gut waren.'* Noch spirlicher sind unsere Kenntnisse iiber die
auswirtigen Beziehungen Apteras. Im Jahre 273 begegnet man einem Biirger die-
ser Stadt unter den Kretern, die auf der Seite Spartas gegen Pyrrhos kampften,
was spartanischen Einfluf§ impliziert.!® Dies sowie die Ehrung eines Biirgers von
Aptera in Olus zusammen mit den ptolemiischen Nauarchen im chremonidei-
schen Krieg, Patroklos und Kallikrates, wenige Jahre spiter fithrte zu der
Annahme, dafl Aptera zu den Bundesgenossen Spartas in der Zeit des chremo-
nideischen Krieges (ca. 267-262/1) zihlte.! Allein aus dem Grund, daff Aptera
wohl auf der Seite von Sparta stand, wollte G. CarpINALI erschliefien, daf§ Kydo-
nia aus einer «natiirlichen Feindschaft» zu Aptera entweder neutral blieb oder
gar die Makedonen unterstiitzte;!” die neue Inschrift zeigt jedoch, daf} eine Sym-
machie zwischen Kydonia und Aptera im 3. Jh. moglich war. Schlieflich waren
vor ca. 221 v. Chr. Kydonia und Aptera im selben Lager, ndmlich im Biindnis von
Knosos; beide fielen wihrend des Krieges um Lyttos (221-219 v. Chr.) ab.!® Die
Form der Buchstaben des neuen Vertrages kann eine Datierung in diese beweg-
ten Jahre des spiten 3. Jahrhunderts nicht ausschlieflen.

Maoglich ist jedoch auch die Einordnung des Biindnisvertrages zwischen
Kydonia und Aptera in die Zeit der diplomatischen Aktivitit Spartas in West-
kreta im Jahrzehnt vor dem Ausbruch des chremonideischen Krieges; auf diese
Aktivitdt geht der Biindnisvertrag zwischen zwei anderen westkretischen Stid-
ten, Phalasarna und Polyrhenia, zuriick (ca. 275 v. Chr.).!? Der spartanische Ein-
flufl in Westkreta manifestiert sich ferner in den Folgejahren durch die vermutete
Symmachie mit Aptera (s.0.) und die Ehrung des Konigs Areus in Polyrhenia,?
das wihrend des chremonideischen Krieges wahrscheinlich auf der Seite Spartas

3 Staatsvertrage 111482 Z. 39.

* Vgl. M. van DER M1jNsBRUGGE, The Cretan Koinon, 1931, 59 f.; H. vaN EFFENTERRE, La
Crete et le monde grec de Platon a Polybe, 1948, 152; EmM. Mikrociannakis, ‘H Kgfitn
KaTe TOVG EAANVIOTIKOVG XeOvovg, Diss. Athen 1967, 56-59; vgl. H. ScHMITT, Staatsvertri-
ge III S.153; BruLk 2. O. 10f. Anm. 5. Aus diesem Vertrag darf allerdings nicht erschlossen
werden, dafl Kydonia und die anderen 18 Stidte dieser Gruppe Mitglieder eines Biindnisses
unter knosischer Fithrung waren.

15 Plut. Pyrrhos 30, 4; vaN EFFENTERRE a. O. 248.

16 1. Cret. Lxxii 4 A V; s. SCHMITT, Staatsvertrige II1 S. 132 mit der dlteren Literatur; vgl.
aber H. HeinNgN, Untersuchungen zur hellenistischen Geschichte des 3. Jh.v. Chr., 1972, 132.
143.

17 RSA 9, 1904/5,74; MIjNsBRUGGE a. O. (Anm. 14) 59; vgl. Guarbucci, I. Cret. I1S. 110;
. aber die Kritik von vaN EFFeNTERRE 2. O. (Anm. 14) 203 {.

18 Polyb. 4, 55, 4.

19 Staatsvertrige I11 471; zur Datierung s. vaN EFFENTERRE 2. O. (Anm. 14) 203 Anm. 6.

20 1. Cret. I, xxiii 12; MikroGIANNAKIS a. O. (Anm. 14) 110; ScHMITT, Staatsvertrige 111
S.117.

[
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stand.?! Die Anniherung zwischen Kydonia und Aptera kénnte aber auch nur
eine Reaktion auf das Biindnis der zwei anderen starken westkretischen Stidte
gewesen sein. Bei der heutigen Quellenlage, aber auch angesichts des hiufigen
Frontwechsels, der das hellenistische Kreta charakterisiert, ist es miiflig, iiber
diese Frage weiter zu spekulieren.

Wirft die neue Inschrift im Bereich der diplomatischen Geschichte mehr Fra-
gen auf, als sie beantworten kann, so kann sie mindestens auf dem Gebiet der
Verfassungsgeschichte durch die Erw#hnung von Damiurgen einen kleinen Bei-
trag leisten.?? Die Amtsbezeichnung Sapovgydcg, bekannt in den kretischen Stad-
ten Olus und Polyrhenia (s.u.), wird fir Kydonia und Aptera nur in dieser
Inschrift bezeugt. Es ist davon auszugehen, dafl sich die Phrase &ni dapiogy@v
oder éni Saptogy® in Z.3 nicht nur auf Kydonia, sondern auch auf Aptera
bezieht.?> Die Magistrate von Kydonia werden nur noch im Brief tiber die Aner-
kennung der Asylie von Teos erwihnt (ca. 201 v. Chr.);** dort steht aber in der
Gruf$formel nur die allgemeine Bezeichnung &pyovteg (Z.2), wihrend im Text
des im Brief zitierten Beschlusses die kdouou als das wichtigste Beamtenkolle-
gium genannt werden (Z.25). Aus Aptera kannte man bisher nur die koot als
leitendes Magistratenkollegium, wie auch sonst in den kretischen Stidten. Die
einschligigen Belege stammen jedoch erst aus der Mitte des 2. Jahrhunderts.?®

Aus der neuen Inschrift geht nun hervor, daf zu dem Zeitpunkt des Vertrags-
abschlusses die Eponymen von Kydonia und Aptera Damiurgen hieflen. Ob wir
es mit jeweils einem eponymen Damiurgos zu tun haben oder mit Kollegien oder
mit Vorsitzenden von Kollegien, erfahren wir direkt nicht, da der Stein leider an
der entscheidenden Stelle abgebrochen ist. In der Liicke der Z.3-4 gibt es auf
jeden Fall Platz fiir etwa 27-32 Buchstaben, was m. E. entschieden dafiir spricht,
dafl dort etwa 4-5 Personennamen standen — wahrscheinlich 5 Damiurgen ohne
Patronymikon. Auch im westkretischen Polyrhenia ist um dieselbe Zeit ein fiinf-

2! VAN ErFrenNTERRE 2. O. (Anm. 14) 203; MIKROGIANNAKIS a. O. 109 f.; ScHmITT, Staats-
vertrage [11S. 132.

22 Zum Problem der Damiurgen auf Kreta s. VeLiGIANNI-TERzI 2. O. (Anm. 3) 100 f. und
117-120; sie kannte die Inschrift von Aptera nur aus den kurzen Berichten von G. Daux und
J.und L. ROBERT.

2 Anders VeLicianni-TErz1 a. O. 117. Zwei andere Lesungs- bzw. Deutungsmoglichkei-
ten dieser Zeile scheinen mir sehr unwahrscheinlich: 1) In Z. 4 ist nicht der Name Taskos zu
lesen, sondern &v 8¢ "Antégal tag+ Name einer Phyle + koouiéviev 1év obv+ Name des
Vorsitzenden; dazu vgl. &ni tag Kapgidog koopidoviov 1@v ooy . .. (1. Cret. I1L,ii 1, Hiera-
pytna); 2) Apteras Eponymen hieflen immer Kosmoi; diese Amtsbezeichnung kommt aber in
unserer Inschrift der Kiirze wegen nichtvor; der Redaktor der Inschrift hat auf eine Differen-
zierung (d. h. év 8¢ "Antégat &ni kOouwv bzw. énl Kdopwv T@V ovv .. .) verzichtet, und so
blieb der Name des Eponymos von Aptera von der Formulierung der 3. Zeile (¢7i Sapogy®v
bzw. ¢ni ooy ®) abhingig.

24 1. Cret. II,x 2*.

3 L. Cret. ILiii 2%. 3%. 4 C.
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kopfiges eponymes Damiurgenkollegium belegt,?® wihrend in Olus sowohl der
eine eponyme Damiurgos (in der Formel éni daptovgyod)? als auch das mehr-
kopfige — ebenfalls eponyme — Kollegium (mit 3-5 Mitgliedern) belegt sind.?®
Dieser Sachverhalt deutet m. E. darauf hin, daff in Kreta das einstellige Damiur-
genamt nicht existiert hat; wenn wir in Olus manchmal nur einen Damiurgos fin-
den, so ist er nur der Vorsitzende eines Kollegiums.?’

Auch zur Beantwortung der Frage, ob die Damiurgen erst in spiter Zeit unter
dem Einfluf} von Rhodos oder Thera (in Olus) bzw. der Achier (in Polyrhenia)
nach Kreta eingefiihrt wurden,*® kann die neue Inschrift beitragen. Die Tatsache,
dafl wir jetzt den Damiurgen in drei westkretischen Stidten begegnen, und zwar
im 3.Jh., also in relativ frither Zeit, schlieft m.E. eine spite Ubernahme von
auflen aus. Im Falle Kydonias kénnte man zwar dieses Amt mit den Demiurgen
von Samos in Verbindung bringen, da Kydonia im spiten 6. Jh. samische Koloni-
sten aufgenommen hatte,’! der samische Ursprung wiirde jedoch kaum die Ver-
breitung des Amtes in West- und Ostkreta erklidren. So liegt es niher, an eine
Institution mit langer Tradition auf Kreta zu denken.

Es stellt sich schliefflich die Frage nach dem Verhiltnis zwischen den Damiur-
gen und dem fiir Kreta typischen leitenden Beamtenkollegium der Kosmoi. In
den einschligigen Zeugnissen erscheinen die Damiurgen ausschlieflich als ep-
onyme Beamte — in Weihungen (Polyrhenia), Staatsvertrigen (Kydonia, Aptera)
und Volksbeschliissen (Olus). Sie erfiillen also eine der Funktionen, die auf Kreta
in der Regel die Kosmoi hatten. Dieser Tatbestand sowie die Tatsache, daf in
allen diesen Stadten sowohl das Kollegium der Damiurgen als auch jenes von
Kosmoi bezeugt sind (in Olus parallel zueinander), legen es nahe, daff die
Damiurgen ein altes, von den Kosmoi vollig zu trennendes Kollegium darstel-
len, welches in der hellenistischen Zeit nur noch namengebend fiir das Jahr
war, wihrend es in anderen Funktionen von den Kosmen verdringt worden
war.*? So wiirde sich auch die Formel &ni Sopiovgyod tob deivog &doe Toig
kO6ouoig kai Tt noAer in Olus® erkliren: der Damiurgos ist Eponym, die

26 1. Cret. I, xxiii 7 A und B; VELIGIANNI-TERzI 2. O. (Anm. 3) 100 f.

7 1 Cret. Lxxii 41V. V. IX. X. XI. XII (frithes 3.-2.Jh.)); Veucianni-TEerz1 a. O.
117-120.

28 3 Mitglieder: I Cret. Ixxii 4 VIL. VIII; SEG 23, 548; 5 Mitglieder: SEG 23, 549
(2.~frithes 1. Jh.).

2 M. Guarpucci, RFIC 1930, 58; vaN ErreNTERRE 2. O. (Anm. 14) 231 Anm. 1; anders
VeLiGIANNI-TERzI a. O. (Anm. 3) 118 f,, die das einstellige Damiurgenamt fiir urspriinglich
hilt und auch in dieser Inschrift einen Damiurgos annimmt.

® Guarpuccl, I Cret. II S.246; van ErreNTERRE a. Q. 231 Anm.1; s. aber VELI-
GIANNI-TERzI 2. O. 120.

31 Hdt. 3, 59, 1-4; zu den samischen Demiurgen s. VELIGIANNI=TERzZ1 2. O. 113-116.

2 In Polyrhenia erscheinen die Kosmen als die leitenden Beamten: I. Cret. I, xxiii 1. 3*. 5.
10 3.-2.Jh.). .

3 1. Cret. Lxxii 4 IX-XI.
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Kosmen die geschiftsfiihrenden Beamten. Angesichts jedoch des sparlichen
Materials ist in dieser Frage Gewiflheit nicht zu erlangen; die anderen in der
Forschung vertretenen Ansichten, das Amt der Damiurgen entspreche in man-
chen Stidten jenem der Kosmoi** bzw. die Damiurgen seien ein mit bestimm-
ten Aufgaben betrauter Ausschufi des Kosmenkollegiums,*® konnen nicht aus-
geschlossen werden.

2. Ein neuer Staatsvertrag (Symbola)
zwischen einer ostkretischen Stadt und Melos (friibes 3. Jh.)
(Abb. 2, 1af 2 b, 3)

Fragment einer oben und unten abgebrochenen Stele aus gelblichem, porésem
Tuffstein; die rechte Seite ist erhalten, die linke fast geradlinig abgebrochen:
Hohe (erh.) 27,3 cm, Breite (erh.) 16 cm, Tiefe 6 cm. Der Text ist von einem
Schreiber, aber mit ungleichmifligen Buchstaben geschrieben (Hohe 1-1,2 cm);
die Zeilen sind nicht immer geradlinig, die Zeilenabstinde ungleich (0,5-1 cm).
Zwischen der 8. und der 10. Zeile findet sich ein groflerer nicht beschrifteter
Raum (1,5 cm); der Text der 8. Zeile setzte sich aller Wahrscheinlichkeit nach auf
der heute abgebrochenen linken Seite des Steins fort. Die Inschrift 1488t sich auf-
grund der Schrift ins 3. Jh. v. Chr. datieren, eher in dessen erste Hzlfte.*

Der Fundort des Steins, der in der epigraphischen Sammlung des Museums
von Herakleion (Inv.-INr.207) aufbewahrt wird, ist nicht bekannt. Aus dem
Inventarbuch geht hervor, dafl er in den 20er Jahren in Ostkreta (Lato, Olus
oder Istron) gefunden wurde.’” Der griechische Archiologische Dienst hat mir
die Publikationsrechte der Inschrift {iberlassen; mit Hilfe eines Abklatsches
konnte ich im August 1989 den Text soweit lesen:

* Guarpuccy, 1. Cret. 11 S. 246.

3 VAN ErreNTERRE 2. O. (Anm. 14) 231 Anm. 1.

36 Charakteristisch fiir die Schrift sind die Buchstaben ungleichen Formats. Charakteristi-
sche Buchstaben: A mit gerader Mittelhaste, die horizontalen Hasten des E sind gleich grof,
die rechte Haste des H ist geschwungen, ® mit Punkt im Zentrum, die rechte senkrechte
Haste des N liegt hoher als die linke, kleines, etwas hoher geschriebenes Q in der Form eines
unten offenen Halbkreises, der auf zwei waagerechten Hasten ruht. Vgl. I. Cret. II,xxx 1
(Stidkreta, 4./3. Jh.); Ixvii 4 (Lebena, 3. Jh.); xxii 4 A (Olus, um 265 v. Chr.). Vereinzelt fin-
den sich dhnliche Buchstabenformen (H, N und Q) noch bis in das dritte Viertel des 3. Jh.s hin-
ein:vgl.z. B. 1. Cret. Lix 1 (Dreros, spites 3. Jh.); I1,xii 20 (Eleutherna, 227/24);IV 167 (Gor-
tyn, 239/29).

¥ M. Guarpucct erwihnt die Inschrift in I. Cret. IIS. 243: «Quod vero ad necessitudines
pertinet quae Polyrheniis cum Meliis intercesserint, titulus valde mutilus eiusdem fere aetatis
atque in Museo Candiensi (inv. 207) hodie adservatus nobis commemorandus est, qui titulus
ignotae cuiusdam Creticae civitatis cum Meliis foederis fragmentum exhibet (hunc titulum
inter Cretae inscriptiones incertis locis repertas edam)».
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Z.1: Spuren von Buchstaben.

Z.3: Vor dem E unten eine schrige Haste nach rechts unten (A, M oder A).

Z.7: Oder ---]v t@. Der Stein ist zwischen Q und A beschidigt; es wire Platz fiir einen
Buchstaben.
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Z.8: Vom ersten Buchstaben ist der obere Winkel, vom dritten eine schrige Haste nach
oben links erhalten.

Z.10: Vom 6. Buchstaben sieht man die rechte senkrechte Haste.

Z.13: Vom letzten Buchstaben ist der obere Winkel erhalten.

Z.15: Am Ende, nach dem A, eine schrige Haste nach rechts oben.

Im ersten Teil der Inschrift erkennt man eine Folge von Namen. In Z. 6 steht der
Name Oe6d0t0g in der Form ®u680t0¢, die im kretischen Lato belegt ist.>® Die
restlichen Namen sind fragmentarisch erhalten: In Z.4/5 kénnte man an einen
Namen wie z. B. @168wgog, BrokAfic, Ouokgitog, Olwv, Oduvacstog usw. den-
ken. In Z.5 konnen wir [X]aigfitwvog erginzen. Dieser Name war bisher nicht
belegt, in Athen sind jedoch die verwandten Formen Xaigftiog und Xougntédng
(vgl. Xagfitag und Xagntidne) iberliefert.’” In Z.7-8 ist vielleicht "Ayo[gdtw]
zu lesen, belegt in Ostkreta in Lato und Istron.*® Reste von Namen erkennt man
auch in Z. 8: ---A{8ag (z. B. EOBovAidag, belegt fiir einen Damiurgos in Olus im
spiten 2.Jh.)*! und Two-- (z.B. Twayévneg, Twayogog, Tinarrog, Tipegyog,
Twaoideog usw.). Auch die Buchstaben -vte in Z.7 kénnen zum Genitiv eines
Namens gehoren (z. B. Atopévto, belegt in Olus, Istron und Malla).*?

Soweit erkennbar, stehen die Namen im Genitiv. Wir wissen jedoch nicht, ob
sie von Patronymika begleitet waren. Die Namen in den Z. 4 und 8 sind mit der
Konjunktion kai verbunden. In Ostkreta, namentlich in Olus, war es tiblich, die
Beamtennamen im Priskript mit ki zu verbinden: z. B. [En]i dauogyod Botgo-
vou kal Kv...... kol EvBovAida kal [To]yaciov kal "Agétiog und énil [Alapod-
dwvrog kal Tniexdgov kai "Agiotopévous.®® Derartige ausfiihrliche Listen
von Kosmoi bzw. Damiurgen (und nicht nur der Name des eponymen Kosmos
bzw. Damiurgos) werden oft den kretischen Volksbeschliissen und Staatsver-
tragen beigefigt, entweder im Priskript oder im Postskript.** Dies ist wohl auch
hier der Fall. Angesichts der Ungewilheit, ob nur Namen oder auch Patronymika
angegeben waren, kann man die Zahl der genannten Magistrate nicht errechnen
(wahrscheinlich 7-10).

Die Liste der Beamten endet mitten in Z.9. Der Text der Z. 10-16 ist ein vom
selben Steinmetzen geschriebener Beschluff; es bleibt jedoch ungewiff, ob die
Namenliste zum Priskript des in Z. 10 beginnenden Textes, oder eher - auch
angesichts des leeren Raumes in Z. 9 — zum Postskript eines anderen, jetzt verlo-
renen Beschlusses gehort.

3 1. Cret. I,xvi 25; FRASER — MATTHEWS a. O. (Anm. 4) 5. v. Die Form ®gédotog ist in Gor-
tyn belegt: I. Cret. IV 253.

3 W.Pare - G. E. BENSELER, Worterbuch der griechischen Eigennamen (1863-1870) s. v.

0 FraserR — MATTHEWS a. O. (Anm. 4) 5. v.

' SEG 23, 549; FRaSER — MATTHEWS 2. O. 5. V.

42 FRASER — MATTHEWS 2. O.5.7.

3 SEG 23, 549; 1. Cret. Lxxii 4 A 46-47.

4 Z.B.1LCret. Lix 1;xix 3; IILiv6; IV 171.



250 Angelos Chaniotis.

Die anonyme Stadt verleiht mit diesem Volksbeschlufl der Inselstadt Melos
eine Reihe von Privilegien. Ein anderer Vertrag zwischen Melos und einer kreti-
schen Stadt, ndmlich Polyrhenia in Westkreta (3. Jh.), kann als Parallele dienen:
Text: L. Cret. ILxxi 2; Staatsvertrige III Nr. 577.

tog oikovtog éu M[GAot Kal]

o] xonpota o Ma[liov: ko-]

"t T] adta 68 kol to[g mAfov-]

“rog?] &g Maiov kol T0[g oikov-]
5 [ta]g éu IMoivgRvi Kol té [yon-]

pato o TToAvgnviov k[al 1a]

TV oikovvtov éu TT[oAvgfi-]

v kol glpev [vag kol ol iog]

[EYKTOOV? ~==mmmmmmme oo 1:

7Z.1-2: Guarpuccr; Z.2-3: [kata 7] CHANIOTIS.

Z.3—4: CHANIOTIS; Z.4-5: 10[¢ oikovta]g GuarRDUCCI.
Z.5-7: GUARDUCCL.

Z.8: Cuaniotis; Guarpuccl liest am Ende . ... AIOIY ..

Wie man lingst erkannt hat, schiitzt dieser Vertrag Leben und Besitz der Biirger
der beiden Vertragspartner sowie der dort niedergelassenen Nichtbiirger.** Viel-
leicht stand in der letzten Zeile das Vorrecht der Enktesis, das in den kretischen
Staatsvertrigen immer im Rahmen von Isopolitievereinbarungen verliehen
wird.* Obwohl keine direkte Ubereinstimmung in der Ausdrucksweise der bei-
den Texte besteht, ist ihre inhaltliche Verwandtschaft evident. Auch der neue
Text aus Ostkreta betrifft die Verleihung gewisser Vorrechte und Garantien an
die Melier. Der Ausdruck koto yav koi kote ddiacoay findet sich in den kreti-
schen Staatsvertrigen bzw. in den kretischen Volksbeschliissen im Zusammen-
hang mit: a) der Verpflichtung, Hilfe zu leisten (Boa9eiv katd yav xal kot
Yaroooav);¥ b) mit der sicheren Benutzung der Wege im Lande und auf See
(Gopdren kal kotd yov kol katd Idrocoav);* und c) mit der Befreiung von

# Guarpuccl, I Cret. I1S. 243; Scumrrr, Staatsvertrige II1S. 381; BruLt a. O. (Anm. 12)
72; A. PETROPOULOU, Beitrige zur Wirtschafts- und Gesellschaftsgeschichte Kretas in helle-
nistischer Zeit, 1985, 35, 242 Anm. 447.

* Hierapytna-Magnesia am Maander: L. Cret. [11,iii 3 C 8 (frithes 2. Jh.); Hierapytna-Pri-
ansos: L. Cret. IILiii 4 Z. 14 (frithes 2. Jh.); Arkades-Teos: 1. Cret. Lv 53 Z.37 (Mitte des
2.Jh.s); Eleutherna-Lato: . Cret. Lxvi 17 =SEG 13,463 Z. 11-12 (2. Jh.); Lato-Olus: L. Cret.
Ixvi 5 Z.11 (122/21 v. Chr.); Hierapytna-Lato: SEG 26, 1049 Z.12 (111/10 v. Chr.); vgl.
W. GawaNTKS, Isopolitie. Ein Beitrag zur Geschichte der zwischenstaatlichen Beziehungen
in der griechischen Antike, 1975, 34 mit Anm. 71.

4 7.B. 1. Cret. Lxvi 17 Z. 16-17 (Lato-Eleutherna); I. Cret. IV 174 Z. 14-16 (Gortyn-
Hierapytna-Priansos); SEG 26, 1049 Z.7 (Hierapytna-Lato).

1. Cret. I1,xxiii 3* Z. 12-13 (Polyrhenia-Teos).
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Zollen bei der Ein- und Ausfuhr von Giitern bzw. bei der Benutzung von Hifen
(Gtérewn eloGywol kal EEaywotl kal kotd yav kol kote Jdiacoay Kol &v
morépe Kol €v glpfhva dovAl kal donovdi, vgl. dtéielav ndviov kal EonAovv
Kal EKmTAovy Kol TOAEROL Kal gignvog dovAel kol GoTovdel Kol Katd YoV Kol
kotd dracoay).* Der Ausdruck &v moléumt kai év gignvat begegnet ebenfalls
im Kontext der Verlethung von Privilegien wie Abgabenfreiheit (dtéieia
glodymol kal EEdymot kol kata yav kol kate Ydhaooov kol £v ToAtp Kol &v
glonve Govdl kol donovdi),® Verkehrssicherheit (do@disio moiépm Kkal
signvog kol katamiéovor kol ékmhéovor)’! und Benutzung der Hifen
([elionhovv kai Ex[n]rovv Kal Torépum kal glgfvag).’? Wie der parallele Vertrag
aus Polyrhenia zeigt, garantierte auch die anonyme Stadt Ostkretas die Sicher-
heit der Reisenden aus der Partnerstadt. Da die Ausdriicke [kai katd yov Kol
KJata Ydracoay (Z.12) und [kai év morépme kal £]v glpghval (Z. 14) offenbar
durch eine erneute Nennung der Melier getrennt werden, gehéren sie zu zwei
verschiedenen Privilegien, wahrscheinlich zur datéhewn (Z.12) bzw. dopdiewn
(Z.14).53

Die Silbe -8¢v in Z.15, die im Prinzip zum Wort o03év/003éva (=ov-
dév/0vdéva) gehodren oder als Endung eines Verbums verstanden werden kénnte
(¢upadev, éneperndev usw.),>* gehort wohl in diesem Zusammenhang zu einem
Ortsadverbium. In den kretischen Staatsvertrigen kommen solche Ortsadverbien
im Zusammenhang mit Bestimmungen iber die Ein- und Ausfuhr von Giitern
(z. B. gayoya Admnadev bzw. Fogrivadev)® oder in Rechtshilfevertrigen vor,
wenn den Biirgern des kretischen Vertragspartners untersagt wird, dem auswirti-
gen Vertragspartner Unrecht zu tun (z.B. kal &l Twvég ko t@V dpuiopévev
Aotodev adichicovtl Tiva THov § kowa 1) i8tan).*® Etwas Ahnliches hat wohl
auch in unserem Dekret gestanden.

Schliefilich ist in Z.10 die doEe-Formel zu erginzen. In den kretischen
Inschriften lautet sie in der Regel £60&ev bzw. EFade ---wv 101¢ KOopOLG Kol TolL

# 1. Cret. I1,iii 9 (Aptera); L. Cret. Ixxii 4 C 50-56 (Olus); vgl. SEG 23, 549 Z. 7-9 (Olus);
I. Cret. Lviii 10 Z. 16-19 (Knosos).

0 1. Cret. I1,iii 9 (Aptera).

U L. Cret. Lviii 12 Z. 36-37 (Knosos); vgl. I. Cret. ILiii 4 C 11-12 (Aptera).

52 1. Cret. I,xxii 4 B 12-15; cf. ebd. 28-31. 55-60 (Olus); L. Cret. Lviii 10 Z. 16~19 (Kno-
so0s); L. Cret. III,vi 8 Z. 3—5 (Praisos).

5 Vgl IG VII 213 atédeway kot katd yav kot [klotd Sdhattav [dv elpbva kol év
njo[Aéu]w (Aigosthena, hell. Zeit); I. Cret. ILiii 3 C 11-12: doviiav kot dtéreiav kol Gopd-
Aewav kol [o]Aépm kal elpnvas kal &v oAt kol v toig Muévolg (Ehrendekret von Aptera fiir
Attalos I. oder IL); SGDI 1172 Z.23-25 fluev 8¢ kal doedieway kol ToAéuw xal £igd-
vag. . .kat dtédewov (Olympia, hell. Zeit). 1339 Z. 11-12 atédewav kol Evidewav kol do@é-
Aewav kai ToAépo kol sipdvag (Epirus, 2. Jh.).

3% Zu diesen Formen s. M. BILE, Le dialecte crétois, 1988, 221 {.

5 1.Cret. IV 186 B 15-16.

36 1. Cret. Lixvi 15% Z. 27-28 (Lato-Teos); vgl. I. Cret. Lviii 8 Z. 4-5 (Knosos-Milet).
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noer. Fir diese ausfiihrliche Formulierung scheint jedoch hier der Platz nicht zu
reichen. In Olus aber begegnet oft die kurze Formel &8o&ev ‘Olovtimv td
noAeL,” die vielleicht auch hier zu erginzen ist und einen Hinweis auf die mogli-
che Herkunft der Inschrift gibt. Der Text diirfte also etwa folgendermaflen
gelautet haben:

10 ["Edotgv --------- v 1oL T]OAEL” ey Ma-
[Aloig te kal toig oikovol?]y &v Mdaimt &~
[téhelov kol kota yav Kol Klota Jdrocoay:
[Onoyev 8¢ kal dopdreav] toig Mal[i-]
[0 kal v morépmt kot €]y glpnval: g[{]

15 [Tvég ko tdv Odpuiouévey ----19ev ¢ofi-]
[khowvti Tovg Maliovg 1) T0]vg olk-
[obvtog &v MaAot ---------- ]

Z.14: Am Ende wiirde man eher a[i] erwarten; el begegnet jedoch hiufig in den kreti-
schen Dialektinschriften, auch schon im frihen 3. Jh.%

Aufler diesen zwei Vertrigen ist sonst nichts iiber die Beziehungen zwischen
Melos und Kreta bekannt. Auch ist kein anderer Staatsvertrag von Melos tiber-
liefert.

Die Herkunft der Inschrift wird wohl ein Ritsel bleiben. In Frage kommen
eigentlich nur Lato und Olus. Fiir eine Zuweisung an Lato wiirde die Onomastik
sprechen: Der Name Thiodotos ist in Lato fiir einen Grammateus des Kolle-
giums der Kosmoi im spiten 2. Jh. belegt (s. 0. Anm. 38); auch die Gewohnheit,
alle Mitglieder des Kosmenkollegiums zu nennen (allerdings nur in Weih- oder
Bauinschriften), charakterisiert durchaus die Inschriften dieser Stadt.>® Aber auch
fiir Olus sprechen gewichtige Argumente, nimlich die Verbindung der Beamten-
namen mit Kai sowie die fiir diese Stadt charakteristische kurze Formel £80&ev
ta morst. Unter diesen Umstinden ist jedoch eine Entscheidung nicht méglich.

3. Vertrag zwischen Olus und Lyttos (spétes 2. [h.)
(Abb. 3-4, Taf 4a-b)

Fragment aus graublauem Kalkstein mit Inschriften auf der einen breiten Haupt-
seite (A, Abb. 3, Taf. 4 b) sowie auf der linken Seite (B, Abb. 4, Taf. 4 a); abgebro-
chen auf allen Seiten bis auf den linken Rand der Seite A (=rechter Rand der

% 1. Cret. Lxxii 4 II. VII; SEG 23, 548. 549. Vgl. [§Faoce t]ot [n6A] in Gortyn (I. Cret. IV
162), [6e86y3ar taL m6]AL in Knosos (I. Cret. Lviii 9 Z. 8) und ade taic mOAMIL in einem
gemeinsamen Beschlufl von Gortyn und Phaistos (I. Cret. IV 165).

58 7.B.Staatsvertrige I11468 Z.9. 12 (ca. 278/250v. Chr.); Staatsvertrige 111553 B 8 (frii-
hes 3.Jh.); I. Cret. Lix 1 Z.70. 75 (vor 221 v. Chr.).

% Z.B.1 Cret. Ixvi21.23.25.26.29.31.32.33.34; Lxiv 2.
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Seite B); die Oberfliche der Seite B ist sehr verwittert: Hohe (erh.) 12,7 cm,
Breite (erh.) 19,8 cm (A) und 6,6 cm (B); Buchstabenhshe 1-1,3 cm (A) bzw.
0,7-1 cm (B). Der Stein kam 1937 in der Nihe einer frithchristlichen Basilika in
Olus ans Tageslicht und ist 1969 von H.van ErreNTERRE und M. BOUGRAT mit
Photos und knappem Kommentar verdffentlicht worden.®® Er befindet sich heute
in der Archiologischen Sammlung von Neapolis (ohne Inv.-Nr.), wo ich ihn am
29.8. 1989 studiert und einen Abklatsch angefertigt habe.

TAIE TTI@ANAL S AITAY
AIPYANANTANZ YNX
TTEPPANE O E NZ
TANAYMANAONKOZ

Abb. 3 Abb. 4

A
[Ayadat toyot: év puév T dve Avt-]
[tot énl TV ------- ®V KOGULOVIOV TOV]
[oOV ----- 100 ©d Z[----, &v b¢]
ta énl Joardooat Abt[tol énl ThVv]
5 AupOrwv 1@V 6OV X[-------- ™ Y-]
TEQPAVEOG, ¥ &v §[¢ BoAdevtt &mi]
TV AVPEVOV KOG LOVIOVY TOV]
ovv 'AToA[AodmE®L? TR -------- ]

Alle Erginzungen stammen von H. van EFreNTERRE und M. BoUGRaT.

Z.3: Jou 1® Zo[--- vaN EFFENTERRE — BOUGRAT. Am Anfang ist noch eine schrige Haste
nach links sichtbar, also ein A oder A. Vom Z sind jetzt nur die zwei waagerechten Hasten
sichtbar, vom Q die linke Schrighaste.

Z.6: Die Beamten der zwei Vertragspartner werden durch leeren Raum von etwa einem
Buchstaben getrennt.

Z.7:VaN EFFENTERRE — BOUGRAT haben noch Reste des M am Ende gesehen.

8 Kretika Chronika 21, 1969, 32 f. Anm. 36; vgl. Bull. Epigr. 1970, 464; V. KONTORINI,
Inscriptions inédites relatives 4 I’histoire et aux cultes de Rhodes au Ile et au ler s. av. J.-C.,
1983, 40, 41 Anm. 132.
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Z.8: Von den drei letzten Buchstaben sind nur Reste oben erhalten. VAN EFFENTERRE —
Boucrart lasen "AnoA[Ao]6@[owi].

[~ JAHM[ . ]

[------- JENANT . . ]

[----- T]dv xodoloav]

[-==---- JIIOYPHI] . ]
5 [--—--- JENOIOIZO

Die Lesungen und Erginzungen der Z.2, 3, 6 und 7 stammen von VAN EFFENTERRE — Bou-
GRAT.

Z.1: [--- énet?]dm MyMfo1o1?] vaN EFFENTERRE — BouGrAT. Vom A ist die rechte Hilfte
erhalten; der Buchstabe nach dem M weist eine Rundung auf und ist wahrscheinlich ein O.
Z.2: ¢vavt. . vaN EFrENTERRE — BouGraT; méglich auch [Ont]evavt-.

Z.5: &év oloig 0- VAN EFFENTERRE — BOUGRAT.

Z.8: £damo[gyrov oide] oder £daud[gyee O deiva] vAN EFFENTERRE — BOUGRAT.

Z.9: [---]ET[---] vaN EFFENTERRE — BoucraT. Sichtbar sind jetzt nur zwei waagerechte
Hasten.

Da die editio princeps dieser Inschrift in einer nicht leicht zuginglichen Zeit-
schrift erschien und der Kommentar recht knapp gehalten wurde, ist an dieser
Stelle eine Besprechung angebracht, die mit der Frage beginnen soll, ob wir es
mit einem oder mit zwei Dokumenten zu tun haben. H.van ErrenTERRE und
M. BouGRraT halten, ohne nihere Diskussion der Frage, die zwei Texte fiir zwei
verschiedene Dokumente. In der Tat, obwohl die Inschriften beider Seiten dhnli-
che Schrift aufweisen (etwa aus dem letzten Viertel des 2. Jahrhunderts v. Chr.),®!
gehoren sie nicht unbedingt zur selben Urkunde. Nur wenn unser Stein eine frei-
stehende Stele war — was sich nicht entscheiden lif}t, weil die Tiefe des Steins
nicht bekannt ist —, kdnnte man sich vorstellen, daf sich der auf Seite A begin-
nende Text auf drei (oder auf alle vier) Seiten verteilte. Nachdem nimlich der
Steinmetz die eine breite Seite benutzt hatte, konnte er etwa auf der zweiten
breiten Seite fortgefahren sein und dann schlieflich auch die Schmalseiten ver-
wendet haben; oder aber er beschriftete die restlichen Seiten nacheinander im

¢! Die Buchstaben haben kleine Apices. Charakteristische Formen: A mit geknickter Mit-
telhaste, ® mit nicht bis an die Peripherie des Kreises reichendem horizontalem Querstrich, IT
mit gleich groflen senkrechten Hasten, ® mit einer in die Breite gezogenen Ellipse um die
Mitte der senkrechten Haste, Q in der Form eines im unteren Fiinftel der Peripherie offenen
Kreises, der iber zwei kurzen horizontalen Hasten liegt. Vgl. z. B. 1. Cret. Lxiv2; xvi 5. 17. 18.
26.
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Uhrzeigersinn.®> Wenn dagegen der Stein ein auf zwei Seiten beschrifteter Eck-
quader einer Mauer war, sind die Texte A und B zu trennen. Denn der Text, der
auf Seite A beginnt, kann sich in keinem Fall auf einer anderen, links befindli-
chen Wand fortsetzen. Allein aus der Tatsache, dafl die Buchstaben der Seite B
etwas kleiner sind als jene der Seite A, kann man allerdings nicht schlieflen, daf§
die zwei Texte nicht zusammengehéren. Eine Entscheidung zwischen den zwei
Maoglichkeiten ist allein aus dem Inhalt des Textes zu erwarten.

Der Text A ist ein Vertrag zwischen Olus und Lyttos, das etwa seit der Mitte
des 2. Jahrhunderts v. Chr. aus zwei Teilgemeinden bestand, Lyttos (&ve moALg)
und Chersonesos (kdtw 1O, moOAg & £l Sardooar).®® Ein weiterer Biindnis-
und Isopolitievertrag zwischen Lyttos und Olus wurde 111/10 abgeschlossen,®*
im Rahmen der Wiederherstellung des Friedens in Ostkreta nach einer Reihe von
Kriegen zwischen Lato und Olus bzw. Hierapytna und Itanos.®® H. van Erren-
TERRE und M. BouGrar vermuten, dafl der Text A diesem Ereignis zeitlich nahe-
steht und vielleicht zusitzliche Bestimmungen enthielt. Diese Vermutung lifit
sich nicht bestitigen, hat jedoch einiges fiir sich, denn auch der in dieselbe Zeit
fallende Vertrag zwischen Lato und Olus war durch einen supplementiren Ver-
trag erginzt worden.®® Die Beamten im Text A waren auf jeden Fall bisher unbe-
kannt, obwohl die Namen Hyperphanes und Apollodoros bereits in Lyttos bzw.
Olus bezeugt waren.®’

Maoglich ist allerdings auch, dafl dieser Vertrag aus der Zeit vor dem Frieden
von 111/10 stammt, vielleicht sogar aus der Zeit der schweren Kriege zwischen
den ostkretischen Stidten. Zwischen 121 und 111 v. Chr. fanden sich die wichtig-
sten Stidte Ostkretas in eine Reihe von Auseinandersetzungen verwickelt, die in
der Regel auf Gebietsanspriiche zuriickgingen. Gortyn kimpfte gegen Knosos,
Lato (knosischer Verbiindeter) gegen Olus und Hierapytna (Verbtindeter von
Gortyn) gegen Itanos. Die Haltung von Lyttos in diesen Kriegen ist nicht
bekannt; einiges spricht jedoch dafiir, dafl dieser Erbfeind der Knosier das Lager
der Gortynier unterstiitzte, also Olus und Hierapytna. Bereits im frithen 2. Jh.

62 Vgl. z. B. die Anordnung des Textes auf der Stele mit dem Vertrag zwischen Eleutherna
und der Gemeinde der Artemitai (I. Cret. II,x1i 22) oder die Inschrift mit dem Tyrannisgesetz
von Ilion (I. Ilion 25).

® BruLE a.O. (Anm.12) 152 (mit den einschligigen Quellen); PETrROPOULOU a.O.
(Anm. 45) 133.

6 1. Cret. Lxviii 9; KonTorint 2. O. (Anm. 60) 29-37 (Fragment einer Kopie aus Rho-
dos)=SEG 33, 638.

¢ Dazu s. jetzt KontorINI a.O. 37-42; M.Baipwin Bowsky, Hesperia 58, 1989,
338-341.

1. Cret.Lxvi5Z. 84-100 (121/20); zur Datierung s. H. van EFrENTERRE, REA 44,1942,
44.

 VaN EFFENTERRE — BouGRAT a. O. (Anm. 60) 33 Anm. 36. Hyperphanes: 1. Cret. Lxviii
112 (Lyttos); Apollodoros: I. Cret. Lxxii 19 (Olus).



256 Angelos Chaniotis

war Lyttos mit Gortyn verbiindet;*® beim haufigen Wechsel der Koalitionen, wel-
cher die ganze hellenistische Geschichte Kretas charakterisiert, kann jedoch die
Freundschaft zwischen Gortyn und Lyttos zu Beginn des 2. Jahrhunderts nichts
tiber die Auflenpolitik von Lyttos am Ende desselben Jahrhunderts aussagen;
denn noch vor der Mitte des Jahrhunderts schickten sowohl die Knosier als auch
die zwei Stidte von Lyttos (ve und kéte moOA) Schiedsrichter nach Malla; da
Knosos und Lyttos in demselben Dekret von Malla nebeneinander als Retter der
Stadt geehrt werden, waren sie wohl um diese Zeit nicht verfeindet.®” Aussage-
kraftiger ist allerdings ein Zeugnis aus dem spiten 2. Jh.: In einem Vertrag zwi-
schen Hierapytna und Lato unmittelbar nach dem Frieden von 111/10 wird auf
eine frithere Grenzziehung zwischen Lato und Lyttos Bezug genommen;’® diese,
zeitlich nicht niher zu bestimmende Grenzziehung muf, dhnlich wie die zahlrei-
chen anderen hellenistischen Grenzziehungen Kretas, auf eine Auseinanderset-
zung oder einen Krieg zwischen Lyttos und Lato zuriickgehen. Die Vermutung,
dafy Lyttos das Lager von Gortyn-Olus-Hierapytna gegen das Biindnis von Kno-
sos-Lato-Itanos unterstiitzte, findet eine Bestitigung in einer anderen Stelle des-
selben Staatsvertrags zwischen Hierapytna und Lato. Weiter unten (Z.68) ist
nimlich von einem bestehenden Biindnis zwischen Lyttos und Hierapytna die
Rede: ¢[pue]v[ov]tov Aatiov év o Avttiov kol Tagamvtviov euiict kol cup-
uoytor’! Wenn nun Lyttos und Lato vor 111/110 verfeindet waren und Lyttos
mit einem Mitglied des gortynischen Lagers, Hierapytna, verbiindet war, ist ein
Biindnisvertrag zwischen Olus, dem traditionellen Feind der Latier, und Lyttos in
der Zeit der groflen Auseinandersetzungen in Ostkreta (121-111 v. Chr.) umso
wahrscheinlicher. Vorliegende Inschrift kénnte dann ein Fragment dieses Vertra-
ges sein.

Auch das Fragment B 1483t sich gut als Teil desselben Vertragstextes verstehen.
H. van ErrenTERRE und M. BouGRaT neigen zuriickhaltend dazu, in diesem Text
eine Urkunde von Olus zu sehen, die die Titigkeit milesischer Horothetai
betrifft;"? aus einer anderen Inschrift derselben Zeit (111) weifl man namlich, daff
eine Kommission aus Milet die Grenze zwischen Lato und Olus gezogen hat.”?

8 Polyb. 22, 15, 1 fiir das Jahr 189 v. Chr.

8 1. Cret. Lxix 3 A.

70 SEG 26, 1049 Z. 60-62.

7V Y. Garran, BCH 100, 1976, 304 liest statt Avttiov [Tog]t[vlvimv; vgl. SEG 26, 1049
Z.68. H.van EFFENTERRE in: Symposion 1982 (1989) 8 bestitigt aber die Lesung Avttimv.
Vgl. auch 1. Cret. Ixvi 5 Z.47-50: Dieser Vertrag zwischen Lato und Olus (nach einem
Krieg, 122/21v. Chr.) sollte nicht nur bei den beiden Vertragspartnern aufgezeichnet werden,
sondern auch in Knosos und Lyttos; da nun Knosos sicher mit Lato verbiindet war, liegt es
nahe, in Lyttos den Verbiindeten der Oluntier zu sehen.

72 A. O. (Anm. 60) 33 Anm. 36: «On est donc évidemment tenté de voir dans ce texte un
document officiel d’Olonte relatif aux arpenteurs Milésiens (I. 1) venus délimiter le territoire
contesté (1. 3)».

7> Ebenda 28-30.
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In 7.8 hitten dann, in der Datierungsformel, die Damiurgen von Olus gestan-
den. Doch abgesehen davon, dafl am Ende der Z.1 kein I, sondern ein runder
Buchstabe stand und daher das Ethnikon der Milesier nicht erginzt werden
kann, weist die 4.Zeile in eine ganz andere Richtung. In den Buchstaben
MOYPHI kann kaum etwas anderes stecken als das Wort ovgfio= pgovgie.”* Es
ist wohl £]7 obgfio zu erginzen, wahrscheinlich abhingig vom Satz «xai &t tig
ko inu bzw. otgatednton &ni ... Wir haben es also mit einer in den kretischen
Biindnisvertrigen haufigen Formel zu tun, die zum Ausdruck bringt, daff, wenn
der eine Vertragspartner angegriffen wird und sein Land, seine Stadt, seine
Grenzfestungen, seine Hifen und seine Inseln von einem Feind bedroht oder
besetzt werden, der andere Vertragspartner mit dem bestméglichen Einsatz zur
Hilfe eilen soll.”> Die Wortreste im Fragment B passen sehr wohl zu dieser Deu-
tung: etwa [gl tig ko &ni Tav wOMv §)] Tav ydgav [int bzw. otpatednTan tav
Bohogvtiov bzw. tav Avttiov fj é]n” ovgnya e. g. 1) énl Auévag usw. Das Wort
dVvauty in Z. 6 gehort ferner sicher zur Formel Boa9siv kata SOvauiv.”® Alles in
allem verrit dieser Abschnitt eindeutig den Charakter des Vertrages: Es ist ein
Biindnisvertrag mit Verpflichtung zur gegenseitigen Hilfeleistung im Falle eines
Angriffs. Was vor diesem Abschnitt wohl gestanden hat, dariiber kann man nur
spekulieren. Steckt etwa in Z.1 das Wort dnuodoiog (als Koine-Form in einem
spiten Dialekttext, vgl. z. B. Eyktmow dnpo[ciwv xal idiowv nédvtwv] im Biind-
nisvertrag zwischen Eleutherna und Lato” gleichfalls aus dem spiten 2.Jh.)?
Wenn in Z.2 eine Form von évavtiog bzw. bnevavtiog zu lesen ist, gibt es zwei
Deutungsmoglichkeiten: 1) Es ist von der Verpflichtung die Rede, keinen Ver-
trag abzuschlieflen, dessen Bestimmungen den Vereinbarungen dieses Vertrages
zuwiderlaufen; vgl. etwa den Vertrag zwischen Eleutherna und Antigonos Doson

7+ Vgl. L Cret. Lix 1 B 52: otgeta. Zur Orthographie (-gtog=-m10¢) s. BiLE a. O. (Anm. 54)
165 1.

7> Einige Beispiele: kal & tig ko éni oA fi ydov otoatednton v Podiov A todg
vououg i tag To3680ovg i Tav Kadeotakviay dapokgatiov katalivnt, Bondeiv Teganvtviovg
‘Podioig mavti o9ével kot TO duvatdv (Staatsvertrige 111 551 Z. 12-15, Vertrag zwischen
Rhodos und Hierapytna, um 200 v. Chr.; vgl. Staatsvertrige III 552 Z. 28-30, Vertrag zwi-
schen Olus und Rhodos); € al tig € EuBa[AAnt & tav t@v ‘lagamvtviov xodoalv [f
amn]otapvntal yo[pag ta]g Toganutviov, [dngogaciotong foadnofv 1og Aatio]g katd yav
kal ka[ta Y4]Aacoav kat[a to duvatov] (SEG 26, 1049 Z.5-8, Vertrag zwischen Hie-
rapytna und Lato, 111/10); kol €l tig ka &g v [T@dvV ‘Olovtiov xdgav EupdAint §| dmro-
Thuvnton xmeog tag ‘Olovtiov § pod]own f) véoog kataiapBavntal 1 Apévog ‘Orovtiov,
Boadnotiv tog Aatiog dngopaciotwng] tavtl odévet kal kata [10 Suvatov toig ‘Oroviiolg
noieptovtag &nod xogog] (I Cret. Lxvi 5 Z.8-10; vgl. Z. 4-7, Vertrag zwischen Olus und
Lato, 122/21; vgl. auch I. Cret. Ixvi 17 Z. 14-20, Vertrag zwischen Eleutherna und Lato,
vielleicht aus der Zeit um 111/10).

76 Vgl. z. B. Staatsvertrige I11 585 Z.7-8 (Vertrag zwischen Axos und den Atolern, spites
3.Jh.); 1. Cret. Ixix 3 B 7 (Vertrag zwischen Malla und einer anonymen Stadt, spites 2. Jh.).

77 1.Cret. Lxvi 17=SEG 13,463 Z. 11-12.
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(ca. 227-224): uny éEetvan 8¢ &tégav ovp[poayiov motelodal Evavtiov ... undé
Baciiéa "Av]tiyovov ... évavtiav coppa[xiov noeioor ...];7% oder 2) das
Wort évavtiog wird im Sinne von moréwog (Feind) verwendet’? und ist mit der
Beistandsklausel in Verbindung zu bringen.

4. Biindnisvertrag zwischen Chersonesos und Rhbodos
(L Cret. I, vii 1, 3./2. Jb.)

Fragment einer in Kutulufari gefundenen und im Museum Herakleion aufbe-
wahrten Stele mit den Resten eines Vertrages zwischen Chersonesos und einer
anonymen Stadt. Erhalten ist die untere linke Ecke der Stele, die ein Kymation
trigt, auf dem die letzte Zeile steht. Der Text ist in das Corpus von M. Guar-
puccr aufgenommen und unabhingig davon von Sp. MariNaTos verdffentlicht
worden.®® Die zwei Editionen lauten wie folgt:

GuARrDUCCI MARINATOS
————————————————— EV..eoun..
[rogle[v]oéoer u[ndeudn -- [raglevpéoet. . . [dukol-?]
¢odov undeig X[-- ¢o0%ov undelg X[egoovaoiov . .
L@V TOQEVEECEL U MOEULAL -~ oliov nagevpéoet [undepd?

5 ¢09w toTg (é)mtfpiou; -- eodo tolg mtpiolg .. .
[X]egoovacinv oAy Eo[-- [X]egoovociov oA o ...
-- M...0L TOOTOG OE E[-- ..., n..... oL RO TAodE € . .

2 X[egoovacimv?, GUARDUCCI.

M. Guarpuccy, die die Inschrift in das 2. Jh. datierte, erkannte in dem Text das
Fragment eines Vertrages, wihrend Sp. MariNaTOs an ein Dokument iber
Rechtsprechung dachte. Ein Vergleich mit dem Text des Biindnisvertrages zwi-
schen Rhodos und Hierapytna (um 200 v. Chr.) zeigt, dafl wir es mit identischen

Bestimmungen zu tun haben. Der Text lautet:®!

dAlot 8¢ kKot ‘Podimv Eevordylov undevi
45 3136vTwV agevpéost undendt, pnde otpatevécdn Tepanvviov

78 Staatsvertrige I11 501 Z. 3. 5-7. Vgl. die Formel undév dnevavtiov/évavtiov tf cuv-
Inkn/ooppoyie noteiv/npgdooew: Staatsvertrige 111 403 Z.15-16. 446 Z.148-149. 481
Z.33.502 Z. 10-16; Syll’ 633 Z. 35.

7 Vgl.z.B.Hdt.7,225; Thuc. 4, 64; Syll> 409 Z. 3 (&v tei t@Vv évavtiov ovppoyioft]); 569
Z.14; 570 Z.3; Staatsvertrige [II 481 Z.40. Vgl. Omevavtiog in diesem Sinn: Syll®> 454
Z.17-18.700 Z.17; Staatsvertrige 111 481 Z.27-28 (00d¢ 6mha [Vneva]vtio IMoouar). 61
(Vertrag zwischen Eumenes I. und Soldnertruppen, ca. 263/241 v. Chr.).

80 1. Cret. Lvii 1; Sp. MariNaTOS, Arch. Deltion 15, 1933/35, Parartema S.74 Nr. 6, S.75
Abb. 38 (Photo und Faksimile).

81 Staatsvertrage I11 551 Z. 44-48.
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undeic kotd Podlmv napevpéoet undeptdt, 1 Evoyog £otm ToTg
gmniog kaddmeg el &mi tav Teganvtviov oAy Eotgotebeto,
xwolig 1 6oot mEd TacdE TaS cLVINKAG EEECTOUTEVKAVTL KTA.

So kann man den Text von Chersonesos folgendermaflen erginzen:

[=mmmmmmmmmm e GAAOL O KorTor]
[Podilov Elev[ordyov undevi 8186 vTov]
[roglevgécel u[ndeutdt, PNdE oTEOTEL- |
¢o90{v} undelg X[egoovaciov katd Pod-]
lov mapevpéaet pu[ndepdt, § vey-]

5 ¢09m 1oic mTnios [koddmeg el nt Tov]
[X]eooovaoiov oL £6[TQ0TEVETO Y ®-]
[olc] 7 [60]ot Mo tacde T{og cuvInKkoag]
[¢EecToorTEVKAVTL KTA.]

4-5 Vgl. Demosth. 51, 11: 1015 éoydtog émitiniolg Evegetan.
5 BiLk a. O. (Anm. 54) 148 nimmt die Form ‘mitiioig an, also mit Aphirese; sie fithrt nur
noch ein kretisches Beispiel an.

Von diesem Biindnis zwischen Rhodos und Chersonesos sind also drei Bestim-
mungen erhalten: 1) Die Chersonesier verpflichten sich, keiner den Rhodiern
feindlichen Macht Egvoldytov, also die Moglichkeit zur Rekrutierung von Séld-
nern, einzuriumen;3? der Ausdruck mogevgéoer undepdr gehdrt zu einer in den
kretischen Vertrigen (und sonst) sehr gut belegten Kategorie von Formeln, die
eine «sophistische» Auslegung des Vertrages ausschlieflen.®> 2) Chersonesos ver-
bietet seinen Biirgern, an Feldziigen gegen Rhodos, offenkundig als Soldner,
teilzunehmen; sonst werden sie mit den fiir Verriter vorgesehenen Strafen
bestraft.?* 3) Eine Amnestie gilt fiir die Chersonesier, die vor Abschluf8 dieses
Vertrages gegen die Rhodier gekimpft haben

Die beiden anderen Vertrige kretischer Stidte mit Rhodos, der Vertrag mit
Hierapytna und der Vertrag mit Olus, sind zu einem groflen Teil identisch;®
abgesehen von einzelnen Bestimmungen, die auf das spezifische Verhiltnis zum
Vertragspartner zuriickzufiithren sind, wurden sie also — und dies gilt vermutlich
auch fiir den Vertrag zwischen Rhodos und Chersonesos — nach einem gemein-

82 Vgl. Staatsvertrige III 502 Z.13-14 (Vertrag zwischen Hierapytna und Antigonos
Doson, ca. 227-224): und¢ Eevordyia ntagé[yev]; zu dieser Bestimmung s. PETROPOULOU
a. O. (Anm. 45) 26.

8 Dazus. E. L. WHEELER, GRBS 25, 1984, 253-274, bes. 263-269.

8 Dazu vgl. I. Magnesia 70 Z. 23-24 (Vertrag zwischen Magnesia am Maander und einer
unbekannten kretischen Stad, spites 3. Jh.); I. Cret. Lviii 9% Z.31-32 und IV 176% Z. 37-38
(Beschliisse von Knosos und Gortyn tiber eine Vermittlung Magnesias, frithes 2. Jh.).

8 Vgl. den Vertrag zwischen Hierapytna und Antigonos Doson, 0. Anm. 82.

8 Staatsvertrige 11T 551 und 552: Z.2-9 Hierapytna=Z.14-20 Olus; 10-15 Hiera-
pytna=25-30 Olus; 15-20 Hierapytna = 31-35 Olus; 22-24 Hierapytna = 35-37 Olus.
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samen Muster abgefafit, ein Verfahren, das man aus sehr vielen kretischen Ver-
trigen kennt.*” Daraus kann man schliefen, daf§ der Biindnisvertrag zwischen
Rhodos und Chersonesos tiber die erhaltenen Klauseln hinaus auch Bestimmun-
gen iber gegenseitige Hilfeleistung im Falle eines Krieges, Details iiber die Re-
krutierung chersonesischer Séldner durch die Rhodier und die Verpflichtung von
Chersonesos, Rhodos gegen die kretischen Seersuber zu unterstiitzen, enthielt.?®

Der neue Vertrag wirft neues Licht auf die Strategie der Rhodier bei der
Bekdmpfung der kretischen Seeriuber um 200 v.Chr. (oder 204/3 nach
P.BruLk), gegen Ende des «kretischen Krieges».8? Aus dem Vertrag zwischen
Rhodos und Hierapytna wufite man, daf} die Rhodier zu dieser Zeit mit Knosos
verbiindet waren, denn ihre Verpflichtung, den Hierapytniern zu helfen, galt im
Falle eines Krieges zwischen Knosos und Hierapytna nicht.”® Die Haltung von
Chersonesos in dieser Zeit ist nicht bekannt. Diese Stadt, der unmittelbare dstli-
che Nachbar von Knosos, gehorte zur Gruppe der Stidte, die den Rechtshilfe-
vertrag zwischen Knosos und Milet (um 260 v. Chr.) unter denselben Bedingun-
gen wie Knosos abschlossen, also wohl vermutlich mit Knosos befreundet
waren.”! Andererseits aber war Chersonesos seit der Mitte des 2. Jahrhunderts
Hafenstadt von Lyttos (s. 0. Anm. 63), dem Erbfeind der Knosier; es ist also auch
denkbar, dafl die Rhodier, dhnlich wie bei ihrem Vertrag mit Hierapytna, unab-
hingig von ihrem Biindnis mit Knosos einzelne Feinde der Knosier (Hierapytna,
vielleicht Chersonesos) fiir sich gewannen. Zu den Hifen an der Sudkiiste Kretas
(Hierapytna) und im Osten (Olus) kommt jetzt einer der wenigen giinstigen
Hifen der Nordkiiste hinzu, Chersonesos, wo die rhodischen Schiffe ungestort
zur Rekrutierung von Soldnern und zur Bekimpfung der Seeriuber anlegen
konnten. Diese Inschrift erlaubt uns nun, die Rolle dieses bedeutenden Hafens in
einer Episode der hellenistischen Diplomatie kennenzulernen.

Universitit Heidelberg
Seminar fiir Alte Geschichte
Marstallhof 4

6900 Heidelberg

% Viele Ahnlichkeiten miteinander weisen z. B. die Vertrige des Antigonos Doson mit
Hierapytna bzw. Eleutherna (Staatsvertrige III 501. 502), die zwei Gruppen der Asyliede-
krete kretischer Stidte fiir Teos (I. Cret. Liii 1%; v 52%; vi 1%; viii 8%; xiv 1%; xvi 2%, 15%; xxvii 1%;
ILi 1% 101 1%; v 17%; x 2% xvi 3% xxiii 3% xxvi 17 IIL i1 2%; und 1. Cret. Lv 53%; vi 2%; xix 2*; IL,iil
2%; xv 2*; SGDI 5182), die Vertrige zwischen den ostkretischen Stidten aus den Jahren
122/21-111/10 v. Chr. (L. Cret. Lxvi 5; xviii 9; SEG 26, 1049) und die Vertrige von Gortyn
mit Axos bzw. Lappa (SEG 23, 563; I. Cret. IV 186 B) auf.

88 Besprechung der Vertrige zwischen Rhodos und Hierapytna bzw. Olus: ScHMITT,
Staatsvertrige II1 S. 314-324 (Datierung um 201/200); BruLE a. O. (Anm. 12) 50-56 (mit
Argumenten fiir eine frithere Datierung, um 204/3); PErrROPOULOU a. O. (Anm. 45) 16-27.

# Zum Krieg zwischen Rhodos und den Kretern s. BRuLE a. O. 29-56.

% Staatsvertrige [11551 Z. 75-77. 1 Staatsvertrige 11482 Z. 36;vgl. 0. Anm. 14.
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.

1af 1 a-b Vertrag Aptera-Kydonia.
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1af 2 b Symbola mit Melos (Z. 12-16).
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Taf. 3 Symbola mit Melos.
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Taf 4

Vertrag Lyttos-
Olus

a) Seite B

b) Seite A




