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RAFAEL HIDALGO PRIETO - ANGEL VENTURA VILLANUEVA

Sobre la cronologia e interpretacion del palacio de Cercadilla
en Corduba

1. Introduccion

El yacimiento arqueoldgico de Cercadilla se encuentra inscrito en la trama urbana
de la Cérdoba actual - la otrora Colonia Patricia, capital de la Baetica - en un sector
marginal ocupado por el trazado ferroviario, que ha sufrido escasas transformacio-
nes a partir de la construccidn del ferrocarril a finales del s. XIX.

Como consecuencia de ello, apenas se contaba con informacién alguna referente
a la existencia de restos arqueoldgicos en esta zona, tan solo con la noticia propor-
cionada por J.M.DE Navascugs quien, en 1922 y con motivo de la ampliacién de la
linea férrea a doble via, tuvo la oportunidad de excavar en el lugar en cuestién, loca-
lizando un pequefio tramo del criptopértico actualmente delimitado en todo su
trazado.!

Han sido de nuevo las obras provocadas por la transformacién del ferrocarril las
que recientemente han permitido abordar la excavacién del yacimiento, ahora en ex-
tensién. Los nuevos trabajos tuvieron su origen en la aparicién, en la primavera de
1991, de restos arqueoldgicos de cardcter monumental durante las obras de soterra-
miento derivadas de la construccién de la futura estacién de viajeros de la ciudad.
Como consecuencia de ello y tras la paralizacién de las obras, se han desarrollado
distintas fases de excavacién intensiva, centradas primordialmente en la zona afecta-
da por el trazado del ferrocarril, a la que se fueron incorporando otros sectores, li-
bres de edificaciones, a medida que los resultados parciales asi lo precisaban. Una
vez concluidas éstas, las administraciones implicadas en la nueva construccién
dictaminaron la continuacién de las obras, respetando un espacio concreto con el fin
de posibilitar la continuacién del proceso de excavacién para, posteriormente,
abordar la integracion y puesta en valor de las estructuras alli exhumadas.

Fruto de los trabajos arqueoldgicos, es el descubrimiento de un vasto complejo
arquitecténico fechado en el transito de los siglos IIT al IV,? reocupado parcialmente

! J.M.pE NAavascuts, Interesantisimo hallazgo de una béveda romana en el camino de Se-
villa, Boletin de la Real Academia de Cérdoba 1, 1922, 87-92.

2 Una primera aproximacién al yacimiento, actualmente objeto de nuevas labores de exca-
vacidn, en: C. MARQUEZ — R.HipaLGo — P. MarFiL, El complejo monumental tardorromano
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desde mediados del s. VI como centro de culto y necrépolis cristiana® y arrasado en
el s.X con la construccién superpuesta de un denso arrabal califal.

La localizacién del monumento tardorromano extramuros — a setecientos metros
al Noroeste del recinto amurallado — queda justificada si tenemos en cuenta sus di-
mensiones, mds de cuatrocientos metros de trazado longitudinal frente a més de
doscientos metros de anchura midxima, lo que materialmente impidié su insercién
en el tejido urbano de la ciudad bajoimperial (fig.1 y ldm. 1).

La misma ubicacién del edificio y su orientacién, hacia la ciudad, suponen un
serio condicionante para su concepcidén y construccidn, ya que se dispone en una
zona donde el terreno geoldgico buza de forma sustancial de Norte a Sur. La so-
lucién a este problema queda imbricada en el disefio del conjunto, gracias a la
construccién de un criptopértico en exedra de 109 m. de didmetro que no solo per-
mite la creacién de una gran terraza artificial y la consecuente nivelacién del terreno,
sino que también constituye el elemento aglutinante de todas las unidades con-
structivas que conforman el monumento.

La organizacién del disefio en torno al criptopértico o, mejor, en torno al pasillo
situado sobre €l (fig. 2), desde el que realmente se realiza el transito hacia los distin-
tos edificios, se efectia gracias a un dnico eje de axialidad longitudinal que rige la or-
denacién simétrica de gran parte de las construcciones que conforman el conjunto.

También en funcién de tal eje se articulan de una serie de espacios que inciden di-
rectamente en la configuracién general del complejo y que son, por un lado, la gran
plaza en sigma como espacio de acogida, el pértico semicircular como espacio de
distribucién hacia los distintos edificios radiales y, finalmente, la gran aula basilical
que preside todo el conjunto como culmen de dicho eje de axialidad. Esta misma
gradacién de espacios queda evidenciada y, al mismo tiempo, potenciada mediante
la diposicién de los niveles de pavimento a distintas alturas, de modo que, mientras
la plaza se encuentra a poco més de un metro por debajo del nivel de suelo del pér-
tico de disposicién, al acceder al aula central asciende el nivel de pavimento al menos
medio metro més. Todo ello genera, en definitiva, un recorrido principal en sentido
longitudinal, coincidiendo con el eje axial y culminando en el aula basilical, que
alcanzaria mayor alzado que los edificios circundantes potencidndose asi también su

preeminencia.

de Cercadilla en Colonia Patricia Corduba, I’ Africa Romana. Atti del IX convegno di studio,
1992, 1039-1050; R. HipaLGo — P. MARFIL, El yacimiento arqueolégico de Cercadilla. Avance
de resultados, Anales de Arqueologia Cordobesa 3, 1992, 277-308; R.Hiparco, Nuevos
datos en torno al urbanismo de la Cérdoba tardorromana, XIV Congreso Internacional de
Arqueologia Clésica (Tarragona, 5 al 10 de Septiembre de 1993), e. p.; R. HIpALGO, Anilisis ar-
quitecténico del complejo monumental de Cercadilla (Cérdoba), Coloquio Internacional Co-
lonia Patricia: una reflexién arqueoldgica (Cérdoba, 5-7 de Mayo de 1993), e.p.

3 Fl andlisis comparativo de la documentacién arqueolégica con las fuentes literarias de
época visigoda e islimica permiten identificar este recinto como la iglesia martirial de San
Acisclo.
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En este mismo eje se sitia ademds el punto central a partir del cual se traza el crip-
topdrtico semicircular. Una serie de ejes secundarios que parten de este mismo
punto permiten la ordenacién radial de la mayor parte de los edificios y salas que
configuran el conjunto. Las aulas de planta basilical dominan el disefio, con una
clara gradacién entre la central, a la que ya hemos aludido, de mayores dimensiones,
y otras dos secundarias de dimensiones inferiores, dispuestas una a cada lado. El
trazado del criptopértico queda limitado por sendas aulas con cabecera triconque
dispuestas en los extremos a las que, al igual que en los casos anteriores, se accedia
directamente a partir del portico en exedra. El conjunto alcanza su configuracién
definitiva gracias a toda una serie de espacios y edificios, dispuestos junto a los an-
teriores, a los que ya no se accede directamente desde del pértico en exedra, sino in-
directamente a través de espacios de transito intermedios o lateralmente a través de
los edificios inmediatos.

Junto a las considerables dimensiones alcanzadas por el conjunto, equiparables a
las de los grandes centros representativos del momento, la configuracién y concep-
cién de los distintos espacios destaca también por la eleccién de grandes salas. La to-
talidad del monumento estd concebido en base a amplios ambientes, en detrimento
de las salas de dimensiones més reducidas, practicamente ausentes en lo hasta ahora
excavado, propias de construcciones domésticas. La eleccidn en todos los casos de
grandes espacios de recepcién — junto a su configuracién y ordenacién — dan fe de
las funciones ptiblicas y representativas para las que se ide6 el edificio que interpre-
tamos como palacio.

Por otra parte, en la organizacién global del conjunto de Cercadilla se provoca la
contraposicién conceptual entre los espacios externo e interno del edificio, con mar-
cado caricter efectista. De este modo, desde el exterior, el frente de acceso se le
presenta al visitante como un cuerpo cerrado, en el que probablemente el tdnico
vano existente se encontraria en el espacio flanqueado por los dos torreones se-
micirculares, adquiriendo as{ una apariencia fortificada e inaccesible, mientras que
en el momento que se traspasa la entrada el concepto se invierte totalmente al
alcanzar la gran plaza, donde tanto sus grandes dimensiones como la elevacién del
portico y la distribucién de los distintos edificios radiales potencian la scenographia
magnificando la grandiosidad del interior, mostrando la «grandiosidad del poder»
solo a quien goza del privilegio de acceder hasta éL.

Por su parte, el sistema constructivo mediante el cual se materializé el disefio es
absolutamente homogéneo en todo el palacio. Las cimentaciones, de mayor grosor
que los alzados y de dimensiones en planta inexactas, se construyen mediante opus
caementicium y alcanzan distinta potencia en funcién de la profundidad a la que se
encuentre el terreno geoldgico, sobre el que siempre asientan. Una vez concluida la
caja de cimentacién se efectuarfa el replanteo de los muros — que adquieren ya sus
dimensiones exactas — y se dispone, en algunos casos, una hilada de sillares en la
que, finalmente, apoya el alzado de caementicium revestido de opus vittatum mix-
tum.
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Como consecuencia de ello, el opus guadratum, que constituye el sistema
constructivo primordial y casi exclusivo de la edilicia cordobesa desde época repu-
blicana hasta las postrimerfas de la Antigiiedad,* se ve aqui drdsticamente sustituido
por una nueva técnica que, segin la informacién con que contamos en la actualidad,
nunca antes se habia empleado en la ciudad ni se volverd a aplicar en otros edificios
tras la construccién del palacio.®

Elandlisis de las caracteristicas y relaciones fisicas de las distintas estructuras en re-
lacién con su ubicacién en el edificio, permite comprobar que practicamente la to-
talidad de lo hasta ahora excavado es fruto de una concepcién unitaria, materializada
en un mismo proceso constructivo. Tan solo hemos detectado, hasta el momento, al-
gunas remodelaciones muy puntuales fechables en torno a la primera mitad del s. V.
En ellas se intenta mantener la apariencia general de la técnica edilicia original a base
de opus vittatum mixtum, sibien, a simple vista se percibe claramente la degradacién
tanto de la capacidad como de los usos constructivos, de modo que los sillarejos lle-
gan a convertirse en mampuesto irregular, los ladrillos son reutilizados — pro-
bablemente de la obra original — y las tongadas pierden la regularidad inicial.

Es mds, tanto la originalidad y caracteristicas del disefio, como la técnica edilicia
empleada constituyen indicios fehacientes de la presencia de un arquitecto foréneo,
gestor de la obra, muy familiarizado con la arquitectura imperial tetrirquica, quien
no sélo proporciona un original disefio arquitectdnico sino que, ademds, impone
para su ejecucién una técnica edilicia concreta, directamente relacionada con la que
se esta aplicando en la gran arquitectura del momento, a la que, sin lugar a dudas,
estaba habituado y vinculado.

2. Cronologia

2.A. La secuencia estratigrafica

El alto grado de arrasamiento en que se encontraba gran parte del yacimiento al
iniciar los trabajos arqueoldgicos, junto con la peculiaridad del propio sistema
constructivo empleado, segiin el cual, sobre la zanja de cimentacién se vierte
directamente el caementicium sin que se aporte sedimento alguno, provocan una in-
formacién sesgada en cuanto a la datacién de la secuencia estratigréfica se refiere. Si
contamos, al menos, con los datos proporcionados por los débiles vestigios de una
villa, previa a la construccién del palacio y sobre la que se asienta el nuevo edificio,

* L.RoLpAN, Construcciones de opus guadratum en Cérdoba, Anales de Arqueologia
Cordobesa 3, 1992, 253-275.

> En las prospecciones recientemente realizadas en el entorno de Madinat al-Zahra’ (vid.
J-M.BERMUDEZ, La trama viaria propia de Madinat al-Zahra’ y su integracién con la de
Cérdoba, Anales de Arqueologfa Cordobesa 4, 1993, n.9), se ha localizado una posible cella
memoriae ejecutada en un tosco vittatum mixtum, que muy bien pudiera ser un intento de
imitacién de la técnica edilicia desarrollada en el palacio de Cercadilla, correspondiente a los
momentos en que el edificio estd ya siendo reutilizado como centro de culto cristiano.
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cuya ocupacién se desarrolla desde el s.1d. C. hasta un momento avanzado del s. II1.
En lo que al palacio concierne, tan solo en la cimentacién del criptopértico, en el pa-
ramento que delimita la plaza central, se ha localizado una zanja de cimentacién col-
matada con sedimento y material arqueoldgico, cuyo estudio permite abordar una
aproximacién cronolégica.

El material fechable se limita practicamente a algunos fragmentos de terra sigillata
africana C, siempre de la forma Hayes 50 y, sobre todo, imitaciones locales de esta
misma forma. La presencia de imitaciones de una forma cuya gestacién y expor-
tacién se lleva a cabo en la primera mitad del s.1II nos obliga a plantear un periodo
de trénsito para la activacién y desarrollo de los productos locales, lo que, junto con
los datos proporcionados por la datacién del abandono de la villa, permite plantear
como término post quem una fecha imprecisa del tltimo cuarto del s. I11d. C. La au-
sencia de sigillata africana D en cimentacidn, nos lleva a proponer como término
ante quem los primeros afios del s. IV, momento en que se puede datar el inicio de la
importacién de esta produccién a Cérdoba.

2.B. Los modelos arquitectonicos: el anla basilical central

Indudablemente, el aula central es la sala que domina la organizacién de todo el
palacio, tanto por su ubicacién, en el culmen del eje de axialidad, como por su pro-
pia configuracidn. Se concibe como una gran sala rectangular con dbside en la ca-
becera, circundada en todo su perimetro externo por una serie de contrafuertes
equidistantes a 2,4 m., que se desarrollarfan en alzado como arquerfas ciegas en las
que se inscribirfan uno o dos cuerpos de ventanas, siguiendo el mismo modelo apli-
cado en el aula palatina de Tréveris.® La técnica edilicia con la que se materializa el
disefio mantiene las caracteristicas generales constatadas en el resto del conjunto, de
modo que, sobre una s6lida cimentacién, en este caso de sillerfa, que alcanza 3,5 m.
de anchuray 1,5 m. de potencia, se levanta el alzado de opus vittatum en el que la an-
churase reducea1,5m.

No contamos con dato alguno referente a la naturaleza del pavimento que en otro
momento cubrirfa y embelleceria el interior de la estancia, perdido a causa de las in-
tensas labores de rapifia de material constructivo de las que fue objeto el palacio ya
desde la primera mitad del s. VI. Unicamente se ha localizado una pileta de opus
signinum, situada en el interior de la estancia y adosada al lateral Norte, que pro-
bablemente formaba parte de una pequefia fuente ornamental. Aunque en la actua-
lidad tan solo se ha excavado una minima parte de su superficie interna, pensamos
que probablemente se configuré mediante una tnica nave, beneficiando asi la comu-
nicacién visual desde el dbside hacia cualquier punto de la estancia. En cuanto a la
cubierta, como es habitual en este tipo de aulas, estarfa constituida por una techum-

© En el caso de Tréveris la separacién entre contrafuertes es pricticamente el doble, con lo
que se dispone un total de nueve ventanales en cada lateral, frente a los once que correspon-
derfan a la que aqui nos ocupa.
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bre plana, conseguida mediante largas vigas de madera y protegida al exterior por
una cubierta de tégulas a dos aguas.”

Al igual que ocurre con otros edificios del conjunto, en éste el ingreso se realiza
también desde el portico en sigma, a través de un acceso de vano tinico situado en el
frente, cuya anchura equivale a un tercio de las dimensiones de dicho frente. En fun-
cién de la organizacion arquitecténica de las termas localizadas inmediatamente al
Norte del aula central y excavadas durante los tltimos meses,® pensamos que muy
probablemente en el extremo Norte y junto al dbside, existié otro vano que permitia
el trdnsito directo desde el gran aula hacia la zona ocupada por dicho espacio termal.
Es mais, siguiendo los criterios derivados de la conduplicatio, en buena medida prin-
cipio rector de la ordenacién de todo el disefio, muy probablemente en el extremo
contrario, o sea, en el lienzo Sur, existiria un tercer vano comunicando con un
espacio intermedio de caracteristicas similares al anterior, aunque de diferente con-
figuracién arquitectdnica.

Todo ello permite comprobar que el disefio aplicado responde al conocido modelo
desala de planta estrictamente longitudinal de nave rectangular tinica coronada en db-
side, con cubierta a dos aguas y techumbre plana de madera, precedida habitualmente
por un portico o ndrtex que, directamente vinculada a la arquitectura tetrarquica,
atraviesa una fase de revitalizacién en el trdnsito del siglo IIT al IV y alo largo de los
primeros decenios del s.IV,? constituyendo el modelo preferentemente escogido para
la configuracién de las grandes salas destinadas a la audiencia imperial.

A este mismo esquema se ajustan los disefios del aula palatina de Tréveris, fechada
entre los afios 305-312 d.C.,'° las construidas por Galerio a finales del s.III — prin-
cipio del s. IV en Thessalénica!! y Gamzigrad,' la de la villa de Diocleciano en Split,
anterior al 305, el aula basilical de la villa de Majencio en la via Apia, fechada a

7 De hecho, en ¢l interior de la pileta, libre de las labores de saqueo, se localizé una con-
siderable acumulacién de tégulas, fruto del derrumbe de la cubierta original.

8 Debido a la reciente conclusién de la excavacién de esta zona, no ha sido posible incor-
porar aqui sus resultados planimétricos.

? R.KRAUTHEIMER, The Constantinian Basilica, DOP 21, 1967, 123 y 125.

10 La presencia de una moneda fechada en el 305 d. C., embutida en el mortero, confirma
esta fecha como momento de construccién del edificio. Cf. KRAUTHEIMER, op. cit. 117 yn.2 y
E.-M. WicHTMAN, Roman Trier and the Treveri, Londres 1970, 103.

1" Su construccién posiblemente esta relacionada con la del arco triunfal creado por Galerio
en la misma ciudad, obra iniciada en el afio 299 cuya ejecucién se prolonga al menos hasta los
vicennalia del 303. Cf. J.-M.Sp1EsER, Thessalonique et ses monuments du IV¢ au VI® siecle.
Contribution a I’étude d’une ville paléochrétienne, Paris 1984, 97 y 100.

12 La primera fase del recinto fortificado y quizis el templo de Cibeles posiblemente fueron
construidos siendo César, a partir del 293, mientras que la construccion del complejo palatino
puede corresponder a la etapa de Augusto, desde el 305. Cf. J.]. WiLkes, Diocletian’s Palace,
Split: Residence of a retired Roman Emperor, Exeter 1993, 81.

B Los dltimos resultados de las excavaciones arqueolégicas en: S. McNALLY et alii (eds.),
Diocletian’s Palace. American-Yugoslav Joint Excavations 5 y 6, Minneapolis 1989 y 1990.
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inicios del s. IV,!* y la construida en Piazza Armerina entre los afios 320-330 d.C.;5
junto a otras menores de las que cabe citar el aula de Metz, también del s.IV,!¢ la del
palacio del Sessorium en Roma, de nuevo de principios del s.IV' y la de Junio
Basso, construida en torno al 330 d. C."8 (fig. 3).

La configuracién arquitectdnica del espacio externo de la que aqui nos ocupa en
funcién de los contrafuertes, nos lleva a plantear una especial proximidad con el aula
constantiniana de Tréveris — en cierta medida compartida también con la del Palacio
I de Galerio en Gamzigrad —, vinculo formal que puede entenderse como fruto de
influencias reciprocas o bien a través de un modelo y/o precedente comin, desco-
nocido en la actualidad.

Por su parte, la configuracién y concepcién del vano de acceso al edificio si difiere
respecto a lo habitual, ya que, en la mayoria de los casos, estas aulas presentan entra-
da tripartita, como ocurre en las de Tréveris y Split,'” o bipartita, como es el caso de
las de Majencio en la via Apia o Piazza Armerina. En cuanto a los vanos que hi-
potéticamente interpretamos a ambos lados del dbside, reproducen el mismo esque-
ma desarrollado en otras entre las que, de nuevo, vuelve a convertirse en ejemplo pa-
radigmdtico y sumamente préximo a Cercadilla el aula de Tréveris, en la que dos
vanos de estas mismas caracteristicas permitian el acceso a los pérticos laterales,
siguiendo un esquema presente también en las construidas por Majencio y Diocle-
ciano.

Por otra parte, aun cuando el andlisis comparativo de las dimensiones alcanzadas
por las distintas salas y su jerarquizacién puede considerarse un criterio a tomar
con cautela, es sintomdtico comprobar que el edificio de mayor tamafio conocido
dentro de esta tipologia es el aula constantiniana de Tréveris, siendo algo inferior
la del palacio de Galerio en Thessalénica y muy similar a ésta la de Cercadilla,
mayor, a su vez, que la construida por Majencio en la via Apia.?® Cuando menos,
esta comparacién permite su inclusién entre las grandes aulas imperiales del mo-
mento como una mis de ellas, en franca oposicién a aquellas otras empleadas por

'* G.Pisan1 — R.Carza, La villa de Massenzio sulla via Appia, Roma 1976, 129.

15 A.CaRraNDINI et alii, Filosofiana: La villa di Piazza Armerina, Palermo 1982, 54 y ss.

16 W.Reusch — H. MyL1us, Zur Frage der romischen Apsiden-Grofibauten im Moselraum,
Trierer Zeitschrift 18, 1943, 194 ss.

7" A.M. Corint, Horti, Spei Veteris, Palatium Sessorianum, Atti della Pontificia Academia
Romana di Archeologia, Memorie 8.3, 1955, 137 ss.

18 KRAUTHEIMER, op. cit. (n.9) 126.

!9 En esta sala, en la que excepcionalmente se incorpora la compartimentacién en tres
naves, la division del acceso tiene como objetivo la distribucién del paso a cada una de ellas.

% La citada de Trier alcanza 67 m. por 27,5 m., la de Thessalénica un total de 53 m. por
25 m., la de Cercadilla 48,5 m. por 22,2 m., la de Majencio en la via Apiade 38 m. por 19 m., la
construida por Diocleciano en Split 32 por 14 m., la de Piazza Armerina en torno a 30 m. de
longitud y 14 m. de anchura, la de Junio Basso circa 33 m. de longitud y 16 m. de ancho (in-
cluido el vestibulo).
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altos funcionarios de la administracién o las presentes en ambientes netamente
domésticos.?!

La técnica edilicia constituye también un nexo comun entre estos edificios, de
modo que habitualmente se efectian mediante opus testacenm, vittatum, o con
ambos en alternancia mediante obra mixta, constituyendo, segiin WERNER,? una
técnica tipica de la tetrarquia especialmente en las provincias del Egeo y la costa
Oeste de Asia Menor. El opus mixtum, aplicado a todas las estructuras del monu-
mento cordobés, aparece también en el «palacio» de Diocleciano en Spalato, la villa
de Majencio en la via Apia o en el palacio de Galerio en Thessalénica.

En definitiva, todo ello nos conduce a incluir el edificio entre aquellos que, vin-
culados al poder imperial, se desarrollan en el transito de los siglos IIT al IV y en los
primeros afios del s. IV.

2.C. La evidencia epigrafica

Durante los trabajos de excavacidn en el yacimiento se han recuperado alrededor de
una treintena de inscripciones. La mayoria de ellas son de caracter funerario, bien al-
toimperiales pertenecientes a la necrépolis noroccidental de la ciudad, mas o menos
fragmentadas y siempre reaprovechadas como materiales de construccién en los
muros del arrabal medieval, o bien visigodas y mozarabes asociadas a la reutili-
zacién del sector norte del monumento romano como centro de culto y necrépolis
cristiana. Por estas razones no aportan argumentos fiables para establecer la crono-
logia de edificacién del complejo palatino. Tan solo dos epigrafes pueden relacio-
narse con la fase inicial de ocupacién del mismo.

El primero de ellos, recuperado en estratos de ocupacién residual del s.VI d.C.
en el interior del criptopdrtico, consiste en tres letras de bronce dorado y varios
fragmentos mds, todas ellas exentas. Las mejor conservadas, P, D, O, miden entre
18 y 19 cm. de altura, sin ser posible precisar mds en tanto en cuanto no finalicen
las labores de limpieza y restauracién. Todas ellas conservan perfectamente, aun-
que mis o menos oculta bajo las concreciones, una fina capa de oro en la super-
ficie. La seccién es trapezoidal con un ancho de base de 10 mm. y un grosor de
circa 7 mm. y los dngulos de la superficie dorada (que serian los visibles) redondea-
dos. Una autopsia preliminar permite afirmar que fueron obtenidas mediante fun-
dicién en molde, y no mediante recorte. La forma de la seccién nos hace pensar
que, originariamente, estuvieron fijadas a un soporte pétreo completamente liso,

2l Estos son los casos de las correspondientes al palacio del Dux de Dura Europos, de
¢.10 m. por 7 m., la del «palacio del gobernador» de Aphrodisias, de c.19 m. por 8 m. o la del
«palacio del Dux» de Apolonia de c.14 m. por 7 m. y, entre otras muchas, las de las villas de
Patti Marina en Sicilia, la situada sobre el teatro de Efeso o las de Cuevas de Soria y Almenara
Puras en Hispania.

22 M.R.WERNER, The Substructures of Diocletian’s Palace in Split: Their Constructions
and Design, Ann Arbor 1993, 203.
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sin alvéolos tallados para acogerlas.? Los sistemas de anclaje varfan en unos y
otros ejemplares. La letra P, de panza abierta y la tinica definitivamente restaurada,
presenta restos de dos espigas soldadas en los extremos inferior y superior de la
parte posterior del hasta. Asimismo conserva un grafito con la cifra II, también en
la cara posterior. Posiblemente se trate de una marca del lapicida para facilitar su
colocacién en el soporte. Por contra la letra D presenta un agujero a media altura
del trazo vertical que la atraviesa completamente, sin duda para albergar un clavo
que reforzaria su sujeccidn.

Nos encontramos, por lo tanto, ante auténticas litterae aureae, no sélo por el
color dorado que presentaria el bronce en su estado primigenio, sino realmente cha-
padas con pan de oro. Esta técnica de escritura lapidaria a base de caracteres bron-
cineos aplicados? tiene su origen en la Roma de los inicios del s.1d. C., estando éste
directamente relacionado con la propaganda augustea del saeculum anreum.” De
inmediato se extendié su empleo hasta Hispania, conservandose no escasos ejem-
plos tempranos tales como la inscripcién de la orchestra del teatro de Italica, la del
pavimento del foro de Saguntum, el Aqua Augusta y el teatro de Emerita, etc.® Mas
adelante, perdidas en parte sus connotaciones ideoldgicas, esta ostentosa técnica
continia empledndose sobre todo para las dedicaciones fundacionales de edificios u
obras publicas de entidad, como es el caso de la inscripcidn del acueducto de Sego-
via, recientemente descifrada con brillantez por G.ALFOLDY,” o del templo de
Marte en Mérida, datada en el s.1I d.C. Existen en la Bética también ejemplos de
empleo de litterae anreae para inscripciones funerarias privadas, pero en tales casos,
restringidos a los dos primeros siglos de la Era, las letras son de pequefio tamafio:
raramente alcanzan los 10 cm. de altura.”

2 Las letras ideadas para ser acogidas en alvéolos tienen la seccién rectangular o en forma
de trapecio inverso, para favorecer su encaje. Asimismo suelen ser de menor grosor, ya que el
lector de la inscripcién solamente podia apreciar la superficie principal de las letras, rasante
con la del soporte. En estos casos la obtencion de las letras mediante el recorte de finas chapas
de bronce serfa lo habitual. Las nuestras, sin embargo, presentan seccién trapezoidal adecuada
-y muy cuidada — para poder sobresalir de la superficie del soporte. Asimismo los laterales
estdn también dorados.

2* Sobre las diferentes técnicas vid. 1.D1 STeraNo MANZELLA, Mestiere di epigrafista.
Guida alla schedatura del materiale epigrafico lapideo, Vetera 1, Roma 1987, 139ss. y 181s.

% G.ALFSLDY, Der Obelisk auf dem Petersplatz in Rom. Ein historisches Monument der
Antike, Heidelberg 1990, 69ss.

2 A.Branco FreyEiro, Epigrafia en torno al acueducto de Segovia, Segovia. Symposium
de arqueologia romana, Barcelona 1977, 134ss. G. ALFOLDY, Die Entstchung der cp1graph1—
schen Kultur der Rémer an der Levantekuste, Coloquio: Roma y las primeras culturas epi-
graficas del Occidente mediterrdneo (siglos Il a.e. a I d.e.), Zaragoza 4—6 noviembre de 1992
e.p. (resumen xerocopiado).

¥ G.ALFOLDY, Die Inschrift des Aquiduktes von Segovia. Ein Vorbericht, ZPE 94, 1992,
231-248.

§ vid. BLANCO, op. cit. (n.26) 140-141. A. U.StyYLOW, Epigrafia romana y paleocristiana de
Palma del Rio. Cérdoba, Ariadna 5, 1988, 143—145. CIL II 5055.
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La técnica de las litterae aureae continta empleindose, muy asociada a inscrip-
ciones conmemorativas de obras imperiales, durante todo el s.III, perdurando al
menos hasta el s.IV d.C. Como ejemplo de ello baste citar el arco de Constantino
en Roma.”

Ya desde el momento del hallazgo se plante6 la hip6tesis de que tales letras perte-
necieran a la inscripcién fundacional del complejo, hipStesis que mantenemos, y
que habrian sido extraidas de su posicién original debido a su valor intrinseco du-
rante la primera fase de abandono y saqueo del mismo, a comienzos del s. VI d.C.*°
Poco més puede decirse respecto a este singular epigrafe, cuyo texto desconocere-
mos en tanto en cuanto no se recuperen los bloques del soporte lapidario con los
agujeros para el anclaje de las letras. Por el tamafio de éstas cabe pensar que estarfan
dispuestas a cierta altura, calculamos que en torno a los 10 metros.*! Este hallazgo
manifiesta el cardcter cuando menos monumental y publico, si es que no también
imperial, del edificio hasta ahora descrito.

El segundo documento epigréfico se recuperé en el mes de Septiembre de 1993
durante las excavaciones de las termas localizadas al Norte del aula basilical central,
inmediatas a ella. Se trata de un fragmento de placa de marmol blanco con vetas gri-
ses de cristales de mediano tamafio muy brillantes, aparecido en el interior de una de
las piscinas del frigidarium, en un estrato de derrumbe de tégulas inmediato al
fondo. Este estrato corresponde al primer momento de abandono del edificio,
fechable a principios del 5. VI d.C. La placa estd fracturada por todos sus lados,
presenta alisadas las caras anterior y posterior y conserva unas dimensiones maxi-
mas de 34 cm. de altura, 30 cm. de anchura y 3,4 cm. de grosor. No se observan
huellas de reaprovechamiento: ni entalladuras, ni argamasa en sus superficies, tan
solo algunas concreciones debidas a la humedad del sedimento en que se recuperé.
Todas estas consideraciones identifican la inscripcién como parte del programa de-
corativo y del ambiente epigrafico original del complejo palatino tardorromano
(ldm. 2).

Se conservan dos letras completas con una altura de 9 cm. y restos de 7 mis,
distribuidas en dos lineas, asi como dos interpunciones en forma de hederae muy es-
quematizadas. No existen guias horizontales grabadas para marcar la caja de escri-
tura, aunque si se aprecia una fina gufa vertical ubicada hacia la mitad del fragmento
que se desarrolla desde la fractura superior hasta la base de la linea 2 y que muy
probablemente constituya el eje de simetria del epigrafe.

Respecto a las caracteristicas paleograficas, hay que destacar la talla de los trazos,
cuidada a la vez que algo vacilante, aprecidndose con total claridad las huellas y

# CIL VI 1139.

*® HiparLGo — MaRFIL, op. cit. (n.2) 283 n. 10. )

31 Nos basamos para ello en la comparacién con la inscripcién del acueducto de Segovia,
donde las letras, ubicadas a 20 metros de altura del suelo, alcanzaron un tamafio de 32-35 cm.:
ALFOLDY, op. cit. (n.27) 237.
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golpes del cincel. Esto nos hace intuir que el epigrafe en su estado original requirié
el concurso de la pintura de las letras para corregir y cubrir las irregularidades.®
También es digna de mencién la angulosidad de los bucles de la letra B, asi como la
base rectilinea y horizontal de la C y el travesaio de la A, que se desarrolla serpen-
teante desde el pie del trazo izquierdo hasta la mitad del derecho sin alcanzarlo. En
definitiva, estamos ante una capitalis de médulo muy estilizado con rasgos actuarios
y caracteristicas propias de alfabetos lapidarios empleados a finales del s. 111 y la pri-
mera mitad del s.IV d. C*?

El texto dice:

[1N++ - E+ M[]
[-]B - CA[—]

(vacat)

Por ins6lito que pudiera parecer a primera vista, se conservan, a nuestro juicio, el
minimo posible de restos de letras como para obtener una restitucién inequivoca del
texto. Hay que partir de la hipétesis de que se trata de una inscripcién honorifica o
monumental, a juzgar por el relativamente gran tamafio de las letras. Y la clave se en-
cuentra en la linea 2. En efecto, en ella se conserva el final y el comienzo de dos
palabras que podemos imaginar que tenfan especial relevancia en el texto, si atende-
mos a su situacién al final del mismo y a la cuidada ordinatio con que se disponen a
ambos lados del eje de simetria. Estdn, ademds, muy espaciadas (15,5 cm.), en con-
traste con lo que sucede en 1.1, donde el espacio entre palabras es mucho menor
(3,5 cm.). La primera de ellas termina con la letra B, lo que implica que estamos ante
una preposicién (ab 6 sub) o una abreviatura. Y de optar por este dltimo supuesto,
la Gnica posibilidad es que se trate de la palabra nob(ilissimus) (0 nobb., si es plural).
La segunda palabra reafirma esta hip6tesis, pues cabe restituirla como Calesar-].

El titulo nobilissimus Caesar que fue atribuido por vez primera al Caesar Geta en
el afio 198 d.C. y desde entonces se aplicé a los sucesivos herederos imperiales, se
emple6 con profusién en época dioclecidnea y constantiniana para designar de

32 De forma similar a la magnificamente conservada inscripcién conmemorativa de la
restauracién de la basilica Iovia de Tarraco: AE 1929, 233 = RIT 91.

3 A.E.Gorpon, Album of Dated Latin Inscriptions ITI. Rome and the Neighborhood,
A.D. 200-525, Berkeley-L. A. 1965, 144-150.
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forma oficial a los tetrarcas «menores».** Nos encontramos, pues, ante una inscrip-
ci6n honorifica imperial.

Elamplio espaciado delal.2 contrasta con el apelmazamiento de las palabras y las
letras enlal. 1, en donde pensamos que debe figurar el nombre del césar en cuestién.
Estalinea 1 parece conservar restos de tres palabras, de las que la central se identifica
con claridad con la conjuncién et, ubicada también en el eje de simetria de la inscrip-
cién. Parece con ello plausible pensar que se trata de dos nobilissimi Caesares.
Delnombre del primero de ellos se conservan las tres dltimas letras; una N seguida
de dos trazos verticales que sélo pueden corresponder a las letras I o T: [---] NII 6
[---] NTL Del nombre del segundo sélo se conserva un trazo inclinado a la derecha
perteneciente a la primera letra, que podria ser una A o una M. Sin embargo, aten-
diendo a la peculiar forma del travesafio de la letra A conservada completa en 1.2,
que arranca desde el pie del trazo izquierdo, travesafio claramente ausente en la letra
que nos ocupa, puede afirmarse que se trata de una M.

Un repaso pormenorizado a los listados de Caesares de los siglos III y IV d.C.
permite comprobar que la Gnica pareja cuyos nombres se ajustan alo conservado en
nuestra inscripcién es la constituida por Constancio Cloro y Galerio: M. Flavius
Valerius Constantius y C. Galerius Valerius Maximianus, designados en esta ocasién
por sus cognomina. Con ello la restitucién del texto que proponemos queda asi

(fig.4):
[Constalntr - er M[aximiani)
[n0b)b(ilissimorum) - Caless(arum))
(vacat)

La inscripcién debe fecharse, por lo tanto, entre el 1 de Marzo del afio 293, fecha de
adopcién de Galerio y Constancio como Césares e instauracién de la primera te-
trarquia,” y el 1 de Mayo del 305, momento en que, tras la abdicacién de Dioclecia-
no y Maximiano Hercileo, adquieren el rango de Augustos y se inaugura la segunda
tetrarquia.*® El hecho de aparecer citados de forma abreviada mediante sus cogno-
mina es habitual en casos de dedicaciones conjuntas a los cuatro tetrarcas,”” y por
ello debemos imaginarnos la presencia en las lineas iniciales de la inscripcién de los
Augustos Diocleciano y Maximiano. Ello unido al caso empleado — genitivo,”® -,

¥ A.MAGIONCALDa, Lo sviluppo della titolatura imperiale da Augusto a Giustiniano attra-
verso le testimonianze epigrafiche, Torino 1991, 49-50 y 87-88.

3 T.Barnes, The New Empire of Diocletian and Constantine, London 1982, 4.

3 Lact. de mort. pers. 19, 1ss.

YV E.g. ILS 635. 64. 646. 5900; AE 1961, 252; 1968, 121; 1976, 555; 1980, 353.

3% Laforma Constanti esti documentada mayoritariamente en las inscripciones como geni-
tivo e.g. en ILS 637. 684. 692; AE 1963, 95; 1964, 176 etc.; y como vocativo sélo una vez en
CIL VIII 4764, una aclamacién por los tricennalia del afio 303 d.C.
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identifica el texto como un voto del tipo pro salute . . .,** una aclamacién del tipo fe-
licissimo saeculo . . . o similar,®® 0 una dedicacién de culto imperial al numen o divi-
nidades tutelares de los tetrarcas.* Esto da lugar a reconstruir la forma del soporte
epigrifico como una placa, de disposicién alargada vertical y cerca de 1 metro de an-
chura. Lo légico seria pensar que estuvo fijada a una pared de las termas en que se
encontrd, aunque también podria haber conformado el chapado de un gran pedestal
de obra para sostener una estatua. No sabemos tampoco si la inscripcién menciona-
ba algin dedicante en hipotéticas lineas finales perdidas por la fractura y separadas
del grueso del texto por un vacat, aunque ello serfa de esperar.

Lo mds interesante del mutilado epigrafe es que proporciona un ajustado terminus
ante quem para fechar la edificacion del palacio de Cercadilla. En efecto, el palacio
estuvo en uso con seguridad entre el 293 y el 305 d. C. La placa se dispondria una vez
finalizadas las obras de construccién del mismo, que sabemos fueron concebidas bajo
un disefio unitario y llevadas a cabo en una tnica fase. Por lo tanto, Cercadilla se ter-
mind de edificar con anterioridad al 1 de Mayo del afio 305 d. C. El inicio de las obras
debefecharse, pues, conanterioridad al afio 304 d. C. si estimamos un tiempo minimo
de replanteo y construccién del complejo de poco mds de un afio.

Adn creemos que es posible rebajar este término atendiendo a argumentos indi-
rectos. Ya es indudable la cronologia dioclecianea del edificio palatino y con ello se
explica mejor que durante el Medioevo y desde al menos el s. VI d.C., una parte del
complejo se convirtiera en la iglesia martirial de S. Acisclo.*? Este mértir cordobés
sucumbid, segin nos relata Prudencio,” durante la persecucién contra los cristianos
desatada por Diocleciano a partir del afio 298 y, con mayor intensidad, del 303
d.C* Es por ello muy probable que el edificio de Cercadilla constituyera un esce-
nario de la pasién del santo o simplemente fuera identificado por la tradicién cristi-
ana posterior como el lugar desde el que se desaté la persecucién en Cérdoba, y por
ello lugar ideal para eregir un martyrium.” Por este motivo nos inclinamos a supo-
ner ya edificado el palacio tardorromano con anterioridad al Edicto de Persecucidn,
esto es, con anterioridad al afio 303 a.C.

3 Escasamente documentado durante la tetrarquia, mas habitual del s. III d.C.

* Mucho més usual desde finales del s. 111, y empleada durante la I tetrarquia: ILS 637.

1 Las dedicaciones a Japiter y Hércules, divinidades tutelares de los augustos, constituyen
el formulario méds empleado en estos momentos, al estar dotadas de importantes connotacio-
nes propagandisticas e ideolégicas del nuevo régimen y de su génesis teocrética, e.g. ILS 631.
632. 633. 635. Vid. W.SEesTON, Jovius et Herculius ou Iépiphanie des Tétrarques, Historia 1,
1950, 257 ss.

* Los argumentos que sustentan esta identificacién en HIDALGO — MARFIL, op. cit. (n.2)
280-281.

*# Prud. peristeph. 4, 19-20.

“ A.PasQuAaLINI, Massimiano Herculius, Roma 1979, 135-137.

# A este mismo fenémeno responde la construccién de basilicas paleocristianas en anfitea-
tros, como es el caso de Tarragona, o en foros, como sucede en Carteia.
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3. Interpretacion del monumento

El andlisis pormenorizado de los diversos elementos cronolégicos hasta aqui ex-
puestos demuestra fehacientemente que la edificacién del complejo arquitecténico
de Cercadilla, construido en una sola fase bajo un disefio unitario, debe fecharse en
un momento comprendido entre los afios 290 y 304 d. C., preferentemente con an-
terioridad al 303.

Asimismo, todos los indicios apuntan al caricter oficial y palatino del monu-
mento: sus magnitudes — mds de 8 hectdreas —, disefio — concepcién axial de la
planta, simetria de las unidades arquitectdnicas, fortificacién del acceso exterior,
proyeccién scenographica al interior y solidez constructiva mediante grandes
masas murarias*® —, configuracién — grandes aulas de representacién con ausencia
de espacios claramente productivos o domésticos — y ambiente epigrifico — litterae
awreae de gran tamaiio, inscripcién imperial — asi lo manifiestan.

Miés interesantes nos parecen las consecuencias que de esta cronologia ajustada (y
tan temprana) se desprenden en relacién con el origen y desarrollo de la arquitectura
dulica bajoimperial.

De hecho, el aula basilical de Constantino en Tréveris (305-312 d. C.), que hasta
ahora habfamos tomado como paralelo debido a la similitud formal con la ahora
descubierta en la Colonia Patricia, ya no puede considerarse su precedente; mas bien
se da el caso contrario: el aula central que preside el conjunto de Cercadilla se
constituye en posible modelo de aquélla, solamente comparable por su cronologia
con la construida por Diocleciano en Split*’ y, en consecuencia, anterior a las de
Galerio en Thessalonica y Gamzigrad y de Majencio en la via Apia (fig. 3).

Por lo tanto pensamos que a la hora de interpretar la funcionalidad del edificio
cordobés carece ya de sentido establecer paralelismos con aquellas aulas que, tam-
bién de grandes dimensiones, sin embargo fueron construidas en momentos més
avanzados del s.IV (Piazza Armerina, Junio Basso o Sessorium), porque ellas re-
presentan la difusién del modelo que Cercadilla encarna a edificios no imperiales.

Como consecuencia de todo lo hasta ahora expuesto, creemos que no es posible
entender la construccién de nuestro palacio si no es apelando a la figura de un em-
perador de la primera tetrarquia que actuase como comitente.

La situacién de Hispania en estos momentos de transformaciones politico-admi-
nistrativas ha sido objeto de distintas interpretaciones. La opinién generalmente
aceptada® se decanta por su asignacién, junto con Italia y Africa, a la érbita de

# Cf. Prsan1 — Carza op. cit. (n. 14) 149.

¥ Aunque este edificio forma parte de la villa en la que se retira el Augusto ya como pri-
vatus (Eutr. brev. 9, 28), no podemos soslayar la influencia que ain mantiene sobre el gobierno
del Imperio, patente en el 308 cuando convoca la conferencia de Carnuntum.

*# W.Seston, Diocletien et la Tétrarchie, Paris 1946, 244, PASQUALINI, op. cit. (n.44) 56 y
J. Arce, El tltimo siglo de la Espafia romana (284-409), Madrid 1986, 19.
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actuacién del emperador Maximiano Hercileo, basandose para ello en el explicito
testimonio de Lactancio.* Prueba de ello podria considerarse también la presencia de
dicho Augusto en Hispania entre los afios 296-297, documentada gracias a un inte-
resante fragmento de papiro conservado en la Biblioteca de la Universidad de Estras-
burgo.*® Su texto griego, que probablemente constituyé un panegirico para ser recita-
do ante el emperador Diocleciano tras su victoria persa,”' hace referencia ala ausencia
en dicha campaiia de Constancio Cloro y Maximiano, retenidos el uno por la guerra
britdnica contra el usurpador Allectus y el otro por un misterioso [T|Bnowdg Aong.>

>3 se desarrollaria

Esta contienda hispana, posiblemente contra la pirateria franca,
entre los afios 296-297. Sabemos que en el verano de 296 el Hercileo efectué una
répida incursién en el Rhin para defender el limes mientras Constancio luchaba en
Britania.** En otoflo se encontraria ya en Hispania preparando la campaiia africana
que habria de proporcionarle el triunfo, a la vez que retenido por las escaramuzas
contra los piratas francos. El momento de abandono de la Peninsula e inicio de las
operaciones en Africa se habria producido ya el 1 de Marzo de 297 o poco después.”

En definitiva, Maximiano permaneci6 en Hispania al menos seis meses y ello lo
convierte en €l dnico candidato que se puede proponer para la creacién y uso de un
palacio como el descubierto en Cérdoba.>® Maxime atendiendo a la intensa activi-

# Lact. de mort. pers. 8, 3: Nam cum ipsam imperii sedem teneret Italiam subiacerentque
opulentissimae provinciae vel Africa, vel Hispania.

50 P Straftb. 480, 1, vv.2—4. R. REITZENSTEIN, Zwei religionsgeschichtliche Fragen nach un-
gedruckten griechischen Texten der Straflburger Bibliothek, Strassbourg 1901, 47-52. Tra-
ducido y ampliamente comentado por J. ARCE, op. cit. (n.48) 20 y 173-175 e idem, Un relieve
triunfal de Maximiano Herculeo en Augusta Emerita y el Pap. Arg. inv. 480, MDAI(M) 23,
1982, 359-362.

5! BARNES, op. cit. (n.35) 54 n.35.

52 W.EnssLIN, Maximianus Herculeus, RE 14, 1930, col. 2505, propuso la lectura
[Ba]Bnowros Aeng, con lo que no se harfa referencia a ninguna campaifia hispana del Herctleo,
sino a su victoria sobre la tribu de los bavari durante la contienda africana. Sin embargo, esta
hipétesis ha sido desechada por la investigacién ulterior: ARCE, op. cit. (n.48) 174175 y Pas-
QUALINT, op. cit. (n.44) 64, quien ademds alude a pruebas epigrificas en favor de la campafia en
Hispania: el texto CIL II 2850, dedicatoria a Jupiter adventui [dd.] nn. et Clales(arum) e IGR
1, 1291, donde se cita un "If[n]owog wé[yiot]o[g] en la titulatura de Diocleciano.

5> Pan. Lat. 4, 18, 3-5; ARCE, art. cit. (n.50) 367 ss.

>* Pan. Lat. 4, 13,3; BARNES, op. cit. (n.35) 59; H. HaLEMANN, Itinera principum, Stuttgart
1986, 243-244.

> Mientras que BARNES, op. cit. (n.35) 59, acepta que el 1 de Marzo del 297 se encuentra ya
en Mauritania, en funcién del dato proporcionado por el Pan. Lat. 4, 5, 2 (GALLETIER) (reser-
vetur nuntiis iam iamque venientibus Manris immissa vastatio), PASQUALINI, op. cit. (n.44)
64, considera que este mismo texto debe entenderse mads como voto augural que como testi-
monio de la presencia real en Africa. De esta forma, el panegirista estarfa probablemente
aludiendo a las operaciones de reclutamiento y preparacién de la campafia militar, inmediata-
mente anteriores a la marcha de Maximiano al sector operativo.

5% Esta idea la desarrollamos durante los meses de Septiembre y Octubre de 1993 a raiz del
hallazgo del epigrafe ahora publicado. Comunicada a A.U.StyLow durante su dltima visita a
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dad edilicia por él patrocinada® y que permitirfa incluir a Cérdoba entre aquellas
ciudades beneficiadas por Maximiano a que alude Aurelio Victor.*®

De hecho, la situacién de la capital de la Bética presenta importantes ventajas
estratégicas como para convertirse en centro de operaciones del conflicto ibérico y
preparativos de la campaiia africana:

— Ubicada en la via Augusta,” ruta obligada desde la Galia hasta Gades, que es el
puerto de embarque tradicionalmente empleado para cruzar el estrecho de Gibraltar
camino de Africay, por lo tanto, visitada cuando menos con seguridad por el empe-
rador Maximiano.

— Dotada de un ubérrimo entorno agricola, imprescindible para el adecuado abaste-
cimiento del ejército en campaiia.®

— Comunicada con el Océano por via fluvial a través del Guadalquivir® y, a la
vez, protegida tierra adentro de las agitaciones que en estos momentos afectan al
litoral.

Quedaria por aclarar cudndo y por qué Maximiano habria edificado el palacio de
Cercadilla. Es evidente que el breve espacio de tiempo durante el que reside en
Hispania es insuficiente para la construccidn del edificio. Ello nos lleva a plantear la
posibilidad de que planificara la obra en los afios inmediatamente anteriores al 296
para que se constituyera en centro de operaciones del Augusto de la Pars Occiden-
talis en el extremo occidental de sus dominios. En apoyo a esta hip6tesis cabe argu-
mentar tanto el conocimiento que Maximiano posefa, al menos desde el 291, de las
agitaciones que sacudian el Norte de Africa,* como la tendencia constatable duran-
te la instauracién de la tetrarquia de centrifugacién de las sedes y centros de poder.®®

Cérdoba a finales de Octubre, éste nos propuso que submitiéramos estas paginas a la revista
Chiron para su publicacién. Poco tiempo después, al tiempo que se gestaba este trabajo, el
mismo A.U.StyLow ponia en nuestro conocimiento la existencia de un articulo de
E.W.HALEY en prensa en la revista ZPE, en el que, en un proceso de andlisis interpretativo pa-
ralelo, proponia esta misma hipétesis (ahora ZPE 101, 1994, 208-214).

7 Las numerosas obras ptiblicas por él realizadas, compiladas por PasQuaLInt, op. cit.
(n.44) 121-131, entre las que destacan las inmensas termas de Roma (CIL VI 1130), también
le hacen merecedor de la infinita . .. cupiditas aedificandi que Lactancio reprocha a su colega
Diocleciano (de mort. pers. 7, 8).

58 Aur. Vict. 39, 45: . . . et ceterae urbes ornatae, maxime Carthago, Mediolanum, Nicome-
dia.

% Cf. R.Corzo, Las vias romanas en Andalucia, Sevilla 1992, 89-91 y P.SrLLIERES, Les
voies de communication de I’'Hispanie méridionale, Paris 1990, 291-293.

% Vid. P.Lacorr, Economia agraria ibero-romana en el valle medio del Guadalquivir: in-
fraestructura rural, Cérdoba 1989, passim.

61 G.CHic, La navegacién por el Guadalquivir entre Cérdoba y Sevilla en época romana,
Sevilla 1990, passim.

62 PASQUALINI, op. cit. (n.44) 58ss.

8 Fruto de este fendmeno es la construccién de los palacios de Nicomedia, Mllan Tréveris,
Aquileia, Thessal6nica, Sirmium o Antioquia, conocidos a través de las fuentes literarias y, en
menor medida, por sus vestigios arqueoldgicos.
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Y ello en un momento de plena gestacién del nuevo sistema politico en el que, toda-
via no constituida la Diocesis Hispaniarum ni la praefectura de las Galias,** el terri-
torio hispano depende directamente de él.

Como conclusién, interpretamos el monumento cordobés como palacio
construido bajo los auspicios del emperador Maximiano Hercileo, ocupado por él
entre los afios 296-297 durante la campafia hispana, para quedar como centro de
poder del Augusto en el extremo occidental de sus dominios.*

Seminario de Arqueologia
Universidad de Cordoba
Plaza del Cardenal Salazar, 3
E-14071 Cordoba

6 La diocesis se constituye hacia al afio 297, coincidiendo posiblemente con la estancia de
Maximiano en Hispania. La creacién de la praefectura gala y la asignacién de Hispania a ésta
es obra de Constantino. Cf. BARNES, op. cit. (n.35) 145 y 123 y ARCE, op. cit. (n.48) 38-41.

> Probablemente debido a la resolucién de los problemas del extremo occidental Maxi-
miano no volveria a ocupar el palacio, que habria constituido en definitiva una sede temporal.
Los evidentes signos de uso continuado, patentes en el edificio, nos llevan a plantear que, en
ausencia del Augusto, éste habria acogido a altos funcionarios de la administracién (comites,
vicarios o gobernadores) durante sus estancias, sobradamente documentadas, en Corduba.
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Fig. 1. Planta general del palacio

Fig. 2. Restitucion isométrica parcial
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B. Diocleciano en Split

jnleniontan e /o /o)

D. Basilica menor

— . E. Majencio en la via Apia
C. Aula central de Cercadilla

de Cercadilla

G. Galerio en Gamzigrad.
0 50m

F Piazza Armerina

Fig. 3. Aulas basilicales. Plano comparativo
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20cm

Lédm. 1. Panordmica general del monumento



