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HELMUT MULLER

Pergamenische Parerga™

I
Sylloge® 302

Im Februar 1838 entdeckte CHARLEs FELLOWS, von Soma kommend, bei einer
Rast acht Meilen vor Bergama ein zusammen mit einer Jex sacra der Stadt Gam-
breion! in einen Brunnen verbautes Dokument, dessen partielle Abschrift nach
seiner Verdffentlichung tiber die Reise? in korrigierter Form von A.BOECKH in
das CIG aufgenommen wurde.®> Eine durch M. GEORGIOU angefertigte weitere
Kopie des kompletten Textes hat A.Papaporouros KeramEUS im Jahre 1877
bekanntgemacht;* auf ihr beruhen die nachfolgenden Editionen des Recueil des
Inscriptions Juridiques Grecques,® der zweiten Auflage von W. DITTENBERGERS
Sylloge® und der von F HILLER VON GAERTRINGEN besorgten dritten’ ebenso
wie zuletzt ihre Aufnahme in das Handbuch der griechischen Epigraphik von
M. Guarbuccr.?

Die Inschrift galt seitdem als verschollen. Wann, auf welchem Wege und unter
welchen Umstinden sie die acht Meilen nach Bergama zuriickgelegt hat, war
nicht mehr zu ermitteln. Fest steht, dafl sie dort in den friihen sechziger Jahren
des letzten Jahrhunderts von CH. HaBicHT gesehen, photographiert und sogleich
identifiziert wurde;” jetzt wird sie in dem von der Pergamongrabung in der
Nordhalle der unteren Agora Pergamons eingerichteten Lapidarium verwahrt.

* Fiir kritischen Rat schulde ich R.van BREMEN und M. WORRLE Dank.

1 Syll.* 1219; Fr. Sokorowski, LSAM 16.

2 A Journal Written During an Excursion in Asia Minor, 1839, 29-32; vgl. auch die
Schilderung in: ders., Travels and Researches in Asia Minor, 1852, 23.

3 CIG 11 3561.

4+ BCH 1, 1877, 553-55.
5 RIJG 1257.
¢ Syll.? 155.
7 Syll.? 302.
8 Epigrafia Greca II1, 1974, 310-312.
° Fiir die Uberlassung seiner auf der Riickseite mit dem Vermerk «Syll.* 302» versehe-
nen Photographie bin ich HaBICHT zu groflem Dank verpflichtet; er hatte sie mit der glei-
chen Grofziigigkeit zuvor M. B. HatzorouLos zur Verfigung gestellt; vgl. dazu dessen
Une donation du roi Lysimaque, 1988, 35 Anm. 2.
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Der aus weiflem Marmor gearbeitete, an den Seiten und hinten einfach, vorne
fein mit dem Zahneisen geglittete, oben grob behauene und unten leicht beschla-
gene, anlifllich seiner Zweitverwendung als Brunneneinfassung auf der linken
Seite mit einem Uberlaufkanal versehene Stein mifit in der Hohe 104, in der
Breite zwischen 33 (unten) und 32 cm (oben); seine Tiefe betrigt 13 cm. Die
Zeilenhohe des Inschriftentextes betrigt etwa 1,7, der Abstand zwischen den
Zeilen durchschnittlich 0,8 cm. Oberhalb des Textes sind 6, darunter 55 cm frei.
Er ist, entgegen der durch die Qualitit insbesondere der Abschrift FELLows’ sug-
gerierten Annahme, problemlos und vollstindig lesbar:°

Beo6¢. TONn Ayadn.
Baoctiedovtog AA-
e&avdoov, Etel Ev-
4 Sendrtor, Mevavs-
Q0L GUTEAUTELOVTO-
¢, &ni mputaviog To-
ayoeov, Koatebag €-
8 JSwnev AgioTopév-
el Yiiv yiknyv ayoov
émowicat mEOg Tt
ouTeL T Eml Koated-
12 o gutevdévti. 6 8¢ me-
oiBoArog EoTiv TG Y-
fig ®OMEWV Ex-
atov EBdopnxova
16  nai oixdmedo nai ®fm-
0G. (pOQOG ¢ TOD nNmO-
L XQEOVCOVE EXACTO- .
v £éviavTod.

Die Uberpriifung am wiederentdeckten Original bestitigt im allgemeinen die
prinzipielle Verlifllichkeit der Kopie GEorGious;!! das in*der Faksimilewieder-
gabe offenkundig ausgefallene, aber in PArapOPOULOS’ Minuskeltext enthaltene,
mit Ausnahme des RIJG von allen folgenden Editoren als vom Steinmetzen ver-
schuldete Auslassung wiederhergestellte t@t der Z. 11 hatte freilich bereits Frr-

10°Abb. 1 (Photo Pergamongrabung 89/121-1) und Abb.2 (Photo Pergamongrabung
89/121-6 [beide Aufnahmen E.STEINER]). Bemerkenswert sind die hoch angesetzten, flach
ausschwingenden Schrighasten des Y und die rund aufgebogenen Seitenhasten des K.

1 Unvollstindig entzifferte und andere kleinere, in den spiteren Publikationen meist
stillschweigend korrigierte Versehen werden auch hier nichts eigens vermerkt; verkannt hat
GEeoraGIou mehrfach den Buchstaben P, so im Namen Mévavdgog zu Beginn der Z. 5 und
in Z.7 in dem des Koarebag.
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rows (in der Form TOI) gelesen, der ebenfalls in Z.18f. weitgehend richtig
gnaoto[v] &viovtod statt des spiter von PAPADOPOULOS aus GEORGIOUs Ab-
schrift EKA.TO | NENIAYTOI gewonnenen £xa[c]tov éviavto[v] erkannt hatte.
Aus der letztgenannten Version wurde im RIJG &xactolv éviavtdv, in den tb-
rigen Editionen dem Vorbild der Sylloge? konform #wa[cltolv &viavtév. Das
Sigma in Z. 18 ist deutlich, zu Beginn der Z. 19 trotz der durch den Ausbruch
des oben genannten Uberlaufkanals bedingten Zerstérung noch das Ende der
rechten Schrighaste des Y zu erkennen. Beide Abschriften geben in Z. 18 kor-
rekt die Schreibung XPOYZOYZ wieder; in das CIG und auch in die Umschrift
von PAPADOPOULOS aufgenommen, ist die Dialektform!? der Wissenschaft seit der
Publikation im RIJG wieder abhanden gekommen. Das sowohl von FELLows
wie von GEORGIOU in Z. 9 gelesene ATPON wird durch den Steinbefund veri-
fiziert. Die von den Herausgebern des RIJG erwogene und von GUARDUCCI
wieder aufgenommene Emendation zu &(gy)6v kann sich also nicht auf Unacht-
samkeit der modernen Kopisten berufen, sondern miifite einen Fehler des Stein-
metzen (oder allenfalls seiner Vorlage) postulieren.!> Dazu besteht jedoch, wie
zuletzt CH. ScHULER verdeutlicht hat, kein Anlaf}.!*

Die unter dem Regiment des in Sardeis residierenden Statthalters Menandros'®
im elften Regierungsjahr Alexanders des Grofien — also zwischen Oktober 326 und
Oktober 325 — abgefaflte, ' in ihren Details nicht eindeutig verstandliche Urkunde
iiber die Verpachtung von Ackerland samt zugehorigem Baugrund und Garten!”

12 Die Form ist im Bootischen belegt, IG VII 2418 Z. 9 (dagegen ygbcwov in Z. 12) und
Syll? 337, vgl. dazu W.BrMEL, Die aiolischen Dialekte, 1982, 64, und allgemein C.D.
Buck, The Greek Dialects, 1928, 28), das Phinomen auch im Makedonischen bezeugt, vgl.
O. HorrMaNN, Die Makedonen, 1906, 242 mit dem Verweis auf 212f.

13 CIJG 1257 Anm. 1: «Peut &tre faut-il admettre une erreur du lapicide ou de I’éditeur,
et corriger &ydv en Goyodv, inculte»; Guarpuccr, a. O. 311 Anm. 1: «Alla 1. 9 ho corretto,
con altri, lo &ygov della pietra in &(gy)ov, che di un senso plausibile, mentre Gygov in que-
sto caso non darebbe.» CH.ScHULER, Lindliche Siedlungen und Gemeinden im hellenisti-
schen und romischen Kleinasien, 1998, 65 Anm. 50, reiht falschlich auch K.J.Ricssy, Her-
mes 117, 1989, 147 Anm. 1 unter die Verfechter dieser Korrektur ein.

4 ALO.

15 Zu ihm vgl. H.Berve, Das Alexanderreich auf prosopographischer Grundlage II,
1926, 255 Nr. 501, und W. Hecker, The Marshals of Alexander’s Empire, 1992, 339{.; zu-
sammenfassend A.B. Taraki, Macedonians Abroad, 1998, 199.

16 Kurios die Formulierung von E.ScuwerTHEIM, DNP 4, 1998, 775 s.v. Gambreion:
«Eine Inschr. (CIG 3562) nennt 326/5 v. Chr. einen Konig Alexandros von G(ambreion).»

17°So ist nicht sicher zu entscheiden, wie in der zentralen Klausel Kgotedag ESmxev
AgioTopéver yiiv yily &dygdv Emowdco medg putdt tét Eni Koateda purevdévrt das yiiv yikv
dyQov &moudoon zu verstehen ist: ob dydg als Oberbegriff die landwirtschaftliche Einheit
insgesamt bezeichnen soll, also «Gehéft» meint (so Harzorouros, am Anm. 9 a. O. 36f.),
oder die Gesamtheit der agrarischen Nutzflichen bezeichnen soll, wozu SCHULER, a. O. 65
mit Anm. 50 zu tendieren scheint. Umstritten ist auch die Bedeutung von émowilerv, das
nach HarzorPouLos a. O. wie den meisten iibrigen Kommentatoren als «mettre en valeur»,
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durch einen Krateuas'® wird aufgrund ihres Fundorts gemeinhin dem Territorium
der Stadt Gambreion zugewiesen.!? Demgegeniiber hat K. J. RicsBy vorgebracht,
daf§ durch die von FELLOWS am gleichen Platz gefundene lex sacra fiir diese Stadt als
Eponym ein otepavngogos, der nobtavig hingegen in Pergamon in dieser Funktion
bezeugt sei, weshalb das Dokument auch dieser Stadt zugewiesen werden misse.*°
Sollte er damit das Richtige getroffen haben, was immerhin méglich,?! aber keines-
wegs zwingend ist,? hitte die Inschrift, wenn auch nicht an ihren urspriinglichen
Aufstellungsort, so doch in die Stadt, zu der sie urspriinglich gehorte, zurtickge-

funden.

IL.

Die Strategen von Pergamon

Unter den in den unterschiedlichsten rechtlichen Formen in die hellenistischen
Territorialreiche inkorporierten und assoziierten alten oder nach deren Muster
neugegriindeten griechischen Poleis nehmen die Residenzstidte eine besondere
Stellung ein. Fiir sie, die herrscherlichem Machtwillen ebenso wie der Notwen-
digkeit zu effektiver Beherrschung unmittelbar ausgesetzt waren, stellt sich die

nach demselben, Bull. ép. 2000, 453 als «établir» zu deuten ist; RiGsBY verkennt die Kon-
struktion und erwigt a. O. 247 die Trennung &7 oixicar, «Crateuas gave to Aristomenes
untilled land as a field to settle on.» Zu den oixdéneda SCHULER, a. O. 129.

8 Er wird allgemein aufgrund seines Namens fiir einen Makedonen, vielleicht sogar fiir
identisch mit dem Vater des Somatophylax Peithon (zu diesem zuletzt Hecker, a. O. 276-
279) gehalten; seit dem vorsichtigen Vorschlag M. RosTovTzEFFs, Studien zur Geschichte
des romischen Kolonates, 1910, 2671, soll er die Verpachtung der fraglichen Landereien in
seiner Eigenschaft als Verwalter der 3o Baciawx in der Satrapie Lydien vorgenommen
haben, vgl. unter anderen etwa BERVE, a. O. 227 Nr. 447, B. Funck, Klio 60, 1978, 50, zu-
letzt R. A. Birrows, Kings and Colonists, 1995, 161f. mit Anm. 45. HatzoPouLos, a. O.
29 Anm. 2, 35, vgl. dens., Macedonian Institutions under the Kings I, 1996, 436, sieht in
dem Rechtsgeschift die Weitergabe eines Teiles einer vom Konig verlichenen dwoed.
RiGsBy, a. O. 248 hingegen kann in ihm allenfalls den Funktionir einer Polis erkennen,
favorisiert aber in Erweiterung der Ansicht Guarbuccis (a. O. 312) eine Deutung des
Dokuments als Verpachtung von Land durch einen vielleicht nicht zugewanderten makedo-
nischen, sondern einheimischen Grundbesitzer (der Verweis in Anm. 13 auf die Belege fiir
den Namen aus Bootien und Thessalien kann jetzt durch LGPN III B, 2000, s.v. komplet-
tiert werden).

19 Zur Lage der Stadt bei dem modernen Poiracik vgl. C. SCHUCHHARDT, in: Altertiimer
von Pergamon 11, 1912, 130.

2 RicsBY, a. O. 246-250; zur Eponymie in Pergamon vgl. M. WORRLE, Chiron 30,
2000, 550-554.

21 Ein Transport der urspriinglich sicher auf dem verpachteten Grundstiick selbst errich-
teten Urkunde zum modernen Fundort ist aus dem Territorium von Pergamon ebenso
denkbar wie aus dem von Gambreion, worauf RicsBy, a. O. 249 zu Recht hinweist.

22 Vgl. Pu. GAUTHIER, Bull. ép. 1990, 264; Gegenargumente bei SCHULER, a. O. 65f.
Anm. 50.
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Frage nach formaler Ausgestaltung wie faktischer Durchsetzung monarchischer
Kontrolle und Einflufnahme mit besonderer Intensitit: Urbanistische Planung
und Organisation etwa, ebenso geordnete Finanzen, insbesondere jedoch die
Gewihrleistung der offentlichen Ordnung sowie die Lenkung und Kanalisie-
rung der politischen Willensbildung mufiten — so sollte man annehmen - fiir
die Herrscher hohe Prioritit haben.

Die institutionellen Mechanismen des Zugriffs des hellenistischen Monarchen
auf seine Hauptstadt glaubt man am Beispiel des attalidischen Pergamon konkre-
tisieren zu konnen. Dort soll nach allgemeiner, Spezialliteratur wie Gesamtdar-
stellungen dominierender Meinung der Herrscher spitestens seit der Zeit des
Dynasten Eumenes 1. das Kollegium der fiinf Strategen ernannt haben.?*> Diese
obersten politischen Funktionire der Stadt hitten, so wird weiter ausgefiihrt,
iber Rat und Volksversammlung prisidiert, aufgrund dieser Befugnis auch die
Oberaufsicht tiber die profanen und sakralen Finanzen der Stadt innegehabt so-
wie umfassende Kontrollrechte iiber alle iibrigen stidtischen Funktionstriger
ausgetibt. Ferner konnten, so die Communis opinio weiter, Antrige an die be-
schlufifassenden Gremien der Stadt regelmiflig nur im Wege einer yvéun
otoatny®dv eingebracht werden. Da somit jegliche politische Initiative entweder

2 So nach M.FRANKEL im Kommentar zu IvP 18 und dems., Jahrbuch der Kénigl.
Kunstsammlungen 9, 1888, 53, unter anderen H.Swosopa, RhM 46, 1891, 503;
J- B.MasarFy, Hermathena 9, 1896, 3911{.; G. CarpinaLy, Il regno di Pergamo, 1906, 16
(«probabilmente per lui primo»); A.Conzg, Altertiimer von Pergamon 12, 1913, 247;
G. Corrapi, Studi ellenistici, 1929, 363-369; M. Rostovrzerr, CAH VIII, 1930, 593 u.
601; W.ScrwaHN, RE Suppl. 6, 1935, s.v. Strategos 1118f.; A. Heuss, Stadt und Herrscher
im Hellenismus, 1937, 38—40; H.BENGTSON, Die Strategie in der hellenistischen Zeit II,
1944, 232-240; A. H. M. Jongs, The Greek City from Alexander to Justinian, 1940, 104 u.
168; W.Tarn — G.T. GrrrrrtH, Hellenistic Civilisation, 1952, 65; R.B.McSHANE, The
Foreign Policy of the Attalids of Pergamum, 1964, 56; E. Hansen, The Attalids of Perga-
mon, 21971, 24, 191 u. 199; Cr.PrEaux, Le monde hellénistique II, 1978, 416f.; auch
H.MtiLLER, Milesische Volksbeschlisse, 1976, 79; J.Horp, Untersuchungen zur Ge-
schichte der letzten Attaliden, 1977, 131; bemerkenswert ungenau H. Kreissic, Geschichte
des Hellenismus, 1982, 166 («Pergamon gab sich zwar ein demokratisches Aufleres mit
gewihlten Magistraten, doch galten als die eigentlichen Herren in allen stidtischen
Angelegenheiten fiinf Strategen, die vom Konig eingesetzt und abberufen wurden»).
R.E.ArLeN, The Attalid Kingdom, 1983, tritt 167f. dezidiert fiir Eumenes 1. als den
Schopfer der Strategenernennung durch den Dynasten ein, die 164 «at least from Eumenes
I» existiert, vgl. auch 160, ferner Pu. GautHier, Nouvelles inscriptions de Sardes II, 1989,
120; M. B. HatzorouLos, Macedonian Institutions under the Kings I, 1996, 428, wo ver-
sehentlich von einem «appointment ... by Attalos» die Rede ist; L. SAVALLI-LESTRADE,
Chiron 26, 1996, 164; dies. spricht in: A. BrResson — R.Dgscar (Hrsg.), Les cités d’Asie
Mineure occidentale au II° siecle a. C., 2001, 81 Anm. 31 von den Strategen als «désignés
ou agrées par les Attalides»; M. WoOrRrLE, Chiron 30, 2000, 546 u. 571 mit Anm. 147;
G. SrirLEY, The Greek World after Alexander, 323—-30 BC, 2000, 85. — Die in dieser Anm.
angefithrten monographischen Beitrige werden im folgenden nur mit dem Namen des Ver-
fassers zitiert.



Pergamenische Parerga 425

von dem Strategenkollegium selbst ausging oder, wenn von anderer Seite vorge-
bracht, von seinem befiirwortenden gutachterlichen Votum abhingig war, hitten
es die attalidischen Herrscher verstanden, durch den Kunstgriff einer institutio-
nalisierten Oktroyierung der obersten Magistrate nicht nur alle stidtischen Akti-
vititen in letzter Instanz ihrer Kontrolle zu unterwerfen, sondern auch effektiv
die politische Entscheidungsfindung in ihrer Residenzstadt nach eigenem Willen
zu manipulieren.

Das skizzierte Bild einer der Biirgerschaft unter Auf§erkraftsetzung ihres frei-
en Bestimmungsrechts aufoktroyierten allmichtigen Behorde zeigt freilich auch
Spriinge. So illustriert das in einer kaiserzeitlichen Aufzeichnung erhaltene, je-
doch aus dem zweiten vorchristlichen Jahrhundert stammende kénigliche Asty-
nomengesetz zwar gerade eindriicklich und im Detail ihre Kompetenzen gegen-
tiber den iibrigen stidtischen Amitstrigern,?* es verdeutlicht aber gleichzeitig
auch, daff zu dieser Zeit die Verfiigungsgewalt tiber die sakralen Finanzen in die
Hinde eines &ni 1@V {eo®v noocddov libergegangen? und ihnen selbst zusitzlich
ein &mi tfig mokewg bei- oder {ibergeordnet worden war.?® Vor allem hat
M. WORRLE darauf hingewiesen, daf} sich aus dem xatd todmov nooictacdur 100
dfuov, das sich Eumenes I. in einem gleich naher zu betrachtenden Dossier von
kiinftigen Strategen wiinscht, oder dem o¥twg émotateiv der geehrten, das dafiir
das Vorbild abgeben soll, keineswegs zwingend ein Vorsitz in Rat und Volksver-
sammlung deduzieren lafft.”” Er hat ferner angemerkt, dafl der von ihm publi-
zierte Volksbeschlufl zu Ehren des Menodoros aus den letzten Jahrzehnten des
zweiten vorchristlichen Jahrhunderts als nun zweite Ausnahme die aus der
Masse der konigszeitlichen wie nachmonarchischen Dekrete abgeleitete Regel
unterminiert, nach der die pergamenischen Psephismata obligatorisch auf einer
yvéun oteamydv beruhten.?® Die andere, schon lange bekannte und scheinbar
leicht erklirbare Ausnahme, ein nicht von den Strategen als yvéun vorgelegter,
sondern von einem gewissen Archestratos eingebrachter Beschluf§ des §fjpog, fin-
det sich zusammen mit dem das oben wiedergegebene Zitat enthaltenden Brief
des Eumenes in einer Inschrift, die zu einem nicht niher bestimmbaren Zeit-

24 G.KvaFFENBACH, Die Astynomeninschrift von Pergamon, Abh. Ak. Berlin 1953, 6,
1954 (M.-CHu. HeLLMANN, Choix d’inscriptions architecturales grecques, 1999, 2) Z. 4-7
und Z.204-206, sowie die in den beiden folgenden Anm. angefiihrten Stellen. Wenn es
sich als zutreffend erweisen sollte, daf} die Einrichtung des im folgenden genannten Amtes
des 2mi t@®v iegdv meocodwv friihestens unter Attalos IL erfolgte (H.MULLER ~—
M. WO6RRLE, Chiron 32, 2002, 231f. Anm. 194), stammt das Gesetz aus den letzten Jahr-
zehnten der Monarchie. — Zu den Aufgaben der Strategen nach dem Astynomengesetz vgl.
vor allem BENGTsoN 238f.; ALLEN 171f.

5 A.0.Z.176-180.

%6 A . O.Z.66-72.

¥ Am Anm. 23 a. O. 546 mit Anm. 6.

# A, O. 5471,
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punkt wihrend dessen Regierungszeit, mithin zwischen 261 und 241 v. Chr., auf-

gezeichnet wurde. Es ist gleichzeitig eben dieses Dossier, auf dem die moderne
Konstruktion der attalidischen Beherrschung ihrer Hauptstadt durch die Einset-

zung der obersten stidtischen Funktionire ausschlieflich basiert:?

12

16

20

24

28

[Edpévng @iketaigov Iegyounvidv tét dnpmt xaigletv.
[MMoidpovdgog, Zxdpvog, Mnteddmeog, Bedtipog, @iliionoc,
[ol natootadéivieg £¢° leQEwg . . ... ... .. 1 oroa[tny]ot paivovta[i]
[&v mavti nonedr ®oddg mpoeatnxoTES] Tiig doyfc TAV TE Yag
[a7 adtiv wal mavia o dAla] pev memoritevvton Siraing,
[xal 00 poévov mhoag tac] tfig mOAEw ®al TG 1EQAG TEOTOdOVG
[tag oboug] £9° abTdV MIXOVOPAKRUCL GUUPEQOVTMG TML dHHML Kol
[to]ic Yeoig, aANG »al ta maguAerepéva OO TAV TEOTEQOV
aoyelov avalntnoavieg nol ovdevog TAV RATEGYNROTMV
TL QgloGuevol dnoxatéotnoay Tht Tolel, EmepeAndnoay 6
%ol el Tfig Emonevtic 1@V iepdv dvadnudtov, dGote ToOTOV
elg AmoraTaoTacY AyNYoXOTMV TO TQOYEYQAUUEVO Kal TOVG
EMLYLVOHEVOLG 6TRATIYOUS Emaxolovdoiviag Tijt benynoet
£0ye0ds dvvacdar dowelv 10, xowvd. xnEivovieg ovv dixaiov glvor
pn dSAMYmEelv 1@V oltmwg Emotatobviwy, tva xal ot HeTd TodTa
dewvipevol telpdvron ®atd 16OV TEoicTacdat Tol dfpov,
avtoi te Sieyvadropey toig Havadnvaiolg otepovoiv adTtovg
%0l TOG Ludc dpeda deiv yodwar el tobTtov, Omwg &v Tdt
petagd yeoéval Bovdevoauevol Tunonte adTovg RadoOTL dv
G&iovg vmorapPavnre givar. £ppwole.

vacat
gyvo Sfjuog” Agyéotoatog Eopinmov gingv: Emeidn ol xatacto-
Févteg O Edpévoug otootnyol Ialdpavsgog, Zxropuvog,
Mntddwgog, Bedtinog, Pikorog raAds Tfig GOYTS TEOETTN-
ocav xadanep nai Eduévng éncoteiie 8686y ot édt dnpot
gmawvéoan pgv Bopévn 301t & mtavtl xodt medvolay mositol
@V TAL dNpmt yonoinmv xal Tovg gig Tadta cuvavtidappavo-
UEVOLG TAV TOMTOV TILdL T& Kol GTEPAVOL, BOLAOUEVOG TOVG
aoyovtag tovg ®adhoTapEVoug TEOTVHOTEQOVG HATAGHEVALELY
glg 10 poovTilew TdV T ep®dv nal TOV ToMTIv@V. iva 8¢ ol 6 dij-
pog eaveog yivitor Eduéver oneddmv nepl 1@V to100Tev Gvaghv,

2 IvP 18 (OGI 267); der Brief auch bei WeLLEs, RC 23, dessen Textgestaltung in den
Z.1-20 hier iibernommen ist. Der vom Ublichen abweichende Verfahrensgang wird ge-
meinhin mit dem Tatbestand erklirt, dafl die Ehrung eben den Strategen selbst gilt; vgl. in
diesem Sinn v. a. CARDINALI 253 mit Anm. 2; BENGTsON 233; HanseN 113. Die Unmég-
lichkeit, die Datierung innerhalb der Regierungszeit Eumenes’ I. zu prizisieren, hat WeL-
LES, a. O. S. 112, aufgezeigt.
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380y dar T SHumL, otepavdoal te avtovg £v toic Iavadn-
32 vaioilg youodt oTEPAvVmL GRETTIG Evexev xal gdvoiag TG €lg
Edpévn te »ai tov dfuov, didotwoav 3¢ adtoig del ol Tapior ol xo-
Totapevol xat Eviautov €v toig Edpeveiog mpdPatov, ol 8¢
AapBavovieg dvétwoav Edpéver ebegyétnt, tvo eavedg i 6 dfjufolg
36 dnoowv edydoiotog dv. dvayedyar 8¢ THY T€ EMGTOANY TNV
naQ’ Edpévov %ol 10 ynewopa gig othiny Mdivny xai otiioor &v Tij
ayoQdt, 10 8¢ avaiopa to gig TV GTAANY ®al THV GvayQaetyv dodbvat
ToVg Topiag Tovg €@ ieQEwg Agxéovtog.

Dafl die von Eumenes und — auf dessen eindringliche Aufforderung — vom
pergamenischen Demos geehrten Strategen vom Dynasten eingesetzt worden
waren, geht aus dem Dossier eindeutig hervor; of xotactadévieg O Edpévoug
oteatnyol nennt sie der von Archestratos der Volksversammlung vorgelegte, un-
ter Verweis auf das Schreiben des Machthabers auf jede eigene detaillierende
Wiirdigung ihrer Verdienste verzichtende Antrag.’® Eumenes zufolge hatten sich
Palamandros, Skymnos, Metrodoros, Theotimos und Philiskos dadurch ausge-
zeichnet, dafl sie nicht nur die in ihrem Amtsjahr anfallenden Einkiinfte ord-
nungsgemifl zum Nutzen des Demos und der Gotter bewirtschaftet, sondern
auch das von ihren Vorgingern Versiumte ermittelt und ohne Riicksicht auf die
Person derer, die etwas zuriickgehalten hatten, fir die Stadt wiedergewonnen
sowie eine systematische Restaurierungsaktion der Weihgeschenke durchgefiihrt
hatten.! Voraussetzung und Anlaf} dieser segensreichen Titigkeit war also die
mangelhafte Pflege sakraler Monumente sowie (und vor allem) eine sich offen-
bar iiber mehrere Jahre hinziehende, durch Schludrigkeit, fehlendes Durchset-
zungsvermogen oder gar absichtsvolle Untitigkeit verursachte Nachlassigkeit
bei der Eintreibung von Einkiinften der Stadt und ihrer Heiligtiimer seitens der
Vorgingerkollegien. >

Diese fritheren Strategen konnen nicht von Eumenes installiert worden sein.
Anders kime das Lob der aktuellen®* um Palamandros dem, wenngleich verklau-
sulierten, nichtsdestoweniger aber offiziellen FEingestindnis des Herrschers
gleich, der Stadt iiber Jahre hinweg bestenfalls unfihige, wenn nicht gar korrupte
Amtstriger aufgenotigt zu haben. Sie, deren Verletzung der Amtspflichten die
Negativfolie fir das »ata teomov moictacda o8 dApov abgibt, zu dem die

0 7. 211,

3N Z.6-11.

32 Eumenes identifiziert Z. 8f. die Schuldigen als ta modtegov doysio, womit iiber die
Strategen hinaus auch noch weitere, deren Aufsichtspflicht unterworfene stidtische Behor-
den in den Blick genommen worden sein konnten.

3 Der Beschluff scheint zu Ende des pergamenischen Jahres gefafit worden zu sein: der
Eponym des folgenden ist schon bekannt, doch befinden weder er noch die designierten
Tamiai sich bereits im Amt (Z. 38f.).
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1,** miissen folglich vom per-

Ehrung der Strategen die Nachfolger motivieren sol
gamenischen Demos ernannt worden, Palamandros und seine Kollegen hingegen
die ersten von Eumenes eingesetzten Strategen gewesen sein.’®> Es mufl dann
dieses in der fortgesetzten Auswahl ungeeigneter Spitzenfunktionire zu Tage tre-
tende Versagen der stidtischen Selbstverwaltungsorgane gewesen sein, das zu
einer Krisensituation gefithrt und Eumenes mit der Einsetzung eigener Kandi-
daten zu einem massiven FEingriff in die Autonomierechte der Residenzstadt
bewogen hatte. Im Volksbeschluf§ erscheint er als Manifestation herrscherlichen

® nur mit seiner posi-

&u mavti k@t Teovolav motsicdar Tdv ol dhpov xonoipmv?
tiven Seite.

Diese Substituierung des elementaren stidtischen Grundrechts zur Ernennung
der eigenen Funktionire durch monarchischen Eingriff soll nun Fumenes perpe-
tuiert und damit zur neuen Verfassungsnorm erhoben haben, was der Communis
opinio zufolge ebenfalls zweifelsfrei aus der zu Ehren der Strategen um Palaman-
dros errichteten Stele hervorgehen soll. J. B. MaHaFFy hat das von Eumenes fiir
die Bestellung der kiinftigen Strategen gewihlte rare Setwvoodar®’” als Versuch
einer bewufiten Verschleierung dieses Tatbestands gedeutet.’® Das ist zwar
schnell verworfen®” und unter Berufung auf W. DITTENBERGER von C. B. WELLES
widerlegt worden,*® den unumstéfilichen Beweis glaubt man jedoch in dem die
monarchische Willensbekundung paraphrasierenden Boviopevog tovg doyovtag
ToUG HOMoTopEVOLE TEOVLUOTEQOVG nataoreLalely €lg 10 @oovtiley TdV T epdV
»ol TV mohtin®dv des Volksbeschlusses zu finden: natwtdvar sei, so die ausge-
sprochene oder implizite Uberzeugung, ein eindeutiger Terminus technicus fiir
die Ernennung durch einen Herrscher.*! Zu Unrecht. Zweifelsohne signalisieren
Formulierungen wie xatactadeig &n’ Alyivag on[o 108 Pachiéns Eduévov*? oder
eben oi xatactadivieg O’ Edpévoug otparnyol selbstredend die Einsetzung in ein
Amt durch einen Machthaber,* und dasselbe gilt fiir einen xatactadeig &éni tod

M Z.16.

3 Zutreffend erkannt von MAHAFFY, am Anm. 23 a. O.; HansEN 24. Auch ALLEN
scheint von einer erstmaligen Einsetzung der Strategen durch Eumenes auszugehen, wenn
er 167 von «implementing the necessary reforms and corrections of abuses in the admini-
stration» spricht, vgl. auch 160.

36 7.251.

7 Z.15f.

38 MaHAFFY, a. O.; vgl. auch ALLEN 166 Anm. 31 mit einem fehlerhaften Verweis auf
CARDINALI (vgl. die folgende Anm.).

% CarpiNALI 254f. Anm. 1.

#0 RC S. 114 mit Verweis auf OGI 78 Anm. 3.

# Vgl. vor allem BENGTSON 248f.; ALLEN 106.

# Syll> 642; zu dem Gouverneur Hikesios vgl. zuletzt MULLER — WORRLE, am
Anm. 24 a. O. 2251

# S0 schreibt Attalos II. an seinen éveyiog Athenaios IvP 248 Z.5-7 (WELLES, RC 65
Z.1-3): Zoodvdgov 100 cuvtedpov Mudv, cod 8¢ yauPeod, xatactadéviog Ono T adeApOD
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‘Agtepciov motatng** wie fiir ahnliche, aufgrund ihrer Amtsbezeichnung zwei-
felsfrei konigliche Funktionire. Ohne eine derartige Prazisierung meint das Ver-
bum nichts anderes als die Einsetzung in ein Amt, die in einer hellenistischen
Stadt in der Regel auf einen Wahlakt der Volksversammlung zuriickgeht. So sind
etwa — um nur einige Beispiele aus einer Vielzahl méglicher zu nennen - in
Amyzon, dessen koniglicher émotatng des Artemision eben angefithrt wurde,
der xadectapévog topiog* und der xadeotapéivoe [dyovodig (7)]* sicher stidti-
sche Funktionire. Vollends tber jeden Zweifel diirfte erhaben sein, dafl der fiir
seine Amtsfithrung &&img adtod te %afi t]od xotasthcavrog adtov dfpov geprie-
sene notactadels dmpeAnthg des athenischen Delos im zweiten Jahrhundert sein
Amt nicht koéniglicher Huld, sondern stadtischer Wahl verdankte, und dasselbe
gilt natiirlich auch fir die dank seiner Sorge um die &gydvrov rotéotacig zu Amt
und Wiirden gekommenen lokalen Funktionire oder auch die wechselweise als
nadeotapévol oder #exelgotovnpévol charakterisierten &mi 1 iegd/émi TV QUAOATV
16V ieodv yonuatov der Insel.*”

Ob in Pergamon der xotactodelc mpog tijt Empeleion #oi gianfi tdv v OiAe-
Torgeian Tey@v xal muAGV xal Tdv meol 10 Edpévelov icodv*® im Auftrag der Stadt
oder des Konigs agierte, 1388t sich wohl kaum schliissig entscheiden. Anders die
iibrigen Belege: so bestimmt in den sechziger Jahren des ersten vorchristlichen
Jahrhunderts eines der Dekrete fiir Diodoros Pasparos, xadictacdo 8¢ adtod xoi
ieota v t0ig doyagesiog Stav xoi of EAA[o]t iegeic tdv edepyet@v.*® Ein Athenai-

Baciréwg tob Kadnyepdvog Alovicov iggéwg, und stellt fest (IvP a. O. 16—19 = WELLEs,
a. O. Z. 12-15): vdv 8¢ petnrhaynndtos tod Twoivd[gov &]vayxoidv Eott ratactadfjvel tiva
epta, xexpinapev xayo xal Att[aJiog 6 tadehpod viog dape(T)var Adnvai[mt] tédt vidr adtod
v iggoo[dv]ny tadtv. Zu den beteiligten Personen vgl. zuletzt 1. SavaLLI-LESTRADE, Les -
philoi royaux dans I’ Asie Mineure hellénistique, 1998, 146£. no. 35 und 148 no. 36.

# 1. und L.RoserT, Fouilles d’Amyzon en Carie I, 1983, 151 Nr. 156f. mit dem Kom-
mentar 1871f.

4 A.0.192 Nr. 16.

% A.O. 209f. Nr.24. Nach dem Kommentar a. O. 210 gehen die Herausgeber von
einer Erginzung zu dyovodég aus, im Index 293 s.v. xadictacdor ist die Stelle unter to-
piog rubriziert.

# ].Tréueux - P.CHarneux, BCH 122, 1998, 241f. (SEG 48, 1998, 1040) mit dem
Kommentar 256-258.

8 IvP 240 (OGI 336); es mufl sich hierbei um die alte Oberstadt Pergamons und ein
dort gelegenes Heiligtum des Herrscherkults handeln, wie schon lange gesehen worden ist,
nicht um das aus IvP 13 (OGI 266; StV III 481) bekannte Philetaireia am Ida, vgl
H.HeprpiNG, AM 32, 1907, 254f.; L. RoBERT, REA 36, 1934, 524 (= OMS III 1573); HaN-
SEN 235 Anm. 2. ALLEN 23 Anm. 49 greift dagegen einen alternativen Vorschlag HeppINGs
wieder auf und schligt eine in der unmittelbaren Umgebung Pergamons gelegene
Ortlichkeit vor. — Die Erginzung 6 modg tfj magaguioxij [tév vopov xatactadeic] in IvP
239 ist willkiirlich.

* AM 32, 1907, 243-256 Nr. 4 (IGR IV 292) Z.38{. Zur Frage der Datierung der Be-
schliisse fiir Diodoros Pasparos siche unten IIL



430 Helmut Miiller

0s, Sohn des Menodotos, wird in den ersten Jahren nach dem Ende der Monar-
chie, wahrscheinlich im Jahr 129 v. Chr,, als [x]a[tactod]elg 8¢ xai yopvaciogyog
bezeichnet,*® und von dem in der gleichen Epoche amtierenden Gymnasiarchen
Metrodoros wird lobend hervorgehoben, daff er 16 te 8nhov &v 10ic “Eguaiowg
avednuev G&ov 108 notacThoovtog advtov dnuov,®! die Aufschrift der Basis der
thm gewidmeten Statue soll lauten: 6 8fjnog &tiunoc{e] Mntgddagov Hooxréwmvog
you[valoragynoavto xakds xoi vooEms xal EmpeAndévia tfic e 1@V EpHPav %ol
vémv ardeiog Te kol xoou[0]tnTog kel TV ®aTd TO YOPVASIoV TeooThvTa &g ToD
#oTgoThGAVTOC dMpov.>? Wenn unter Attalos III. von einem nicht niher identifi-
zierbaren M- gesagt wird, daf} er sich [nara]otadeils [8¢ »al yopvaciogyog] um
Stadt und Konig verdient gemacht habe,* kénnte die Urheberschaft des Demos
a priori zweifelhaft erscheinen. Daf} der unter demselben Attalos III. und viel-
leicht sogar als direkter Vorginger oder Nachfolger des M- amtierende Agias als
oigedeic . . . yopvaciopyoc bezeichnet wird,** stellt den Sachverhalt klar: Nicht
nur zu Zeiten stidtischer Freiheit, auch unter der Herrschaft der Kénige dient
nodotavor in Pergamon als Terminus fiir die Bestellung der Polisfunktionire
durch Volkswahl. >

Wenn nun also die Strategen vor Palamandros, Skymnos, Metrodoros, Theo-
timos und Philiskos aller Wahrscheinlichkeit nach vom pergamenischen Volk
gewihlt worden waren und die Einsetzung des genannten Kollegiums durch Eu-
menes I. in Reaktion auf eine akute Krise der stidtischen Selbstverwaltungsme-
chanismen erfolgte, gibt es keinerlei Anlaf}, die petd tadta deivopevor des Dyna-
stenbriefs und die dgyovieg of nadictépevor des Volksbeschlusses anders denn als
kiinfug wiederum in der Regel durch das Volk zu bestimmende Strategen zu
verstehen, und aus den Wendungen eine von nun an institutionalisierte, regelma-
Bige Einsetzung durch den Machthaber abzuleiten.>® Die logische Konsequenz

50 AM 35, 1910, 401-407 Nr. 1 Z. 21; zur Chronologie vgl. WORRLE, am Anm. 23 a. O.
555. Auf welches Amt das in Z. 8 noch erkennbare xatactadeic verweist, ist nicht mehr zu
ermitteln.

51 AM 32, 1907, 273-278 Nr. 10 Z. 15f.; zum zeitlichen Ansatz seiner Gymnasiarchie
vgl. WORRLE, a. O. 555{.

52 A.O.Z.43-47.

53 AM 33, 1908, 375-379 Nr. 1 Z. 10. Auch der in dem Dekretfragment AM 32, 1907,
242 Nr.2 geehrte Unbekannte fungierte auf Grund des Fundorts im Gymnasium wohl
eher als xatactodeic y[upvaciagyog] denn als xaractadei nlovrovic].

5 AM 33, 1908, 379-381 Nr.2 Z. 6; zur chonologischen Verkniipfung vgl. WORRLE,
a. O. 556.

55 Zu dem in der Astynomeninschrift enthaltenen Beleg s. unten mit Anm. 60.

5 Das Richtige scheint allein D. MaGIE erkannt zu haben, wenn er RRAM 134 schreibt:
«In this particular case, it is true, the generals were appointed by the King (sic!)»; die Fort-
setzung «who thus made sure that no measure could be brought before the people of
which he did not approve and also maintained a hold on the city’s affairs. There is no
evidence, however, that this method of control was used by the rulers of the second centu-
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aus den eigenen Vorgaben zu ziehen und die tapiot oi xatotépevor,”” die in dem-
selben Dekret des Archestratos den Strategen jihrlich ein noopatov zum Opfer
an den Dynasten bereitzustellen haben,>® ebenfalls zu der Stadt aufoktroyierten
Amtstragern zu erkldren, fanden sich denn auch nur wenige Vertreter der herr-
schenden Meinung bereit.>” Die xadectapévor dotovopor des Astynomengeset-
zes®® wollte noch niemand zu koéniglichen Kandidaten deklarieren.

Handelt es sich bei der Einsetzung der Strategen durch Eumenes L. also um
eine auflerordentliche Auflerkraftsetzung des bei der Bestellung stidtischer
Funktionstriger iiblichen Verfahrens, fillt die einzige Begriindung fur das Postu-
lat, dafl sich dessen kénigliche Nachfolger systematisch dieses Mittels zur Kon-
trolle und Lenkung ihrer Residenzstadt bedient hitten. Schon gar keine Rede
kann dann davon sein, daff sie dieses Modell zur reichspolitischen Maxime er-
hoben und auf andere abhingige Stidte ihres Herrschaftsgebietes tbertragen
hitten.®!

Das auf dem pergamenischen Beispiel griindende Konstrukt des «oktroyierten
stadtischen Beamten» als einer eigenstindigen, verfassungsrechtlich institutionali-
sierten Form der Beherrschung hellenistischer Stidte durch den Monarchen hat
sich mithin als Chimire erwiesen.®? Thre Schopfung kann folglich nicht mehr als

ry either in Pergamon itself or in the other cities of the kingdom» verunklirt den Sachver-
halt jedoch wieder. PrEAUX 416 scheint eine regelmaflige Ernennung der Strategen durch
den Monarchen unter Eumenes 1. vorauszusetzen, bemerkt aber «on ne sait si ce mode de
désignation était en usage chez les autres Attalides».

57 Zur Schreibung ohne Aspiration vgl. CHaRNEUX — TrEHEUX, BCH 112, 1988, 360
Anm. 5, wo das Zitat «I. Pergame I, 250» allerdings ein Lapsus fiir IvP 18 ist.

58 7.33-35.

% BENGTSON 236; ALLEN 167f.

% Am Anm. 24 a. O. Z. 203.

61 Gegen die zuletzt von ALLEN 109 erneut verfochtene These, nach der die in verschie-
denen Stidten des Attalidischen Reiches belegten Strategenkollegien ebenfalls durch die
Herrscher eingesetzt worden seien, vgl. insbesondere CARDINALT 233, BENGTSON 245-251,
und zuletzt GAuTHIER 1191,

62 Das zweite in diesem Zusammenhang von Heuss 39-41, BENGTsON, Die Strategie in
der hellenistischen Zeit III, 1952, 158-163, bes. 162, und anderen herangezogene Beispiel
ist keine direkte Parallele: wenn Ptolemaios I. sich in seinem Diagramma (SEG 9, 1944, 1;
zur Datierung vgl. A. LARONDE, Cyréne et la Libye hellénistique, 1987, 85-91) eine der im
iibrigen durch Wahl zu bestimmenden Strategenstellen in Kyrene auf Dauer vorbehilt, so
ist diese Amtsbesetzung durch den Monarchen selbst zum einen ein symbolischer, herr-
scherliche Prisenz signalisierender Akt, zum anderen sichert sie ihm institutionell die Be-
fehlsgewalt iiber die Truppen der Stadt; zu den militirischen Kompetenzen der Strategen in
Kyrene vgl. zusammenfassend C.Dosias-Larou, Le dialecte des inscriptions grecques de
Cyreéne, 2000, 240. Die nach R. OrtyEN, ZPE 131, 2000, 111-117, gegen HaBicHT, Studien
zur Geschichte Athens in hellenistischer Zeit, 1982, 15-20, und dens., Athen. Die Ge-
schichte der Stadt in hellenistischer Zeit, 1996, 155—158, anzunehmende Ernennung der
athenischen Archonten direkt nach dem Ende des Chremonideischen Krieges durch Anti-
gonos Gonatas und die im Exempel des Apollodoros belegte, wohl bis etwa 256/255 an-
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Zeichen besonderer attalidischer Staatskunst gewertet,® und sie kann auch nicht
als Erklirungsmuster fiir vergleichbar erscheinende Phinomene in anderen helle-
nistischen Monarchien herangezogen werden.

Daf} Eumenes 1. (wie spiter seine Nachfolger und wie andere hellenistische
Monarchen auch) bei gegebenem Anlaf} jederzeit erneut bereit sein wiirde, Ver-
fassungsnormen nicht nur der Residenzstadt ad hoc und nach Belieben und na-
tiirlich wiederum allein um des &u mavti xaedt TEdVOLOY ToEITHL T@V TOD SHROL
yonoipev willen auler Kraft zu setzen, steht gewifl aufler Frage. Prinzipiell
jedoch miissen die Attaliden lange ausschliefflich auf andere, informelle Wege zur
administrativen Kontrolle ihrer Hauptstadt und zur Durchsetzung einer den
eigenen Intentionen konformen politischen Willensbildung gesetzt haben, vor
allem auf die Effektivitit von Personen vom Schlage eines Archestratos, die wufi-
ten, daf eine herrscherliche Willensiuflerung umzusetzen, und wie das zu be-
werkstelligen war. Gedankenspiele der Art, dafl die doch wohl im Theater und
damit direkt unterhalb der Mauern des Palastareals tagende pergamenische
Volksversammlung jemals Beschliisse gefafit haben konnte, die erkennbaren Ab-
sichten des Herrschers zuwiderliefen, gehoren in das Reich abstrakten Theoreti-
sierens, nicht in das der Attaliden.®

Erst im zweiten Jahrhundert und, so scheint es, im weiteren Rahmen einer
durch die Ausdehnung des Herrschaftsgebiets veranlafiten umfassenden Neuor-
ganisation wurde auch die Aufsicht iiber die Residenz durch die Einsetzung ei-
nes &ni tfjg nOAewg erstmals in eine feste administrative Form gefafit. Das war
aber nun gerade kein stidtischer Funktionstriger, den der Herrscher ernannte,
sondern ein auflerhalb des Institutionsgefiiges der Polis Pergamon stehender, al-
lein dem Konig verantwortlicher Funktionir der Reichsadministration.® Darin

dauernde, im Detail undeutliche gemeinschaftliche Einsetzung der Strategen durch den Ké-
nig und das athenische Volk (J. PourLLoux, La forteresse de Rhamnonte, 1954, 118 Nr. 7;
Morerrti, ISE 122, Z. 6-9: &nei[dn) Anorlrddwog x]atactadels otoatnydg vnd e tod Poot-
Léwg Avtiydvou xai [Om0 tod dfpov] xewgotovndelg éml Ty xdEav TNV moQoAiay TOV EVIAVTOV
oV [3ni - -Jo[ . ] diexovtog, vgl. dazu HasicHT, Studien 18; 48; 54f.) tragen die Ziige aufler-
ordentlichen, zeitlich begrenzten Besatzungsrechts.

63 Nach FRANKEL, Jahrb. der Ké6niglichen Kunstsammlungen 9, 1888, 53 (zustimmend
zitiert von CARDINALI 256) «gewinnen wir (s. c. aus der Tatsache der Ernennung der Stra-
tegen und ihrer Rolle beim Zustandekommen der Volksbeschliisse) einen wichtigen Auf-
schlufl iiber das Staatssystem dieser klugen hellenistischen Herrscher, welche den Schein
demokratischer Volksfreiheit mit der vollstindigen Sicherung ihrer eigenen Vorrechte zu
verbinden wussten; sie liessen ihren Biirgern das Vergniigen der Volksversammlung, mach-
ten aber durch die Controle von fiinf aus threm Vertrauen bestellten Minnern jeden ihnen
missliebigen Beschluss von vornherein unméglich.»

¢4 HatzorouLos 428.

% So spielt etwa HEeuss 38f. mit dem Gedanken, daf} ein Antrag der Strategen «ja im-
mer noch abgelehnt werden» konnte.

% Zum Amt des &ni tfic noAewg im Attalidenreich vgl. zusammenfassend MULLER —
WORRLE, am Anm. 24 a. O. 223-227.
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eine Lockerung des monarchischen Zugriffs auf die Institutionen der Hauptstadt
erkennen zu wollen, konnte kaum je iiberzeugen, auch nicht unter der Hypo-
these, dafl mit der Einsetzung eines &ni tfig nohewg dem Volk das Recht zur Wahl
seiner obersten Funktionire wiedergegeben worden sei und folgerichtig auch die
yvéoun otoatny®v ihren Charakter als Instrument monarchischer Kontrolle und
Kanalisierung der politischen Willensbildung verloren habe.®”

Hatte die yvoun oteumydv nie diese Funktion erfiillt, weil die Strategen nie
regelmaflig vom Herrscher eingesetzt worden waren, wird besser verstindlich,
dafl auch der mit grofler Wahrscheinlichkeit der Regierungszeit Eumenes’ 1. vor-
ausgehende Isopolitievertrag mit Temnos der pergamenischen Volksversammlung
mittels einer yvoun otoanydv zur Ratifizierung vorgelegt wurde.®® Vor allem
wird erst jetzt wirklich begreifbar, wie das Verfahren der yvéun ctoatny@dv un-
beschadet iiber das Ende der Monarchie hinweg bewahrt werden®® und die ent-
scheidende Rolle der Strategen beim Zustandekommen der pergamenischen
Volksbeschliisse auch unter rémischer Herrschaft lange fortbestehen konnte:”° In
Pergamon war die fiir die Vorlage von Antrigen zwar nicht verbindlich, aber
doch regelhaft geforderte yvéun oteommy®v nichts anderes als das, was sie in
einer Vielzahl anderer hellenistischer Stidte auch war, ein in den Kompetenz-
bereich der obersten politischen Funktionire verlagertes, systemstabilisierender
Regulierung des demokratischen Willensbildungsprozesses dienendes Vehikel der
biirgerlichen Elite.”? Daff deren Entscheidungsspielraum in einer Residenzstadt
besonderen, aber gerade nicht verfassungsrechtlich festgeschriebenen Einschrin-
kungen unterlag, steht auf einem anderen Blatt.

II1.
Die Athenapriesterin Bito und die pergamenischen Nikephorien”?
Im Verlauf des Jahres 182 v. Chr. bereisten mehrere Gruppen von Gesandten
Eumenes’ II. die Welt der griechischen Stadtstaaten und Biinde mit dem Auftrag,
fur die Anerkennung der Asylie des pergamenischen Heiligtums der Athena
Nikephoros und die Aufwertung der der Géttin gewidmeten Spiele zu isopythi-

¢ Heuss 611. Anm. 1; BENGTSON 241 u. 250; skeptisch WORRLE, am Anm. 23 a. O. 571
Anm. 147.

68 IvP 5 (OGI 265; StV III 555).

%9 So in dem 133 kurz nach dem Tode Attalos’ III. beschlossenen «Notstandsdekret»
OGI 338; dazu WORRLE, a. O. 574,

79 Begriindete Zweifel an der von A.Cuankowskr, BCH 122, 1998, 180184 vertrete-
nen These, daf} sich hinter dem &icayyshaviov tév oteamydv der Beschliisse fiir Diodoros
Pasparos aus den sechziger Jahren des 1. Jhs. v. Chr. exakt dasselbe Procedere verberge wie
in der yvéun otgomydv der friheren Dekrete, bei WORRLE, a. O. 547.

7! In diesem Sinn sind auch meine Schlufifolgerungen in MULLER 71-83 beziiglich der
milesischen ¢émotértor zu modifizieren.

72 Die folgenden Uberlegungen sind im Gedankenaustausch mit M. WORRLE entstanden.
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schen und isolympischen dyéveg otepavitan zu werben.”? Dieses Datum sowie
das daraus resultierende weitere, daf die ersten dieser Wettkimpfe neuen Zu-
schnitts im darauf folgenden Jahr 181 abgehalten wurden, haben M. HoLLEAUX
und L.RoBERT in bahnbrechenden Studien herausgearbeitet;”* beide gelten seit-
dem als Gemeingut der Forschung.”® Kontrovers diskutiert wird jedoch in jiing-
ster Zeit erneut die Periodizitit dieser zum Dank fiir den Sieg tiber Prusias I
von Bithynien und seine Verbiindeten umgestalteten Festveranstaltungen. Die
Frage, ob sie in penteterischem (vierjihrigem) oder trieterischem (zweijahrigem)
Zyklus begangen wurden, ist jenseits antiquarischen Interesses insofern von all-
gemeinerer historischer Relevanz, als ihre Beantwortung nicht nur den Rang be-
stimmt, den Eumenes fiir die Nikephorien im internationalen Geflecht der Spit-
zenagone beanspruchte, und damit die intendierte konigliche Selbstdarstellung
zu prizisieren gestattet. Sie determiniert auch die Zeitstellung der pergameni-
schen Dekrete zu Ehren des groflen Wohltiters Diodoros Pasparos, deren her-
ausragende Bedeutung nicht nur fiir die Geschichte der Stadt und ihrer Institu-
tionen, sondern auch der republikanischen Provinz Asia insgesamt, schliefllich
und vor allem aber auch fiir die Entwicklung des Euergetismus — und da insbe-
sondere der kultischen Verehrung stidtischer Wohltiter — zu bekannt ist, als daf}
sie erneut eigens zu thematisieren wire.”®

Als Schlisseldokument gilt die Statuenbasis fiir Metris, Tochter des Artemido-
ros, die nach deren Inschrift als iegntedcoca 16 Evato Nuuneodgue 108 oteavitov
dy@dvog geehrt wird.”” Zusitzlich bietet die Basis auch das zugrundeliegende Eh-
rendekret mit der Anordnung, v & &vayogevov momoacdor TGV EynelopEvev
TWAV T0V dywvodétny Toetneidwv Tt dedtegov fuEQal, &V §j TOLG x®EOLG ToTnow M

7> Ob und gegebenenfalls wann die Nikephorien bereits unter Attalos I. eingerichtet
worden waren, bleibt ungewif}, vgl. dazu zuletzt die Diskussion bei K.].RiGsBY, Asylia,
1996, 3631.

74 Horreaux, Etudes d’histoire et d’épigraphie grecques II, 1938, 68f.; RoserT, BCH
54, 1930, 332-338 (= OMS 1 151-157).

75 Ungeklirt bleibt allerdings weiterhin die Lokalisierung des vor der Stadt gelegenen
Nikephorion; vgl. dazu jingst M. Koxr, RA 2002, 227-253, dessen eigener Versuch, das
Heiligtum (unter Einschlufl des alten, auf der Burg gelegenen) mit der Theaterterrasse
gleichzusetzen, jedoch durch die von ihm selbst besprochenen Schilderungen der Zersto-
rungen durch Philipp V. und Prusias II. bei Polybios 16, 1, 1-6 und 32, 15, 1-4 falsifiziert
wird.

76 In Auswahl wiren — nach der von D.Kienast, RE Suppl. 12, 1970, 224-253 s.v.
Diodoros 61 vorgelegten Synopse und zusitzlich zu den im folgenden niher zu wiirdigen-
den Beitriagen — zu nennen: W.RapT, AvP XV 1, 1986, 114-126; PH. GAUTHIER, Les cités
grecques et leurs bienfaiteurs, 1985, 47f.; B. VirgiLio, Gli Attalidi di Pergamo, 1993, 77~
94; ders., Athenaeum 82, 1994, 299-314; ein Versuch einer neuen Anordnung der Dekrete
bei A. Cuankowskr, BCH 122, 1998, 159-199.

77 IvP 1167 (OGI 299) Z. 2£.; der identische Text auch in dem nachfolgend wiedergege-
benen, der Statuenehrung zugrundeliegenden Dekret fiir die Priesterin a. O. Z. 15f.
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noMg T dedr.”® M. FRANKEL, der Herausgeber des pergamenischen Inschriften-
corpus, hat, beides kombinierend, daraus einen trieterischen Zyklus der refor-
mierten Nikephorien erschlossen, die &vata Numeodgue auf Grund allgemeiner
historischer Erwigungen in das Jahr 166 und in Konsequenz die erste Begehung
des Festes in das Jahr 182 gesetzt.”” Darauf bauend hatte H. HePDING fiir die die
Gymnasiarchie des Diodoros Pasparos datierende 29. Feier der Agone,® wenn
auch nach einigem Zogern, das Jahr 127/26 reklamiert,®! in einem anderen, dem-
selben Wohltiter geltenden Dekret &v te [t0ig évveanaxemootoig Nuwngogiog tod
otepavitov Gy@vog Toig xot Agiotovivov Emvuriowg erginzt,®? den Mithradates,
der einem weiteren Beschluf§ zufolge fiir den Tod pergamenischer Biirger verant-
wortlich gemacht wurde, mit Euergetes, dem finften pontischen Ko6nig dieses

t3 und mithin die politische Aktivitit des Diodoros in den

Namens, identifizier:
ersten Jahren nach dem Aristonikoskrieg und der Einrichtung der romischen
Provinz Asia verankert.

Auf eine grundlegend neue Basis gestellt wurde die Problematik durch die von
M.SEGRE bearbeitete und postum von ROBERT besorgte Publikation eines
Schreibens,® in dem Eumenes II. der Stadt Kos seine Entscheidung tibermittel,
der Athena Nikephoros in Abinderung des bisherigen Usus fortan [cuvtedsiv . . .
nav]iyvow . .. 31 nev[taetneidog (oder 810 mév[te ETdV) 1ol oTEQOVITOG HOLGLXOVC
xal yopvikovg [xoi inmuodg dydvag] und um deren sowie der Asylie des Heilig-
tums der Géttin Anerkennung ersucht.®®> Ganz im Banne der Vorstellung einer
ab 181 trieterischen Periodizitit hat SEGRE daraus eine zweifache Modifizierung
der Nikephorien deduzieren zu miissen gemeint: eine sporadische Festfolge hitte
zuerst eine lokale penteterische, diese dann die endgiiltige, wiederum trieterische
und nun international anerkannte abgelost.?® Die eklatanten Schwichen dieser

78 7.16-18.

7 IvP 1 S.104-106. Grundlage dieser Annahme ist die Uberzeugung FRANKELs, das
Priesterjahr der Metris auf Grund der Angaben des Dekrets, dafl in ihm peifova edmpe-
onuato yéyovev Tt Pacthel, € @V 10 pEyoT dyodd TdL e MpetéQmL dMpwL kol Tolg dAAOLG
Gnacwv megyéyovev (Z. 71.) und Metris selbst fiir ihr mgoonvii yeyeviiodar . . . T Jedn %ol v
®0AMoTV ®atdotacty drnnvinuévor T@v meaypdrev zu ehren sei (Z.11f), mit dem Sieg
Eumenes’ II. iber die Galater verbinden zu kénnen. Zu diesem Krieg vgl. zuletzt
H. MULLER — M. WORRLE, Chiron 32, 2002, 215f.

80 AM 32, 1907, 257-266 Nr. 8 Kol. I Z. 49f. mit dem Verbesserungsvorschlag AM 35,
1910, 412; die Erginzung v toig dvveo[xaiewootoig Nungogiog tod otlepavitov dy@dvog ist,
wortiber allgemeine Einigkeit herrscht, aus historischen Erwagungen unabweisbar.

81 AM 32, 1907, 257-266 Nr. 8 Kol. I Z. 49-51 (IGR IV 293) Z. 22.

82 AM 35, 1910, 409f. Nr. 3 Z. 22.

83 AM 32, 1907, 243-247 Nr. 4 (IGR IV 292) Z. 1214 mit dem Kommentar 248f.

8 In: Rosert, Hellenica V, 1948, 102-128 (RicsBY, am Anm.73 a. O. 366-369
Nr. 176).

8 Z.15-17.

8 A.O.121-125.
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artifiziellen Konstruktion aufzuzeigen war G.KLAFFENBACH ein Leichtes; auch
er war freilich von einem durch pergamenische Inschriften scheinbar vorgegebe-
nen trieterischen Zyklus der Nikephorien tiberzeugt und schlug deshalb vor, an-
stelle von 814 nev[taetneidoc] (oder dia név[te £tdv]) in der Inschrift aus Kos dia
név[® fuedv] zu erginzen,®” was allerdings ebenso wie SEGREs Rekonstruktion
sogleich auf den entschiedenen Widerspruch J. und L. ROBERTs stiefs.

Deren Mahnung, «il nous parait qu’il ne faut pas violenter le texte pour le
mettre en harmonie avec une reconstruction de Ihistoire des Niképhoria, mais
que celle-ci doit tenir compte de tous les textes»®® wurde Jahrzehnte spiter von
C.P.Jongs aufgegriffen:® Er nahm die Aussage des koniglichen Briefs an Kos
iber den penteterischen Zyklus der reformierten Nikephorien beim Wort und
identifizierte die Trieterides, an deren zweitem Tag bei den von der Stadt der
Athena veranstalteten Chéren die Ehren fiir die Priesterin Metris proklamiert
werden sollten, mit der gleichnamigen, dem Dionysos gewidmeten pergameni-
schen Festveranstaltung.?® Damit war das Axiom einer unverriickbar feststehen-
den trieterischen Periodizitit der Nikephoria gefallen und der Weg frei, die nach
deren Zihlung datierbaren Zeugnisse auf der Grundlage penteterischer Rech-
nung neu zu bestimmen. Dann sind die dem Kénig auf Grund des mgoonvi ye-
yeviioBar . .. tht Vet der Metris %ol Ty ®aAMOTNV ROTACTAGLY AMNVINAEVOL TAV
noaypdtov’! zuteil gewordenen peiCova edmueohpata . . ., & GV 10 péyIoT dyoda
T T Mpetéoot St ol Tolg §Alowg Gmacwy megryéyovev®? nicht mit dem Sieg
iber die Galater im Jahr 166, sondern mit der 149 gelungenen Eliminierung
Prusias’ II. vom bithynischen Thron zu verbinden. Vor allem aber ist — JoNgs’
eigentliches Anliegen — anhand der Datierung seiner in das Jahr der 29. Nike-
phorien fallenden Gymnasiarchie in das Jahr 69 (oder wenig spiter)” das Wir-
ken des Diodoros Pasparos in der Epoche der mithradatischen Kriege und ihrer
direkten Folge zu verorten.

Der allgemeinen und schlieflich fraglos-unreflektierten Akzeptanz dieser Re-
konstruktion® hat allein D.MusTti neuerdings in sukzessiven Beitrigen eine
eigene, breit angelegte Untersuchung der Zeugnisse entgegengestellt.” Fiir ihn
sind die Aussagen der Dekrete fiir Diodoros Pasparos tiber dessen Revitalisie-
rung des Kultes der Attaliden und der Angleichung der kultischen Verehrung

87 MDAI 3, 1950, 99-106.

88 Bull. ép. 1952, 127.

% Chiron 4, 1974, 183-205.

% A.O. 186-188.

o Z.111.

2 Z.71.

% J.u. L.RoBERrT, Bull. ép. 1974, 466 S. 269; JonEs, Chiron 30, 2000, 10.

% An Stelle einer zwangsliufig unvollstindigen Auflistung von Einzelbelegen sei allein
auf die Stellungsnahme von J. und L. ROBERT, a. O., verwiesen.

% Grundlegend I Nikephoria e il ruolo panellenico di Pergamo, RFIC 126, 1998, 5-40.
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des verdienten Wohltiters an die des M.” Aquillius mit einer Datierung in das
1. Jahrhundert v. Chr. ebenso inkompatibel wie deren allgemeiner Stil.*® Mit dem
Krieg, nach dessen Beendigung die 29. Nikephorien als erste wieder begangen
worden seien, musse also, JoNes’ Darlegungen zum Trotz, die auch durch die
héchstwahrscheinliche Erginzung des Namens des Pritendenten nahegelegte
Niederwerfung des Aristonikos gemeint sein, in deren Kontext dann die gegen das
Leben pergamenischer Biirger gerichteten Aktivititen des Mithradates V. Euergetes
ebenfalls durchaus ihren Platz finden. Moglich wird die Riickkehr zu einer trie-
terischen Rechnung der Nikephorien durch das Postulat, daf} diese zwar nach
der Aussage des an Kos gerichteten Briefs Eumenes’ II. insgesamt penteterischen
Rangs gewesen, ihre einzelnen Bestandteile aber, die isopythischen musischen auf
der einen und die isolympischen gymnischen und hippischen Wettbewerbe auf
der anderen Seite, deshalb sehr wohl in vierjihrigem Turnus, jedoch separat in
zweijihrigem Abstand versetzt begangen und als jeweils eigene Festveranstaltun-
gen gezihlt worden seien.

Das ingenitse — und beispiellose — Konstrukt stieff in der Forschung auf
keine positive Resonanz;?” insbesondere JonEes hat ihm gegeniiber seinen friihe-
ren Losungsvorschlag bekriftigt,’® was wiederum MusTr zu einer nochmaligen
Ausbreitung der eigenen These veranlafite.”” Zur Zeitbestimmung des Diodoros
Pasparos operieren allerdings alle Kontrahenten dieser aktuellen Auseinanderset-
zung, MusTI ebenso wie seine Kritiker, fast ausschliefilich in Argumentations-
kategorien von historischer Wahrscheinlichkeit — gefragt wird also, inwieweit
materieller Inhalt und stilistische Form der Dekrete fiir Diodoros Pasparos sich
besser in die Vorstellungen des jeweiligen Autors von Geschicken und soziopoli-
tischer Verfafitheit Pergamons direkt nach der Einrichtung der Provinz Asia oder
nach dem Krieg gegen Mithradates einpassen —, was legitim ist und auch forder-
lich sein kann, aber, wie sich zeigt, keinen Weg aus der Sackgasse weist, in die
die Forschung sich manévriert hat.

So ist es vielleicht angebracht, im Anschluff an Beobachtungen von Jones!®
einen grundlegenden Tatbestand zu verdeutlichen: Die unter der Athenaprieste-

% Zum letztgenannten Aspekt eingehend in: Nouve riflessioni sui Nikephoria di Perga-
mo, RFIC 127, 1999, 325-333.

9 Vgl. neben dem in der nichsten Anm. zu nennenden Beitrag von Jones B. VirGiLio,
in: Studi ellenistict XII, 1999, 353-357; E CanaLi pE Rossi, EA 31, 1999, 84-86; AE
1998, 1301; H. W. PLEKET, in: SEG 48, 1998, 1484; PH. GAUTHIER, Bull. ép. 2002, 351.

% Chiron 30, 2000, 1-14.

99 Un bilancio sulla questione dei Nikephoria di Pergamo, RFIC 128, 2000, 257-298.

100 Am Anm. 89 a. O. 186-188 mit dem Resiimee: «Metris, therefore, having held office
during the ninth celebration of the reorganized Nikephoria, was to receive her public re-
ward at the festival of Dionysos, the towetneideg, whether that fell later in the same year or
in a subsequent year of her tenure. It follows that the inscription of Metris offers no sup-
port for presuming that the Nikephoria were also known as towemoeidec.»
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rin Metris abgehaltenen neunten Nikephorien sind zum Zeitpunkt des zu ihren
Ehren verfaflten Dekrets bereits verstrichen — wird sie doch vom pergamenischen
Demos als isonteboaca td Evata Nwngoge tob otegavitou dydvog geehrt —,101
wihrend die Proklamation der Ehrungen am zweiten Tag der Trieterides erst
noch bevorsteht: Gewiirdigte Verdienste gehoren der Vergangenheit an, die Um-
setzung der Ehrungen noch in die von dem beschluf$fassenden Gremium projek-
terte Zukunft. Die im Augenblick der Beschlufifassung erst bevorstehenden
Trieterides konnen also weder mit den Nikephorien identisch noch kann das
Athena gewidmete Fest in zeitlicher Koinzidenz mit dem fiir Dionysos gefeier-
ten abgehalten worden sein.!® Alle Spekulationen iiber eine sich in kultischem
Synkretismus manifestierende «funzione di memoria e consacrazione onnicom-
prensiva delle forme cultuali elleniche» Pergamons!® sind folglich gegenstands-
los, und es existiert mithin auch keinerlei Hinweis in irgendeinem Quellenzeug-
nis, der zum Postulat in zweijahrigem Rhythmus zwischen musischen und
gymnastisch-hippischen Agonen alternierend begangener und gezihlter, aber als
penteterisch bezeichneter und bewerteter Nikephorien berechtigen konnte.

Das Gegenteil ist der Fall. Denn immerhin gewihren, als Basis aller weiteren
Deduktionen, einige epigraphische Dokumente Aufschlufl tiber die Genese des
neugestalteten Festes: Es sind dies ein Brief Eumenes’ II. an Kos, verbunden mit
einem nur in minimalen Resten bewahrten Antwortpsephisma der Stadt,'® ein
paralleles, wohl an Iasos gerichtetes, ebenfalls fragmentiertes Schreiben des Ko-
nigs samt partiell erhaltenem Anerkennungsbeschluf},’® sowie zwei in Delphi
aufgezeichnete Dokumente, das eine ein Beschluf§ der Aitoler,'% das andere ein

Dogma der Amphiktyonen. %’

11 IyP 1167 (OGI 299) Z. 1-4 u. 151,

192 Daf die Nikephorien nicht mit den dionysischen Trieterides identisch sind, gesteht
auch Musri zu, beharrt jedoch darauf, daf} sie mit letzteren in unaufléslichem zeitlichen
(und ideologischen) Konnex gestanden hitten: «Dunque le Trieterides ricordate nelle epi-
grafi designano senza dubbio solo il «aucleo> festivo dionisiaco e non gli interi Nikephoria,
che erano, per tipo e per rango, definibili come penteterici, cioé quadriennali, ma quadrien-
nali due volte, dando luogo, con il loro intreccio, ad una effettiva sequenza biennale. Ma,
difeste dionisiache (alle quali propriamente spetta, giusta osservazione di Jones, il nome
di Trieterides), una parte (ciod una — o almeno una — giornata) era riservata alla celebra-
zione di Athena Nikephoros, con concorrenti <musici> negli anni pitici, e con concorrenti
atleti negli anni olimpici. Questo aveva il vantaggio di rendere di rango quadriennale,
cioé molto prestigioso, ognuna della battute> biennali dei Nikephoria, e <agganciare> tem-
poralmente le feste dionisiache pergamene a feste panelleniche, portandole al livello delle
Pitiche in un biennio e delle Olimpie in un altro» (so zuletzt am Anm. 99 a. O. 262).

103 S0 zusammenfassend MusTI, am Anm. 95 a. O. 22.

104 RiGsBY, am Anm. 73 a. O. 176; zur Publikation durch SEGRE vgl. oben S. 435.

105 RiGsBY, a. O. 177 (WeLLESs, RC 48; 1. Tasos 6).

1% RiGsBY, a. O. 178 (Syll.* 629; FD TII 3, 240).

107 RrGssy, a. O. 179 (Syll.> 630; FD III 3, 261; jetzt CID IV 107).
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Aus ihnen ergibt sich, daf} die Initiative zur Umgestaltung der Nikephorien zu
einem panhellenischen Kranzagon allein von Eumenes II. ausging. So schreibt der
Konig an Kos [xoi viv &JmadEewv 8¢ Bovdop[evor tag tyag adtiig (sc. der Athena)
#]ai peilo yogot[ola t@v xatd moAepov dydveov alrodidovar, dieyv[wmndteg 8¢
ovvtehelv adtiit Tav]Ryvewy te Sid név[te &tdv (oder Sia mev[taetneidog]) #ai ote-
Qovitag povoxo]og xal yopuvinovg [xoi inmnode dydvac,!%® was der Beschlufl der
Volksversammlung von Iasos mit [viv §]& aB&etv te Boudopevoc Tag Tiag adthg xol
pleilo yaowothoe TAV xoTa TOAEpOV Alydvev amo[5id]o[var] xal Seyverag
o[v]v[t]eA[€lv - - -] referiert.!® TMaganalei [8]& xai To[vc Aitwrove EJEanelotalxig
Bewpovg ITegoav, @cdivtov, Kthioumnov drodéEacdur Tovg dydvag [tdv Nixaglogiov
otegavitag formulieren die Aitoler,''® die Amphiktyonen paraphrasieren das
Ansinnen des attalidischen Herrschers mit anéotolnev 88 x[oi 9e]ogodg Tovg
nogaxaAés[ovt]og Tovg Apeuxtiovag 6mog to Tiig Adnvic tfic N[1xned]oov tépevog
ovvavade[iEwot]v Eavtdt Bovlov kot Todg aydvag kT, 1!

Liegt also der Entschluff zur spektakuliren Aufwertung auch bei Eumenes, so
versteht es dieser doch, die verfafite Biirgerschaft seiner Residenzstadt den
eigenen Intentionen zu assoziieren. Denn nach Kos begleiten die drei Gesandten
des Herrschers, darunter den pilog Megon aus Ephesos, '!? zwei durch kénigliches
Plazet approbierte Reprisentanten der Stadt Pergamon: memopgapev dew[godg
nEOG VMAG TOV ---] Mugwaiov xoli Méyev[o "E@ésiov, 1@V ¢ilav T@V meoltipum-
pévav mog Nuiv, [xai - - - xal Kédav Iegyalunvode, xoi O¢” Audv pe[v novopévoug
aEiovg, c] 8¢ molitag tetevy[OTag ®oTd THV HAKioY TV TEOCT JHOVIWVY, TEOXEYEL-
owo[pévoug 8¢ xal B1o Tiig TOAEDC] S16 TO raTayYEAAE[WY ped Hudv to Numeodowa]. 1
Mit [rendppapev dewpovg M]éymva te 1dv @ilov Epéctov, &v tuii [t nodtm
nog fUiv Ovta, opoing 3]¢ xat Kaiav ITepyounvov, xowopevov kol 0@ f[pudp pev
G&ov, O 8¢ ToAMtnv] teTELYOTO RATA TNV AMKIAY TOV TEOCTHOVI®[V, ROl TROXEYEL-
glopévov] o Thig morewg Sid 10 notayyEAAew ped fudv tfadto] umschreibt der
Konig die Entsendung der fiir den Auftritt in Iasos auf zwei Personen, Megon
und Kalas, reduzierten Theorengruppe in fast identischen Worten.!'* Und ob-
wohl sich nicht ausmachen 1if}t, ob sich unter den von den Aitolern namentlich

115

genannten Theoren auch Vertreter des pergamenischen Demos befanden,!!> ver-

1% Am Anm. 104 a. O. Z. 12-15.

199 Am Anm. 105 a. O. Z. 191.

110 Am Anm. 106 a. O. Z. 8-10.

1 Am Anm. 107 a. O. Z. 10-12; die Fortsetzung des Zitates unten bei Anm. 116.

112 GAvALLI-LESTRADE, am Anm. 43 a. O. 133.

3 Am Anm. 104 a. O. Z.24-32.

14 Am Anm. 105 a. O. Z. 1-5.

115 In ihrer Ehrung als Proxenoi und Euergetai des Bundes wird nur ihre Herkunft,
aber nicht thr Auftraggeber spezifiziert, am Anm. 106 a. O. 30-32: &rowvéoor 8¢ nai Tovg
Fewgovg ITégoav Alwo]vuciov Zvgoxdoiov, [@edivtov] Agictovog Aiyvartav, Kthowmnov Aa-
patpiov Ilegyounvov, xai eipev adtovg mokévoug [#al edepyét]ac t@v Aitwidv. Dafl nichts
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deutlicht dennoch gerade der Beschluf§ des Bundes die differenzierten Rollen des
Konigs und der Stadt, der das Ansinnen des Eumenes — sicher dessen Worten
folgend — mit xéxgue [cuvtelelv] dydvag kol dvoiag T Adavar 1t Ninapdgmt
petd tdv adehpdv nal tod dapov tdv [Iegyaunvd]v, mepl mAeiotov TOLOLUEVOG
Tdv moti Tovg Yeovg edotPetav, umschreibt!!® und dementsprechend, die Familie
noch zusitzlich ehrenhalber um die Kéniginmutter komplettierend,'!” vorsieht
[én]owéoon [pév Baciké]a Edpévn xal tovg ddehpovg adtod Attaiov, DPikétaigov,
Adfvarov xal BaciMooay [Anordovida] tap patéoa adtdv xal Tov ddpov tdv Iep-
yopnvev &nt ti moti Tovg [Feov]c evoePeifon rol otepavd]out ExacTov adTAV EinOVL
XOLGEQL, TOR pEv Baciéa & Tnmov, Tovg 8¢ &[Ahovg melindu].!'® Unter Verzicht auf
die Theorennamen resiimieren die Amphiktyonen''? dnéotaixev 82 x[oi 9e]ogovg
ToUg TagaxaAés{ovtlag tovg Apguxtiovag 6mog 10 g Adnvdg g N[xned]oov
tépevog ovvavade[iEmot]v Eavtdt doviov xai tovg dydvag odg diey[voxe] cuviedelv
otepavital[g t0]v te povoixov iconddov #al tov yopvirov xafl inm]xov icoldpmiov
anodéEwvrar und beschlieffen in Konsequenz drnodedé[y8]on 8¢ [x]a[i] tovg dyd[valg
[tov]¢ orepavitag [tHv Numeogimv obg cvviehel fucihedg Edpévng]. 2

Es ist also allein Eumenes IL., der nicht nur, wie die Aitoler die koénigliche
Rechtfertigung zusammenfassen, yeyovotav te adtol moAAGV *oi pey@rov edaueg-
NUA[Tov ®01d Tovg Tlorépovg Emavénxag tap Baciieiav xal &v tdv xaAlictav did-
Yeow dyvnudg,'?! aus religioser Dankbarkeit die Umformung der pergameni-
schen Nikephorien ins Werk zu setzen beschliefit. Auch deren internationale
Propagierung ist seine Sache; ausschliellich Megon legt als Delegierter des Ké-
nigs dessen Schreiben den zustindigen stidtischen Organen von Iasos vor: Mit

anédonev Méyov registrieren diese den offiziellen Akt.!?? Die Pergamener sind in

dafiir spricht, in Ktesippos im Gegensatz zu seinen beiden Theorenkollegen einen Vertreter
des Demos von Pergamon zu sehen, hat SavALLI-LESTRADE, a. O. 164 zu Recht gegen Ro-
BERT, REG 42, 1929, 432 Anm.2 (= OMS 1, 220 Anm. 2) herausgestellt (zitiert unten
Anm. 122).

116 Am Anm. 106 a. O. Z. 8; die Erginzung [ocuvtereiv] ist durch den im folgenden zi-
tierten Passus des Dogma der Amphiktyonen gesichert.

17 Zu Familienideologie und -ehrungen der Attaliden unter Eumenes IL. vgl. zuletzt
zusammenfassend MULLER — WORRLE, a. Anm. 79 a. O. 220 mit Anm. 220.

18 A O.Z.11-14.

19 Am Anm. 107 a. O. Z. 10-14.

120 A, O. Z. 26f.

121 Am Anm. 106 a. O. Z. 51.

122 Am Anm. 105 a. O. Z. 11. Der Passus entscheidet im Sinne RoBERTs die von SAvALLI-
LEsTRADE a. O. 164 folgendermafien referierte Streitfrage iiber den Status des Kalas: «Selon
L. Robert (REG XLII, 1929, 432 n. 2 [OMS 1, 220]), Calas était, comme Ctésippos (.. .) [s. o.
Anm. 115] et comme un autre Pergaménien dont le nom est inconnu (. . .), simple représentant
de la cité de Pergame, qui s’était associée au roi pour la proclamation des Niképhoria. En
reservant le cas de Ctésippos, que rien, en dehors de I’ethnique, ne différencie de ses deux
collegues (. . .), nous préférons laisser la question ouverte: Calas pourrait avoir été i la fois un
«courtisan» et un citoyen, situation qui ne devait pas étre aberrante dans la capitale attalide.»
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der Person des von ihnen designierten Theoros Kalas bei der Gesandtschaft nur
dank koniglicher Grofiziigigkeit mit von der Partie. Und endlich ist es der K-
nig, der die neuen &ydveg otepavitan veranstaltet; der Demos der Residenz ist,
darin der koniglichen Familie gleich, dabei zwar eingebunden, fungiert aber nur
als — fiir die konkrete Durchfithrung auch unumgingliches — Accessoire herr-
scherlichen Handelns.

Die im pergamenischen Theater gefundene Standplatte eines deshalb wohl ur-
spriinglich im dariiber gelegenen Heiligtum der Athena aufgestellten Bathron
trigt nun folgende Aufschrift:!?

‘O dfinog
Butd Agiotoyévoug,
yevopEvnyv igpetav
4 tiig Adnvicg tiic IToAadog
v 1oig aydeiow v adtod
tecoagecradexdtolg Nungogiolg
100 oTEPAViTOL AydVog
8 xal avact[oepopevn]lv na[dc]
nai gdoePds nal A[Elng thic ToAemc]

Bemerkenswert ist bei dieser Ehrung der Priesterin, die wihrend der vierzehn-
ten als dyov otepovitng begangenen Nikephorien amtierte, nicht, daf} sie vom
pergamenischen Demos ausgeht; die Befugnis, Beschliisse zu fassen, gehort zu
den grundlegenden Befugnissen jeder, auch jeder abhingigen, nach dem Muster
einer griechischen Polis verfafiten Stadt und zihlt folglich zur institutionellen
Normalitit des koniglichen ebenso wie des nachmonarchischen Pergamon. Auf-
fallend ist in der Inschrift fir Bito hingegen die Aussage, dafl das Fest bei seiner
vierzehnten Veranstaltung als panhellenischer Kranzagon O’ avtod, also von
eben diesem pergamenischen Demos, veranstaltet worden sei.'?* Daf unter der
Herrschaft eines Attaliden der Konig als Initiator und primarer Triger der Feier
nicht zumindest auch — und dann an erster Stelle — aufgefithrt, sondern ginz-
lich iibergangen worden sein sollte, der Demos den Anspruch alleiniger Triger-
schaft hitte usurpieren konnen, ist nach den Darlegungen zur Genese der pan-
hellenischen Nikephorien ausgeschlossen. Deren vierzehnte Feier muf} folglich
in die Zeit nach dem Erldschen der Monarchie fallen, woraus sich zwingend ein
penteterischer Zyklus des Agons ergibt.'?®

123 TyP 1223 (OGI 322). FrAnkELs Erginzung a[Eiog tiig 9edic] in Z.9 ist nach dem
Beispiel von IvP 496 korrigiert; vgl. unten S. 444 mit Anm. 133.

124 So knapp schon von WORRLE, Chiron 30, 2000, 555 Anm. 58 und 562 angedeutet.

125 Mustis mehrfache Darlegungen verkennen den entscheidenden Sachverhalt; vgl. am
Anm. 95 a. O. 35: «Nelle due iscrizioni OGIS 322 e 324 (zur zweiten Inschrift siche unten)
Pautore de la dedica & solo 6 &fjpog: non ¢’ menzione del re, ma neanche dei Romani.
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Dann - wenn nimlich die vierzehnte Veranstaltung der Nikephorien nicht,
wie MusTt jetzt wieder verficht, in das Jahr 155, sondern mit Jones in das Jahr
129 v. Chr. fiel — wird auch begreifbar, warum der pergamenische Demos iiber-
haupt seine Verantwortlichkeit fiir die Nikephorien in diesem Jahr eigens expres-
sis verbis herausstreicht. Die sich hierin manifestierende Emphase erklirt sich aus
dem Zeitpunkt des Geschehens: 129 ist das Jahr des Sieges des M. Perperna iiber
den Pritendenten Aristonikos und damit des, wie sich zeigen sollte, freilich nur
vermeintlich definitiven Zusammenbruchs des Widerstandes gegen die noch im
Entstehen begriffene neue, romische Ordnung des ehemaligen attalidischen Rei-
ches, und der in diesem Jahr gefeierte Kranzagon der Nikephorien ist der erste
nach dem Ende der Kénigsherrschaft und damit auch der erste, den der Demos
der ehemaligen Residenzstadt in alleiniger, selbstindiger Regie ausrichten
sollte. 126

Sembra strano (benché non si tratti di una difficolta insormontabile) in epoca di provincia
romana d’Asia. Viceversa, una datazione sotto il re Attalo II, che non facesse menzione del
re, si collocherebbe bene in quel periodo di indebolimento del ruolo della monarchia atta-
lide, che costituisce il precedente naturale del raffreddamento dei raporti tra Roma e Perga-
mo nel corso del regno del medesimo Attalo II, nonché del testamento di Attalo III in
favore di Roma e della connessa rivolta di Aristonico»; a. O. 36: <E non & neanche irrele-
vante che si menzionino gli agoni gestiti dal &finog, e quelle funzioni agonotetiche, che
appartengono al versante cittadino della Pergamo ellenistica: anche se non va dimenticato
che la struttura di quel Giano politico, che & lo stato pergameno, comporta, anche in situa-
zioni normali, un certo grado di autonomia politica del dfipoc.» Am Anm. 99 a. O. 2891.
werden diese Uberlegungen folgendermafien ausgefiihrt: «Al collegamento dei 14. Nike-
phoria con gli anni intorno al 133 a. C. non si arriva neanche con argomenti indiretti, per
esempio dedotti dalla paternita della dedica alla sacerdotessa Bito (OGIS 322). In questa
iscrizione, tracciata su una base di statua posta nel teatro, il demos celebra la sacerdotes-
sa Bito (cosi come il demos celebra, con una iscrizione analoga sulla base di analoga statua
eretta presso il Grande Altare, OGIS 324, la sacerdotessa Asclepiade in occasione
dei 18. Nikephoria. Saremmo tenuti a datare queste due iscrizioni in epoca postmonarchica
(post 133 a. C.), solo se I'assenza di riferimenti al re, e il ruolo del demos, trasformassero
ipso facto siffatte epigrafi in documenti di etd repubblicana. Diversamente hanno perd pen-
sato gia gli antichi loro editori, che hanno sentito come del tutto compatibile la dedica da
parte del demos, e ’assenza di riferimenti ai re, con la datazione nella stessa eta monar-
chica: e, credo, ben a ragione. Anche altri documenti sono emanati dal demos, durante la
monarchia, a confronto con il re, come vediamo per esempio nello stesso celebre decreto in
onore di Attalo IIT (OGIS 332). Del resto, per restare in tema di indizi cronologici, in
OGIS 322, relativo ai 14. Nikephoria, non c’¢ neanche menzione dei Romani (i quali invece
sono ricordati in relazione alla vittoria su Prusia II in OGIS 327) .. .»

126 Ebenso wird Athenaios Menodotou u. a. dafiir geehrt, wihrend seiner nur wenige
Jahre spiter, wahrscheinlich 125, allenfalls 121, anzusetzenden Gymnasiarchie (vgl.
WORRLE, am Anm. 124 a. O. 555 u. 571), mithin bei der nichsten oder iibernichsten Fest-
veranstaltung, moooigodpevog xal xotd todto 10 péog ab[Eewv xatd dovapuv tov Sfijpov, &v
toig &xdeioy Numeogiog 6mo tiig mo[Aewc] die Versorgung mit Ol aus eigenen Mitteln
sichergestellt zu haben (AM 35, 1910, 401-407 Nr. 1 Z. 32f.).
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Damit erweist sich die Ehrung Bitos als signifikantes Zeugnis der um Fort-
fithrung der als glorreich stilisierten kéniglichen Vergangenheit bemihten, an-
dererseits gleichzeitig stolzes Selbstvertrauen in die Fihigkeit zur Lenkung der
Geschicke der Stadt aus eigenem Vermogen und eigener Tatkraft signalisierenden
Selbstdarstellung der pergamenischen Fithrungselite in den ersten Jahren der
nach dem Erléschen des Konigshauses erlangten Freiheit.!?” Sie verdeutlicht
ebenfalls exemplarisch die unauflosliche Verkniipfung dieses widerspriichliche
Facetten vereinigenden Bemiihens um eine eigenstindige neue biirgerliche Identi-
tit mit dem Ringen um ihr religioses Gegenstiick. Denn obwohl Bito ithr Amt
wihrend der in Kontinuierung kéniglicher Praxis vom Demos veranstalteten Ni-
kephorien versah, wird sie von diesem nicht als Priesterin der Athena Nikepho-
ros, sondern der Athena Polias apostrophiert. Im Jahr des als notéotocig eig v
natgrov dnuoxgatiav stilisierten Umbruchs selbst fungierte Lysandra Proto-
machou als Priesterin einer epiklesenlosen Athena:'?® Mit dem plétzlichen und
unerwarteten Wegfall des Konigtums war auch die Eigenschaft der Gottin als
Garantin von dessen Sieghaftigkeit obsolet geworden, ihre Neudefinition als
Beschiitzerin der in die ausschlielliche Verfiigungsgewalt des Demos iibergegan-
genen Stadt als Polias jedoch noch nicht vollzogen.'?® Die sich im Wandel der
offiziellen gottlichen Epitheta konkretisierenden konkurrierenden Aspekte des
Selbstverstindnisses der nachmonarchischen pergamenischen Elite sollten zu
einem nicht niher bestimmbaren Zeitpunkt in den nichsten Jahrzehnten zu ei-
ner neuen kultischen Symbiose zusammengefiihrt werden. Fiir ihre wihrend
der achtzehnten Nikephorien erworbenen Verdienste — nach der hier verfochte-
nen Periodizitit des Festes also im Jahre 113 — wird ndmlich Asklepias, Tochter
des Euanthes, vom Demos als Priesterin der Athena IToAdg xai Nuxnebdgog mit

einer Statue geehrt,’® und in dieser doppelten Identitit sollte die Gottin (mit

127 WORRLE, a. O. 563 u. 573.

128 TyP 1250 (OGI 337): “O 8fjpog Avcavdoav ITowtopudyov, yevopevny tiig Adnvég itgeway,
8¢’ fig 6 dfipog natectodn eig v matov dnpoxgatiav; vgl. dazu WORRLE, a. O. 563, der
Anm. 109 die Verbindung der Inschrift mit dem Jahr 133 allerdings nicht fiir gesichert halt.

129 Daf} Athena unter Eumenes 1. in der weitgehend zerstorten metrischen Inschrift IvP
15 (ein Erganzungsversuch von W. PEExk, in: Studien zur Religion und Kultur Kleinasiens,
FS Dérner 11 1978, 701£.; SEG 28, 1978, 963) als Polias bezeichnet wird, tragt nur schwer-
lich die von E. OHLEMUTZ, Die Kulte und Heiligtimer der Gotter in Pergamon, 1940, 24,
angedeutete und von H.-J.ScHarLEs, Untersuchungen zur Kulturpolitik der pergameni-
schen Herrscher im dritten Jahrhundert vor Christus, 1985, 49, ausgefiihrte Annahme, daf§
diese Epiklese die urspriingliche gewesen sei. Zu Athena als Polias vgl. zusammenfassend
G.]6uRENS, Der Athenahymnus des Aelius Aristides I, 1981, 90-97, dessen Aussage a. O.
10: «Die Epiklese Polias (.. .) erhilt Athena nur in insgesamt drei Inschriften; sie ist keine
offizielle Epiklese und erscheint somit auch in keiner der von Ké6nigen aufgestellten In-
schriften» freilich nur fiir IvP 15, nicht aber fiir die im folgenden noch zu besprechenden
Zeugnisse gilt.

130 TyP 1226 (OGI 324): “O &fjpog Acxinmada Edavdov, v yevopévny iEgewav tfig ITohd-
8og nal Niuneogov Adnvig &v toig dntanadexdrtorg Nun[elogiowg, edoeBeiog Evexev.
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einem Wechsel in der Reihenfolge der Epitheta irgendwann im ersten vorchrist-
lichen und einem neuerlichen im zweiten nachchristlichen Jahrhundert)!®! die
Polis Pergamon bis zum Erldschen offizieller paganer Gotterverehrung repri-
sentieren. 132

Trifft diese Rekonstruktion das Richtige, wird man die Amtszeit der ebenfalls
nur als Priesterin der Athena Polias bezeichneten [- - Jaé, Tochter des Dionyso-
doros, nicht nur wegen der wortlich iibereinstimmenden Ehrenbegriindung nahe
an die der Bito heranriicken und sie folglich ebenfalls in die ersten Jahre des
nachmonarchischen Pergamon setzen.!*® Man wird ferner im Gegenzug die bei-
den Volksbeschliisse, die in die von dem {ggovopog Dionysios Menophilou veran-
lafite Sammelaufzeichnung von den Kult der Athena regelnden Statuten inkorpo-
riert wurden, entgegen der — nie begriindeten — allgemeinen Ansicht nicht nach
133, sondern noch in die Konigszeit datieren; in beiden wird die Gottin aus-
schliefflich als Nikephoros tituliert:!** Auch wenn attalidische Kénige nach
Wohlgefallen durch herrscherliche Willensbekundung in den Kultbetrieb der Re-

131 Vel. dazu schon FRANKEL, IvP II S. 327; eines der spitesten Zeugnisse der urspriing-
lichen Rethung diirfte die nach RoBerT, BCH 54, 1930, 346f. (= OMS I 165£.) in die Jahre
nach dem FErsten Mithridatischen Krieg zu setzende Ehrung der Sardion darstellen,
TH. WiscanD, Abh. Akad. Berlin 1928, 19, Nr. 3; E. BOEHRINGER, AvP IX, 126, Nr. 6 (mit
den Korrekturen von RoBerT, in: SEG 4, 1929, 687, und Bull. ép. 1938, 331): “O &fjuog
étipnoey Zapdi[o]v Agiotofodrov tob Tevdpuvtog Tv xaiovpevny Aovonv Tiv yevopevny
TG TOAE®C.

132 Fiir MusTt, am Anm. 95 a. O. 35f. gilt hingegen: «La designazione di Athena come
noldg %ol viunedog, quale sard in etd romana, non trasforma perd in iscrizione di etd
romana OGIS 322, perché, se il declino del potere attalide & progressivo, si pud ammettere
che si esalti Atena nella sua funzione cittadina ancora sotto gli Attalidi»; vgl. auch (im An-
schlul an das oben Anm. 125 wiedergegebene Zitat) am Anm. 99 a. O. 290: «e, trattandosi
in OGIS 322 della statua di una sacerdotessa di Atena Polids, & comprensibile il ruolo
protagonista del demos per sé (avrebbe forse dovuto il re dedicare la statua della sacerdotes-
sa?), sia per la competenza particolare delle sacerdotesse di una Atena cittadina,» und
dazu in Anm. 1: «Il richiamo ad una Atena Poliade, a sua volta, non & affatto disdicevole
all’eta dei re, anche se I'uso dell’epiteto lo troviamo limitato alle onorificenze riservate alle
sacerdotesse dal demos (e chi altro doveva darle?): non va dimenticato, quanto a genesi
cultuale, che, in primo luogo, polias & qui epiteto attinto al lessico cultuale ateniese, segno
anch’esso di quel mimetismo e <sincretismo> cultuale e culturale pergameno, che nessuno
potrebbe negare, e che appartiene gid al periodo regio, verso Delphi come verso Olimpia,
come appunto verso Atene (basti pensare ai Panathenaia e alla stessa associazione dei due
attributi cultuali polias e Nike ad Atene, a cui corrisponde I’associazione Polias e Nikapho-
ros per Atena a Pergamo).»

133 TyP 496: ‘O dfjpoc [Oar?]anv Atovvsoddpov [ty iEonav tiig Adnvic tiic TToMadog
[&]vacToepopévny waAds xol e0oePds xal dEing Tiig TOAEWGS.

134 TyP 255 (Syll.> 982; Fr. SokoLowskr, LSAM 12) Z. 11 u. 19; das Richtige hat CHaN-
KOWSKI, am Anm. 76 a. O. 182 mit Anm. 93 vermutet. Zur Inschrift vgl. auch OnLEMUTZ,
a. O. 52-54.
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sidenz einzugreifen beliebten,!*® so lag es dennoch offenkundig zumindest prin-
zipiell durchaus in der Kompetenz von Rat und Volk der Pergamener, die Kult-
praxis selbst der «kdniglichen» Athena Nikephoros durch Reinheits- und Opfer-
vorschriften regulierend zu gestalten.

Und man wird schlieflich gut daran tun, das Wirken des Diodoros Pasparos
auch weiterhin — mit JoNEs — in der Zeit nach dem Ersten Mithridatischen Krieg
anzusetzen.

Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik
des Deutschen Archiologischen Instituts
Amalienstr. 73b

80799 Miinchen

135 Vgl. die wahrscheinlich schon von Attalos I. stammende Regelung wohl des Priester-
tums des Zeus IvP 40 (Syll.’ 1018; WeLLEs, RC 24; SokorLowsk1, LSAM 11; dazu Ro-
BERT, BCH 108, 1984, 496-499 [= Documents d’Asie Mineure 484-497]) sowie das
Schreiben, mit dem Attalos III. die Pergamener iiber seinen Entschlufl zur Einrichtung des
Sabazioskultes im Nikephorion, die von ihm getroffenen Kultregelungen und schliefflich
die Ernennung des Athenaios zu seinem Priester unterrichtet und zur Einreihung der ent-
sprechenden koniglichen mpootaypara in die icgol vopor der Stadt auffordert: WerLLEs, RC
67.






