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PETER WEISS

Von Perinth in die Dobrudscha, nach Bithynien und Westkleinasien.
Regionale und tiberregionale Gestaltungsweisen
bei den Marktgewichten in der Kaiserzeit*

Die immer noch am stiefmiitterlichsten behandelten Objekte des instrumentum
publicum im griechischen Kulturkreis sind sicherlich die stidtischen Marktge-
wichte.! Es gibt sie in Mengen, vor allem die Stiicke aus Blei, und es muf} sie zu
Hunderttausenden gegeben haben, in jeder Stadt und auf jedem Markt. Sich in
dem umfangreichen Material zurechtzufinden, fille auflerordentlich schwer.

* Die Teilnehmer am Kolloquium fiir MicHAEL WORRLE und vor allem der Geehrte

selbst werden an dieser Stelle Ausfithrungen iiber ein ginzlich anderes Thema erwartet
haben. Der abrupte Themenwechsel gegeniiber dem Vortrag hingt nicht etwa damit zu-
sammen, dafl die per SC deklarierte «Vorbildliche Kaiserehe» der Antoninen in den Au-
gen des Verfassers an Reiz verloren hitte. Im Gegenteil: Die Sache wuchs sich aus, nach
verschiedenen Richtungen, und war fiir einen unausgereiften Beitrag zu schade. So miis-
sen Sie, lieber Herr Worrle, vorerst mit einem Kontrastprogramm vorlieb nehmen und
sich auf ein Gebiet fithren lassen, dem man zwar nachsagt, besonders abgelegen und
sprode zu sein, von dem Sie aber wissen, dafl es den Verfasser seit lingerem beschiftigt
und dem schon Louis RoBERT immer wieder seine Aufmerksamkeit widmete.
Zu danken habe ich N. EBHRHARDT fiir Literaturhinweise, B. Scamarrz und CH. BErns fiir
die freundlicherweise iibernommene Anfertigung der Abb.-Vorlagen sowie K.EHLING
(Staatliche Miinzsammlung Miinchen) fiir schnelle Hilfe bei der Beschaffung von Litera-
tur.

1 Abgekiirzt werden zitiert:

Moisi. = C.Moisi, Ponduri inedite sau putin conoscute din Histria, Callatia §i Tomi,
Studii §i cercetiri di numismatica 1, 1957, 247—-306; PERNICE = E.PERNICE, Griechische
Gewichte, 1894; Prepa = C.Prepa, Contributions i ’étude du systéme pondéral d’Hi-
stria, Dacia N. S. II, 1958, 451-461; Sayar = M. H. SavAR, Perinthos — Herakleia (Marma-
ra Ereglesi) und Umgebung. Geschichte, Testimonien, griechische und lateinische Inschrif-
ten, 1998; SEYRIG = H.SEYRIG, Poids antiques de la Syrie et de la Phénicie sous la
domination grecque et romaine, BMusBeyr 8, 1946—1948, 37-79 (= Scripta varia, 1985,
367-415); Weiss, Hipparchengewichte = P. Weiss, Marktgewichte von Kyzikos und Hip-
parchengewichte, in: Mysische Studien, Hrsg. E.ScHWERTHEIM, 1990, 117-139; Wess,
Milet = ders., Schleuderbleie und Marktgewichte, in V.v. Grarve, Milet 1994-1995, Vor-
bericht (etc.), AA 1997, 143—-156; WEiss, Kaiser und Statthalter = ders., Kaiser und Statt-
halter auf griechischen Marktgewichten, in: E fontibus haurire. Beitrige zur rémischen
Geschichte und ihren Hilfswissenschaften, FS H.Chantraine, Hrsg. R. GUNTHER -
St. REBENICH, 1994, 351-389.
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Denn es ist auf viele, kaum tiberschaubare Einzelvorlagen und in der Regel iltere
Sammlungspublikationen verstreut; es verteilt sich tiber ein riesiges geographi-
sches Gebiet und eine Zeit von etwa einem dreiviertel Jahrtausend. Zudem kennt
man die genaue Herkunft vieler Stiicke nicht. Der Grad der Aufarbeitung ist
ferner ganz unterschiedlich. Publikationen von Einzelstiicken iiberwiegen bei
weitem (man sehe sich nur im SEG um), aber auch da gibt es regionale Un-
gleichgewichte, je nach dem Fundanfall und vor allem wohl nach dem Interesse
der potentiellen Bearbeiter. Uber die Materialvorlage und die Metrologie hinaus
scheinen die Gewichte kaum zu weiterfithrenden Fragen anzuregen.

Die griechischen Pondera vor dem Ubergang zu den spitantiken, «byzantini-
schen» Gewichten sind von einer verwirrenden Vielfalt. Sie kénnen schon von
ithrer Form her hochst unterschiedlich sein und Bilder und Beschriftungen ver-
schiedener Art tragen. Sehr deutlich ist dabei aber, dafl es in der Gestaltung im
Lauf der Zeit unterschiedliche Entwicklungen gab, vom Beharren bis zu Neuer-
ungen, die in verschiedenem Tempo und bis zur Kaiserzeit auf eine breite Palette
von Moglichkeiten fithrten, die Gewichte (ob in Bronze oder Blei) in einer spe-
ziellen Art zu gestalten. Wer einigermaflen mit dem Genus vertraut ist, wird
z. B. trotz aller Vielfalt ein Gewicht der klassischen Zeit sozusagen blind von
einem kaiserzeitlichen unterscheiden konnen, oder ein hellenistisches Gewicht
«moderner» Gestaltung von einem traditionell gemachten. Die Gewichte sind
also auf ihre Art Zeugnisse fiir bestimmte Trends, Moden und zeitgemifle Neu-
erungen, ganz dhnlich wie die Miinzen und parallel zu ihnen.? Um solche regio-
nalen und tberregionalen Trends, die m. W. noch nie systematisch untersucht
wurden, geht es hier. Generell wiren fiir solche Studien iiber Einzelvorlagen
hinaus die konsequente Aufnahme der Gewichte in die Inschriftencorpora oder
aber eigene regionale Zusammenstellungen unerlifllich, von denen es nach wie
vor viel zu wenige gibt, trotz einiger Fortschritte in neuerer Zeit.>

2 Siehe dazu P. Weiss, Zwischen Routine und Euergesie, Traditionen und Trends: Das
kaiserzeitliche Stidtegeld des Ostens, in: Stadt und Stadtentwicklung in Kleinasien, Hrsg.
E.ScawerTHEIM — E. WINTER, 2003, 97-109.

3 Herauszuheben ist die monographische Vorlage der zahlreichen Gewichte von Olym-
pia von K. Hirzi, Die Gewichte griechischer Zeit aus Olympia, Olympische Forschungen
Bd. XXV, 1996. Ein erster Versuch, die Gewichte von Kyzikos, von anderen Stidten My-
siens und der Troas sowie die von Hipparchen herausgegebenen Gewichte zusammenzu-
stellen: Weiss, Hipparchengewichte (dort auch zu Gewichten von Smyrna; zu diesen er-
neut ders., EA 34, 2002, 143-147). Ein erstes Corpusculum von Milet: Weiss, Milet
(Nachtriage dazu: ders., in: Maiandros. FS V.v. Gragve [Druck in Vorbereitung]). Die auf
Bithynien beschrinkte Gruppe der grofieren Gewichte mit der Nennung von Kaisern und
Statthaltern wurde behandelt bei Weiss, Kaiser und Statthalter. Regionale, nach Stidten
gegliederte Corpora haben bereits H. SEYRIG in einer musterhaften Studie fiir Syrien/Phé-
nikien und C.Morsic fiir drei westpontische Stidte vorgelegt (Anm. 1). Auch fir die
Gewichte von Gaza liegen gute Zusammenstellungen vor: B.Lissurrz, ZPalV 92, 1976,
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Dieser Beitrag ist aus einem doppelten Anlafl entstanden. Zum einen soll ein
neues, bemerkenswertes grofieres Gewicht von Perinth aus dem 3. Jh. n. Chr.
vorgestellt und im Kontext der wenigen anderen Gewichte der Stadt (alle aus
Blei) besprochen werden. Schon dabei st6f8t man auf Fragen der Typologie. Zum
anderen wurde im Vorfeld der Publikation eine gemeinsame Studie mit RupoLrr
HaenscH iber alte und neue Gewichte mit Kaiser- und Statthalternennungen
vorbereitet, die alle nach Bithynien gehoren miissen. Dieser Aufsatz wird in die-
sem Band des Chiron publiziert (S.443f.). Dabei war ebenfalls der typolo-
gischen Einordnung dieser einzigartigen Reihe nachzugehen. So bot es sich an,
den gemeinsamen Aufsatz zu entlasten und alle typologischen Aspekte zusam-
menhingend an dieser Stelle zu besprechen. Damit riicken neben Thrakien und
Bithynien auch die benachbarten Regionen ins Blickfeld, die Stidte der west-
lichen Schwarzmeerkiiste einerseits und Westkleinasiens andererseits. So wurde
dieser Beitrag zu einem ersten grofieren Versuch, fiir die Kaiserzeit iiberregionale
Gemeinsamkeiten und regionale Unterschiede bei diesem instrumentum pub-
licum herauszuarbeiten. Man kommt dabei nicht umhin, auch auf den zeitlichen
Wandel der Gewichtsgestaltung einzugehen, also in die «vorromische» Zeit zu-
riickzublenden, und auf die hellenistischen Urmuster einzugehen, von denen
sich letztendlich alle Neuerungen ableiteten. Gewisse Vereinfachungen waren
unvermeidlich; es galt nur, das Typische herauszuarbeiten. Auch bei der Doku-
mentation der Einzelstiicke wurde nicht immer Vollstindigkeit angestrebt. Ge-
nauere Datierungen mufiten meist offen gelassen werden, denn sie sind bei fast
allen Gewichten ein mit dem Genus selbst zusammenhingendes notorisches Pro-
blem. Obwohl der unmittelbare optische Eindruck durch Beschreibungen nur
schwach zu ersetzen ist, muff sich die Bebilderung auf einige ausgewihlte Bei-
spiele beschrinken. Im Verlauf der Studie wird auch weiteres neues Material vor-
gestellt. Alle behandelten Gewichte sind, wenn nicht anders angegeben, aus Blei

gegossen.*

168—-179; C. A. M. GLUCKER, The City of Gaza in the Roman Period, 1987, 147-154. Eine
erste ausfiihrliche Ubersicht iiber die Gewichte der Antike hatte E.MicHON in Da-
REMBERG-SAGLIO, DA IV 1, 1907, 548-559 s.v. Pondus erarbeitet. Auf die vielfiltigen
Vorlagen und Behandlungen der Gewichte Athens kann an dieser Stelle nicht eingegangen
werdern.

4 Typologische Fragen bei den Gewichten wurden vom Verf. schon mehrfach in den
oben in den Anm. genannten Aufsitzen diskutiert, und auch die groben Entwicklungs-
linien wurden bereits skizziert, auch im Zusammenhang mit Trends bei der Gestaltung
der stidtischen Miinzen der Kaiserzeit. Dazu zuletzt P. WEiss, Stidtische Miinzprigung
und zweite Sophistik, in: Paideia. The World of the Second Sophistic, Hrsg. B.B.Borg,
2004, 179-200, hier 195£.; ders., The Cities and their Money, in: Coinage and Identity
in the Roman Provinces, Hrsg. CH.HowGeco - V.HeucHerT - A.BurNETT, 2005,
57-68, v. a. 60f,; 661. (v. a. zu den Formularen bei den verantwortlichen Personen).
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1. Das neue grofle Gewicht von Perinth befindet sich gegenwirtig in Privat-
besitz; seine genaue Herkunft ist unbekannt. Es soll aber dem Vernehmen nach
aus dem Balkangebiet kommen. Gewichte konnten wandern, auch iiber groflere
Entfernungen; dazu noch unten. Abb. 1a und b.

Quadratisches, gegossenes Gewicht aus Blei, mit beiderseits stark erhohten, schrig abfal-
lenden Rindern und vertieften Feldern. Vorziigliche, frische Erhaltung. Graubraune Blei-
patina; einige Sinterauflagen auf Seite B. 13,0/13,3 x 13,2 cm, Dicke (Rand) 2,2 cm.
Gewicht 1666 g. Bh.: Seite A 11 mm, einzelne Buchstaben (z. B. O, ®) kleiner oder gro-
fer; sehr saubere und gleichmiflige Schrift mit einzelnen Ligaturen (MN, MH). Seite B
5-12 mm, andere, ungleichmiflige und unsorgfiltige Schrift, mit retrograd geschriebenem
N, lunarem C und kursivem Q. Auf beiden Seiten ist das Schriftfeld von schmalen Stegen
gerahmt.

Seite A Seite B

MNA AIKAIA IHIEPIN

AT'O PA NO AICNE

MOYN TOZ

(] AO OK OP® N

MHTOPOZX

TPYOQNOZX ® 1 O N

Im Zentrum Preiskrone mit Gittermuster Im Zentrum stilisierte zweisiulige Tempel-
und einem Querband mit zwei Reihen front auf Stufenpodest, im Giebel Schild.
von stark erhabenen Halbkugeln als Ein- Die Buchstaben der dritten Zeile stehen
fassung; darin zwei lange Palmzweige. neben und zwischen den Siulen.

Die Beschriftung lautet:
Mvé dixoua, dyogavopoiviog @ihopntogog Tevgmvoc, Iegvdinv dig veandgmy.

Die Datierung dieses typisch kaiserzeitlichen Gewichts 1aflt sich einengen, weil
eine Stadttitulatur genannt ist, die zweite Neokorie. Diese fithrte Perinth vor al-
lem nach Ausweis der reichen Miinzproduktion seit Elagabal regelmaflig in der
Titulatur, vorher nicht; die Stadt bezeichnete sich so wohl seit dem Aufenthalt des
Kaisers in der Stadt im Jahr 219.° Spiter als 286 n. Chr. kann das Gewicht nicht
entstanden sein, da Perinth damals bereits in Herakleia umbenannt worden war.
Auf dem Gewicht wird der verantwortliche Agoranom genannt, Philometor,
Sohn des Tryphon. Man kennt zahllose Gewichte aus dem griechischen Osten,

5 Siehe dazu B.BuURRELL, Neokoroi. Greek Cities and Roman Emperors, 2004, 236ff.
Dort auch zu der Verleihung der Neokorie durch Septimius Severus und zu der Frage, ob
Perinth auch die zweite Neokorie bereits in den spiten Jahren dieses Kaisers erhielt. Ge-
nannt wird sie jedenfalls erst seit Elababal, und damit kann auch das Gewicht nicht frither
entstanden sein, obwohl nur ein Tempel und eine Preiskrone dargestellt sind, nicht wie auf
den Miinzen meist zwel.
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aus denen hervorgeht, daf§ vor allem Agoranomen mit der Herstellung von Ge-
wichten (und auch offentlichen Waagen) betraut waren; nur in geringeren Zahlen
erscheinen andere Funktionstriger wie Panegyriarchen, Hipparchen und Para-
phylakes. Aus Perinth kannte man bisher noch kein Marktgewicht mit einem
Agoranomen, und es lag bisher nur ein einziger Beleg fiir die Agoranomie vor.®
Der Vatername Tryphon ist dort auch erst einmal bezeugt (spitantik),” der Na-
me Philometor noch nicht. Bemerkenswerterweise wird ein Gentilnomen, das
der Agoranom sicher fithrte, nicht angegeben; offensichtlich war ihm das nicht
wichtig genug.

Besonders auffillig ist zunichst einmal die Gewichtseinheit, eine Mna von
1666 g. Sonst dominiert im 3. Jh. n. Chr. nach Ausweis zahlreicher Funde
vielerorts lingst das romische Gewichtssystem, mit den Unzen und ihrem Viel-
fachen sowie der Libra, der «italischen Litra», wie man sie im Osten nannte.
Zudem ist eine Mna dieser Groflenordnung héchst bemerkenswert. Gliickli-
cherweise liegt gerade fiir Perinth bereits seit langem eine Parallele vor.® Dieses
Gewicht ist bildlos, aber sonst von der gleichen Machart, mit beiderseits er-
hohten Rindern (Mafle 12 x 12 x 2 cm). Es trigt auf der einen Seite im einge-
tieften Schriftfeld die dreizeilige Aufschrift MNA | IIEPI|N®IA, auf der anderen
steht in vier Zeilen IIENT|AAIT|PON AI|KEON, jeweils von einem Rahmen
eingefafit. Hier wie dort handelt es sich um eine perinthische Mine der Kaiser-
zeit. Das Gewicht variiert zwar, mit 1666 g bei dem neuen Exemplar und nach
neuer Wigung 1503 g bei dem alten (frither wurden 1580 g oder 1541 g angege-
ben), weist aber mit einer auch sonst hiufig zu beobachtenden Toleranzspanne
in die gleiche Groflenordnung. Welcher Minenfufl dahinter steht, miifite noch
untersucht werden. Er ist sehr hoch und in diesem gesamten Grofiraum wohl
ohne Parallelen. Interessant ist zudem, daff diese nunmehr doppelt bezeugte
perinthische Mna mit einem bestimmten Wert des rémischen Gewichtsfufies
zusammenfiel, mit 5 Litren (Pentalitron). Fiinf rémische Litren wiegen, die
Libra zu 327,45 g gerechnet, 1637,25 g. Die neue Mna von 1666 g ist demnach
recht exakt, die alte in jedem Fall zu leicht. Von der Geschichte der beiden
Gewichtssysteme her muf8 dieses Zusammentreffen mehr oder weniger ein Zu-
fall gewesen sein, und die Rechnung kann nicht aufs Gramm genau aufgegan-

gen sein.’

® Sayar 210 Nr. 26 (kaiserzeitlich).

7 SaYAR 377 Nr. 235 (ein Presbyter).

8 SavAR 387 Nr. 248 mit Taf. XLIII Abb. 176-177 (verkleinert; Kaiserzeit). Dort auch
die Angaben zu der ilteren Lit. seit 1896. Gefunden bei Selymbria 6. von Perinth. Eine
gute Zeichnung bei G. Seurg, RN 16, 1912, 91.

% Das Rechnen nach Litren ist in den Inschriften von Perinth sehr dicht belegt (Savar
im Index 475 s. v.), wihrend sich ein Beleg fiir die Mna sonst nicht findet. Die Alternative
wire, dafl man ein rémisches Pentalitron kiinstlich und archaisierend als Mna bezeichnete.
Siehe dazu die ausfiihrliche Diskussion bei SEURE (Anm. 8) 100ff.
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Man kennt zumindest ein vollig zweifelsfreies Beispiel aus einer anderen
Stadt dafiir, daf} in der Kaiserzeit gleichzeitig Gewichte im rémischen Litren-
standard und in einem Minenstandard hergestellt wurden, die sich duflerlich
nicht unterschieden, die aber anders als in Perinth nicht kompatibel waren. Aus
Metropolis (lonien) wurde eine steinerne Gufiform fiir zehn Gewichte gleicher
Form, aber verschiedener Gréflenordnung publiziert, sozusagen fiir ein ganzes
Set.’® Die meisten, nimlich acht, gehéren ins romische Litrensystem. Sie rei-
chen von einer halben Unze bzw. einem Semis (S) {iber eine Unze (mit einem
groflen A im Feld), zwei (B), drei (I') Unzen, ein fipikertgov, eine Agitoa, Aeitom
800 bis zu Aeiroon €. Die beiden mehrfachen Einheiten der Libra entsprichen
654,90 g (2 librae) und 1964,70 g (6 librae). Die Ausgiisse mit Blei, die man
anlafllich der Publikation anfertigte, reichen etwa an diese Werte heran (650 g;
1900 g). Dieses Set wird aber komplettiert durch zwei Gewichtsformen eines
anderen Systems, fiir ein fuipvouv und eine pvé. Die Ausgiisse ergaben dabei
ein Gewicht von 580 g und 1140 g, also tatsdchlich fast genau das Verhaltnis
1:2, was darauf fithrt, dal auch das absolute Gewicht wie bei den Litren ziem-
lich realistisch ist. In Metropolis fithrt das auf einen recht verbreiteten alten
Minenstandard, der leichter war als der von Perinth. Er war aber nach allem,
was sich erkennen 1ifit, auf keiner Stufe kompatibel mit dem rémischen Litren-
system, anders als in Perinth. Beide Fille, in Perinth wie in Metropolis, sind
ein schoner Beleg fiir die aus Cassius Dio erschliefbare Annahme, daff zu sei-
ner Zeit noch traditionelle stidtische Mafle und Gewichte in Gebrauch gewesen
sein miissen. !

Aufler den beiden schweren Minen bzw. dem Pentalitron kennt man bisher
noch zwei kaiserzeitliche Litrengewichte der Hafenstadt an der thrakischen Pro-
pontiskiiste. Das eine ist finfeckig und oben spitz zulaufend, genauer gesagt, es
hat die Form einer Giebelstele. Es weist die gleiche Machart auf wie die beiden
besprochenen Gewichte, mit zwei Schriftfeldern, umgeben von erhabenen Rin-
dern. An der Giebelspitze ist es zum Aufhingen gelocht. Wie das hier publizier-
te Gewicht trigt es neben der Beschriftung auf beiden Seiten ein Bild (Mafle
11 x 6 x 1,7 cm). Seite A: Balkenwaage, dariiber AIIKEA, darunter AITPA. Seite
B: Kantharosférmiges Gefif; darin zwei Zweige oder Ahren, dariiber und dar-
unter ITE|PI®IA (sic).!? Die Beschriftung lautet also 8ixea Aitoa Megr(v)Bia. Das
Stiick wiegt 365 g, ist also fiir eine romische Libra ca. 27 g zu schwer.

10 R.MErig, ZPE 41, 1981, 211-215, mit Abbildungen. Vgl. BE 1981, 44.

11 Bei Dio rit Maecenas Augustus in der berithmten Rede, den Stidten den Gebrauch
eigener Miinzen, Gewichte und Mafle zu untersagen: pfite 8¢ vopiopata fi %ol otadpd
péron Biq Tic abtdv &xétm, GAAG Tolg fiuetéolg nol Exelvor mivieg yenodwoay (52, 30, 9).
Zur Verwendung des Minensystems auch in Tios (Bithynien) siche unten bei Anm. 77.

12 Savar 387f. Nr. 249 mit Taf. XLIII Abb. 178-179 (verkleinert; Erstpublikation). Aus
der Chora von Perinth.
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Das andere Gewicht fehlt im Corpus von M. Savar.!® Gefunden wurde es bei
Dubravica/Margum an der Donau, unweit von Viminacium in der Provinz Moe-
sia superior. Es handelt sich ebenfalls um eine zweiseitige Litra mit erhabenen
Rindern und einem Giebel als oberem Abschluf}, der diesmal optisch von dem
eingerahmten hochrechteckigen Feld getrennt ist (Abb. 2). Die Mafle sind mit
10 x 6,2 x 1,2 cm dhnlich wie bei dem Stiick zuvor; mit 384,22 g ist dieses Exem-
plar aber etwas schwerer. An der Giebelspitze ist es ebenfalls gelocht. Auf der
Oberseite ist ebenfalls ein zweihenkeliges Gefif§ dargestellt, eine schlanke Am-
phore, mit der Inschrift A — I (oben) | TPA (unten); im Giebel fiinf dicke Punkte
in zwei Reihen. Auf der Unterseite gruppieren sich die Lettern IIEP|I-N|@-I|(ON
um einen «nicht entritselbaren Gegenstand (zhnlich einer Miitze)», bei dem es
sich nach der (schlechten) Abbildung sehr wahrscheinlich um einen Geldbeutel
handelt, ein Attribut des Hermes. Dem Gott des Handels werden wir auf Ge-
wichten noch mehrfach begegnen. Im Giebel zwei konzentrische Kreise, wohl
stilisierte Krinze, dariiber und zur Seite drei Buchstaben A|II — (undeutlicher
Buchstabe, wohl ein O). Beim jiingsten Zitat dieses Gewichts wird als Aufschrift
ATIO TIEPIN®ION angegeben.'* Das kann aber nicht richtig sein, denn ein sol-
ches Formular gibt es nirgends, weder auf Gewichten noch gar auf Miinzen bei
den unzihligen Stadtnamen im Genitiv. Zu verstehen ist sicher Aitoa Ilsgvdiwv;
die anderen Buchstaben sind davon zu trennen (sie sind es auch optisch, durch
die Trennlinie zum Giebel). Wenn das O richtig gelesen wurde, liegt eine andere
Losung viel niher: Das IT miifite ein T sein (mit einer linglichen Sinterauflage,
die es wie ein IT aussehen 1if}t), und dann stiinde im Giebel ATO, als Hinweis
auf die Gewahr durch den/die Agoranomen. Genau diese Kurzform ATO wird
uns unten noch auf einer Gufiform fiir Gewichte aus Istros begegnen, und sie ist
auch sonst mehrfach belegt. Das pafite auf der Bedeutungsebene auch gut zu den
chiffrenhaften Krinzen als Insignien fiir die Marktbehorde der Stadt, die auf
dieser Seite genannt ist. !>

13 B.Saria, NZ 60, 1927, 12 mit Abb. S. 19.

14 M. Mirkovié, ZPE 125, 2005, 298 mit Anm. 13.

15 Die metrologischen Probleme kénnen hier nur kurz gestreift werden. Beide Litren
sind fiir die rémische Libra (327,45) mit 365 bzw. 384,22 g zu schwer. Wenn man eine
solche Ubergewichtigkeit akzeptiert, die bei Gewichten um 360/380 g auch sonst vorzu-
kommen scheint, konnten die fiinf dicken Punkte im Giebel der Oberseite mit der Litren-
bezeichnung Sinn ergeben, zumal sie kaum blofle Zierelemente sein diirften: Fiinf dieser
Litren sind eine perinthische Mna, die erwiesenermaflen mit einem Pentalitron rémischen
Standards zusammenfiel (s. oben). Zur verbreiteten Rechnung mit Litren in Perinth, mit
denen die rémische Libra gemeint sein sollte, siche oben Anm. 9. Sie wird nie als eine
besondere stidtische Litra bezeichnet. Solche Litren nach einem stidtischen Standard, mit
denen offenbar alte Minen gemeint sind, gab es zwar anderswo: siche die Aitgo dyopaio
bei den «Statthaltergewichten», ein toitov tfi¢ Aitgag évtomiog aus Caesarea Panias von
188 g (A.KusuNIr-STEIN, IE] 45, 1995, 48ff. = SEG 45, 1995, 1941), ferner Litren von
428 g (Privatslg.) und 470,25 g (Kunsthandel). Aber dann ergibe sich keine verniinfrige
Relation von «perinthischer Litra» und «perinthischer Mna».
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Neben der technischen Machart mit der Ausniitzung beider Seiten verbindet
die neue Mna und die beiden «Giebelgewichte» mehreres: Sie tragen auch Bilder,
wenngleich aus einem verschiedenen Bereich — das grofle erste mit der Preis-
krone und der Tempelfront ganz stadtspezifische, die beiden anderen mit der
Waage, einem Gefifl mit oder ohne Ahren und einem Geldbeutel als Attribut
des Hermes allgemein marktspezifische. Dreien der vier Gewichte ist ferner die
Angabe Sinaia / dinca / dincov gemeinsam, d. h. die Betonung des genauen, stim-
migen Gewichts. Auflerdem nennen alle ausdriicklich die Stadt (was keinesfalls
selbstverstindlich ist, wie man sehen wird) — zweimal adjektivisch bei der Ge-
wichtseinheit, zweimal mit dem Ethnikon im Genitiv, dabei einmal mit Stadttitu-
latur. Ein Agoranom wird nur bei der neuen Mna namentlich genannt.

2. Es ist nun zu priifen, inwieweit die kaiserzeitlichen Gewichte von Perinth in
Machart und Gestaltung Ausprigungen einer iiberregionalen Koine sind. Gleich
vorweg: Flichendeckend lifit sich ein solcher Vergleich nicht durchfithren, weil
die Funde von Gewichten noch viel zu punktuell, lickenhaft und ungleichmaflig
verteilt sind. Aus groflen Gebieten scheint noch iiberhaupt kein einschligiges
Material vorzuliegen, anderswo gibt es vereinzelt zufillige Konzentrationen.

Aus Thrakien selbst, und zwar angeblich aus Bizye im Norden von Perinth,
kennt man seit langem ein Grofigewicht, ein «italisches Dekalitron».!® Es ist
ebenfalls quadratisch und zweiseitig gearbeitet, mit erhdhten Rindern, aber nach
der publizierten Zeichnung mit steilen Kanten. Jeweils von einem schmalen Rah-
men umgeben steht darauf: (A) AEK|AAI|TPON, (B) ITA|AI|KON, also 8exdArtoov
italndv. Die Mafle betragen 15 x 14,5 x 2cm, das Gewicht 3210g oder
3211,7 g. Das schwere Stiick ist also mit einem Untergewicht von ca. 63/64 g
gegeniiber dem rémischen Pfund recht genau. Es dhnelt in allem sehr stark dem
vorgelegten Pentalitron.

Ein ganz dhnliches Gewicht ist hier anzuschlielen. Es wurde allerdings im
lateinischen Sprachraum gefunden und damit sicher auflerhalb seines Herstel-
lungsgebiets, in dem Ort Moldova Noud in der Provinz Dacia superior, nahe der
Grenze zu Moesia superior an der Donau. Ein solches «Wandern» in diese Rich-
tung war schon bei der einen Litra von Perinth festzustellen, die an der Donau
nahe Viminacium gefunden wurde. Die Mafle betragen 16 x 16 cm.!” Auf den
groflen Schriftflichen, die beiderseits von sorgfiltigen erhabenen Rahmen ein-
gefafit sind, steht (A) AEKAAI (oben)TPON (unten), (B) AIKAI (oben)|O-N

16 A.St.Koumanoupis, EphArch 1885, 1871. (dort Bizye als Fundort angegeben); PEr-
NICE Nr. 705 (dort Herkunftsangabe nur «Thrakien»).

17 L.Ruscu, Corpus inscriptionum Graecarum Dacicarum, 2003, 41f. Nr. 59 mit Taf.
XII (sonst ohne Kommentar); Inscriptiones Daciae et Scythiae minoris antiquae/Inscriptiile
Dacei romane III 1. Collegit I.I. Russu, 1977, Nr. 28. Dort jeweils auch die iltere ungari-
sche Literatur, die nicht eingesehen werden konnte.
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(unten). Die Flichen sind sonst leer. Als Gewicht des Stiicks wird mehrmals
(offensichtlich irrtimlich) 325 g angegeben; gemeint sein diirften 3250 g. Dann
wire dieses ausgezeichnet erhaltene Exemplar sehr genau. Hergestellt wurde es
wahrscheinlich ebenfalls im thrakischem Gebiet oder vielleicht irgendwo in
Moesia inferior (dazu gleich). Mit dem Fundort in Dakien wird das Gewicht
auch grob datiert, denn es sollte in der Zeit der romischen Herrschaft ins Land
gekommen sein, also frithestens unter Trajan und spitestens in der zweiten Hilfte

des 3. Jh.s.

3. Schon fiir Thrakien zeichnet sich damit ein bildloser Typ der Gestaltung ab,
den man bisher allerdings nur bei diesen beiden Grofigewichten fassen kann. In
groflen Stiickzahlen ist dieser Typus aber fiir eine Schwarzmeerstadt Niedermo-
siens bezeugt, aus der man sehr viele Gewichte kennt, darunter auch viele kaiser-
zeitliche, fiir Tomis.!® Dort findet sich dieser Typ vielfach, aber nur bei den klei-
neren Einheiten, im Bereich der Unzen. Immer handelt es sich auch hier um
doppelseitige Stiicke mit beiderseits erhdhten, schrig abfallenden Rindern. In
absteigender Reihenfolge gibt es folgende Fille: TET/POYN|KIN || ITA|AIL-
KON;! TPIJOYN|KIN || ITAJAIKON;2 AIO[YN|KIN || ITA|AIKON (Abb.
3).2! Die Formen tetgodvxwv etc. sind spite sprachliche Formen fiir tetgotvxiov
usw., genauso wie dixea fiir dixaro auf der einen Litra von Perinth.

Schon bei diesen kleineren Einheiten kommen in Tomis daneben auch Fille
mit zusitzlichen Bildmotiven vor. Beispiele dafiir: OYN|KIA, Caduceus || AIKA,
halbkreisférmiges Objekt, vielleicht Dioskurenkappe;?? OY-N|KIE, kantharos-
tormiges Gefafl || AY|Q, zwei gekreuzte Fiillhrner;? T-E|TP-O|Y-N|K-ION,
Fiillhorn || A-I|K-A[I-ON, undeutlicher Gegenstand.?* Die Bilder sind teils ge-
wissermaflen in die Schrift hineingesetzt bzw. die Buchstaben umgeben einzeln
oder in kleinen Gruppen die Bilder, vor allem bei dem 4-Unzen-Stiick. Ahnli-

8 Fiir die Kenntnis der Pondera aus den drei alten griechischen Kiistenstidten Istros
(Histria), Tomis und Kallatis ist immer noch die Publikation von MoisiL (Anm. 1) die
beste, wenn auch nicht vollstindige Grundlage. In die drei neueren Stadtcorpora sind die
Gewichte nicht aufgenommen: Inscriptiones Scythiae Minoris Graecae et Latinae, I: In-
scriptiones Histriae et viciniae. Collegit D. M. Prepip1, 1983; II: Tomis et territorium. Col-
legit I. Sto1aN, 1987; III: Callatis et territorium, Collegit A. AvraM, 1999.

19 Morsit 291 Nr. 59.

20 PRNICE 712 a (vgl. 712); vgl. Morsiz 291 Nr. 60.

21 MorsiL 291 Nr. 61 mit Taf. IX 1 (vergréflert) (vgl. PErnice Nr. 713); ein identisches,
hier abgebildetes Stiick in Privatbesitz (3,9 x 4,1 x 0,5 cm; 49,44 g).

22 MorsiL 292 Nr. 64; vgl. Nr. 63 (Taf. IX 1), mit ATIK (?) auf der Unterseite. Die
halbkreisférmige Erhebung als Dioskurenkappe zu deuten, legen iltere Gewichte von To-
mis nahe, bei denen ein Dioskurenkopf dargestellt ist: MorsiL 283 Nr. 43—-45 mit Taf. VI
9.10 und VII 1.

2 Morsie 291f. Nr. 62 mit Taf. IX 2 (vergrofert).

24 Morsie 291 Nr. 58. Nach MorsiL konnte ein Altar dargestellt sein.
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ches war bereits in Perinth zu beobachten, vor allem bei einer der Litren. Bei
den grofleren Einheiten erscheinen in Tomis nach bisheriger Kenntnis immer
Bildmotive, die bei diesen grofieren Flichen stirker von der Schrift getrennt
sind: HMI-AI (oben)|TPON (unten), zweihenkeliges Gefaf} || (Schrift vergangen),
Weintraube;?® AEI|TPA, (Feld beschidigt) || ITA|AIIK[H], zweihenkliges Ge-
fif};26 AITP (oben)|A (unten), Greif nach L sitzend || AIK (oben)]AION (sic; un-
ten), Gefif.?” Von diesen gréfleren Stiicken liegen anscheinend noch keine Ab-
bildungen vor, die einen optischen Eindruck vermitteln wiirden. Abgebildet ist
bisher nur eine weitere Litra: AE-I (oben)|TPA (unten), Schiff mit geblidhten Segeln
und zwei Steuerrudern nach 1. || ITA (oben)|AIKH (unten), kantharosartiges Ge-
fifl.?8 Ein besonders gut erhaltenes neues Exemplar, vielleicht aus denselben
Gufiformen, wird hier abgebildet (Abb. 4).2° Das grofite Gewicht der Reihe von
Tomis, mit denselben Bildern wie diese Litra, ist erst vor kurzem aus einem
Auktionskatalog bekannt geworden, ein Tetralitron:*® TETPA (oben)| AE[ITPO]N
(unten), Schiff wie oben, aber nach r. || AIKAI (oben)|O-N (unten), dazwischen
ITA-AIKO (linksliufig)|N, Gefifl wie oben (Abb. 5). Ahnliche Anordnungen
der Schriftelemente waren auch in Perinth festzustellen.

Diese fiir Tomis in der fortgeschrittenen Kaiserzeit offenbar ganz typische Art
der Gewichtsgestaltung wird bestitigt durch eine dort gefundene Gufiform. Sie
ist wie die von Metropolis, die oben besprochen wurde, fiir ein ganzes Set ge-
dacht, in diesem Fall von acht Gewichten, alle quadratisch und mit erhéhtem
Rand, wie die Negative zeigen. Sie ist zwar schon lange bekannt, aber anschei-
nend unzureichend publiziert;*! im Wesentlichen muf man sich auf spiter vor-
gelegte Abbildungen stiitzen.?? Diese Gufiform ist m. W. noch nie niher behan-

2 MorsiL 291 Nr. 57.

26 Morsit 291 Nr. 54.

¥ MorsiL 291 Nr. 56.

28 MorsiL 284 Nr. 53 mit Taf. VIII 1.

29 Auktionskatalog Gorny & Mosch, Giessener Miinzhandlung (Miinchen) 108, 2001,
2184. Ca 8 x 8 cm; 299 g, also um ca. 30 g zu leicht.

30 Auktionskatalog Gorny & Mosch, Giessener Miinzhandlung (Miinchen) 122, 2003,
2423, Ca. 12,5 x 12,5 cm; 1223 g, also 87 g zu leicht. Die nichsten drei Nummern dort
bestehen aus wohl hellenistischen bis friihkaiserzeitlichen Gewichten von Kallatis (siehe
unten bei Anm. 45), sie kommen also aus der gleichen Region.

31 G.Tolescu, AEMO 6, 1882, 36 Nr. 7, mit einem kurzen Kommentar von
Ta. GOMPERZ, der erkannte, worum es sich bei diesem Objekt handelt.

32 PREDA 459 mit Abb. 5 (kurz besprochen als Parallele zu einer Gufiform aus Istros, von
der unten noch zu reden ist). Hier wird als Material Stein angegeben, wihrend ToliLescu
von einem Ziegel sprach. Auch die dort angegebenen Mafle «h. 0,07, 1. 0,22, d. 0,23» sind
nach der Abb. falsch, denn die Form ist etwa doppelt so breit wie tief. Die Abbildung der
Seite mit den sechs kleineren Gewichten ist wiederholt bei I.STo1aN, Tomitana. Contri-
butii epigraphice la istoria cetitii Tomis, 1962, 30 fig. 8, ohne Literaturhinweis. Dort S. 271
eine Literaturliste zu den Gewichten von Tomis und 168{. eine sehr kurze Behandlung.
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delt worden. Eine Fliche (im Folgenden Seite A, hier Abb. 6) hat Formen fiir 6
kleinere Einheiten, die auf der anderen Seite (B) fiir zwei groflere. Auf der Seite
A dienen zwei Formen fiir Gewichtsoberseiten, vier fiir Unterseiten. Das be-
weist, daf} die jeweils andere, nicht erhaltene Seite von derselben Machart war
(beschriftet mit erh6htem Rand). Zudem lassen sich so alle Einheiten durch die
Groflenverhiltnisse recht sicher bestimmen. In absteigender Reihe ergibt sich
Folgendes, wenn man das Negativ der Gufiformen in das Positiv der Objekte
ibersetzt:

~ (Hemilitron), Unterseite: rechts AI|[KE|ON, links ein schlankes Gefif} mit
zwei langen schmalen Henkeln auf einem Untersatz

— Triounkion, Oberseite: TPEIJOYN|KIN

- (Diounkion), Unterseite: AIK|EO|N

— (Ounkia), Unterseite: AIK|EA

— Semis, Oberseite: C (lunares Sigma)

— Quadrans, Unterseite: O. Der Sinn des Buchstabens erschliefit sich durch
ein winziges Gewicht aus Tomis von 15 x 16 mm und 6,03 g, mit diesem
Buchstaben auf der einen und K auf der anderen Seite.>* Zu lesen ist sicher
K|O fiir nodoaving = quadrans.>*

Die beiden Gufiformen der anderen Seite des Steins mit zwei verschiedenen
grofen Einheiten sind stirker beschidigt und bisher anscheinend noch nicht aus-
reichend beschrieben worden. Die Angaben erfolgen hier nach der Abbildung
bei PrEDA.?

— Wohl Litra, stark beschadigt. Oben und unten wenige undeutliche Schrift-
reste. In der Mitte in der unteren Hilfte diinne senkrechte Vertiefung, wie
vom Unterteil eines Stabs, dartiber Stérungen durch drei breite Schrammen.
Vielleicht war der Heroldstab des Hermes dargestellt.

— Wohl Dilitron. Oben und unten Schriftreste von einem Wort, A[- - —]|O-N,
was nur auf dixeov / dixarov oder Sid(ehroov fithren kann. Nach den erkenn-
baren Resten erscheint ATIKAI|O-N recht wahrscheinlich.

Da es sich beim grofiten Stiick wegen der Endung auf -ov um das Mehrfache
einer Litra handeln mufl und der Stein mit den acht Guffformen komplett ist,
sind die beiden kleineren Gufifformen zwischen dieser Einheit und dem Trioun-
kion so gut wie sicher ein Hemilitron und eine Litra, gefolgt von einem Dilitron
als der schwersten Einheit dieses Sets.

Der quadratische Gewichtstyp mit den doppelseitig hochgezogenen Rindern
und vertieften Flichen ist also auch durch diese Gufifform in Tomis fest veran-

3 Mosit 293 Nr. 77 mit Taf. X 2 (stark vergrofert). Dort keine Erklirung. Das prizise
Gewicht eines Quadrans wire 6,82 g; damit ist das Exemplar sehr genau.

3% Siche nur E.A.SoprocLEs, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods,
1914, s. v.

3 S. oben Anm. 32.
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kert. Die kleinen Einheiten sind dabei tendenziell bildlos; je gréfier die Innenfli-
chen sind, desto mehr gewinnen Bilder an Bedeutung. Stidtisch individuell sind
die kaiserzeitlichen Gewichte von Tomis in den Aufschriften iberhaupt nicht,
und auch in den Bildern (Gefif}, Weintraube, Fiillhérner, Greif, Schiff, vielleicht
Dioskurenmiitze) nicht eindeutig. Ohne Fundort wiren sie keiner Stadt zuzu-
weisen, wie die beiden oben behandelten bildlosen Dekalitren.

Von Kallatis, der siidlichen Nachbarstadt von Tomis, kennt man ihnliche Ge-
wichte. Kaiserzeitliche Gewichte sind dort im Fundgut bisher offenbar nur
schwach vertreten; die zwei publizierten Exemplare, beides groflere Stiicke, fal-
len aber genau in diese typologische Kategorie:

— Hemilitron. Oberseite: H-M|I-A[IT-PON zu beiden Seiten eines Kerykeion.
Unterseite: in einer Umrandung A-I (oben) KAION (unten), Schiffsbug
nach r.%¢ Legende also fjiMtov Sixotov.

— Litra. Oberseite: AE-I (oben)|T-P (unten)|A (in der Mitte), plaziert um eine
Balkenwaage mit Streben und zwei Wigegehingen auf einem Podest. Unter-
seite: IT-A|A-I|K-I (sic), links und rechts von einem Beil und einer Peitsche.?”
Alles in retrograder Schrift.>® Legende also Aeitoa italki (mit Itazismus).

Nicht nur die gestalterische Konzeption ist die gleiche wie in Tomis, sondern
auch in der Austauschbarkeit der Zusitze e fitadnov und Sinaro/Sixaiov
sowie dem Fehlen des Stadtnamens und des Agoranomen besteht eine genaue
Parallele.

Fiir die wenigen bisher faflbaren Gewichte von Perinth ist dieser gesamte Hin-
tergrund sehr erhellend. Sie folgen in wesentlichen Elementen verbreiteten Ge-
staltungsmustern der Region. Mehrere sind quadratisch, sie haben keine Hand-
habe, weisen hochgezogene Rinder mit vertieften Innenflichen auf, die
beiderseits fiir Schrift oder Schrift mit Bild genutzt werden, fiir die Angabe der
Einheit, aber immer auch (das ist bei den Gewichten der anderen behandelten
Stidte bisher nicht belegt) fiir die Nennung der Stadt. Bilder kénnen erscheinen,
aber das geschieht nicht regelmifig. In diesen Fillen ist die Schrift hnlich um
das Bild gruppiert wie in Tomis und Kallatis. Bei den Litren wihlte man typi-
sche Marktsymbole, die dhnlich auch in Tomis und Kallatis auf Pondera gesetzt
wurden (die Waage, ein Gefil mit oder ohne Ahren).>® Bei der neuen Mna
wurden diese Grundelemente aufgegriffen, aber deutlich erweitert: einmal durch

36 MosiL 276 Nr. 33 mit Taf. VI 1.

37 Die Peitsche steht wohl fiir die Mastigophoroi der Marktaufsicht, das Beil fiir den
Fleischermarkt.

3 Morsiz 276 Nr. 32 mit Taf. V 10. Am Ende steht auch nach der Abb. wirklich kein
H, sondern ein 1.

3 Mit den Gefiflen, die verschiedene Formen haben konnen, aber dabei die gleiche
Bedeutung haben miissen, sind wahrscheinlich stidtische Normhohlmafle gemeint. Mit der
Waage diirfte eine oder die stidtische Grofiwaage gemeint sein. Eine Kombination dieser
offenbar typischen Symbole fiir den Markt einer Stadt weist auch ein hochrechteckiges
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die Nennung des verantwortlichen Agoranomen, der bei den anderen behandel-
ten Gewichten nie erscheint (einmal scheint die Agoranomie zumindest angedeu-
tet zu sein), dann durch die Erweiterung des stidtischen Elements zu einer rich-
tiggehenden Stadttitulatur und (inhaltlich verbunden damit) durch die beiden
gewihlten Bilder — eine grofle Preiskrone und einen Tempel.

Das sind Elemente, die sehr an die stidtischen Miinzen dieser Zeit erinnern,
mit der zweifachen Neokorie aufs engste verbunden waren, und fiir Gewichte
bisher singulir sind.*® Aber zu Festen und Spielen, zu jeder Panegyris gehorte
eben auch ein Markt (es gab sogar mavnyvoucot dyogavopot), und so hat die Bild-
thematik der Mna auch einen ganz direkten Bezug zu ihrer Funktion.*! Was die
Nennung des Agoranomen betrifft, so mag das in Perinth in der Kaiserzeit viel-
leicht nicht der Normalfall gewesen sein und mit dem persdnlichen Interesse
dieses Mannes zu tun haben. Aber z. B. in Bithynien auf der anderen Seite der
Propontis war diese Nennung gang und gibe, wie man noch sehen wird. Und
auch in Tomis wurde ein Gewicht gefunden, eine nur halb erhaltene quadrati-
sche Litra, bei der neben den iiblichen Aufschriften ATIKAIA auf der einen Seite,
ITAAIKH auf der anderen auch noch die Reste des Formulars [dyopa]vopodvrtog

erhalten zu sein scheinen.*?

4. Wie stark sich die Gestaltung der besprochenen Gewichte seit der vorromi-
schen Zeit gewandelt hat, ja wie radikal die Verinderung im Ergebnis war, kann

Gewicht einer nicht bestimmbaren Polis auf: A Passion for Antiquities. Ancient Art from
the Collection of Barbara and Lawrence Fleischman. The J. Paul Getty Museum in Assoc.
with the Cleveland Museum of Art, 1994, 294 Nr. 142 (L. MILDENBERG). Bei diesem Ge-
wicht, ebenfalls mit vertieften Bildfeldern, ist das Verhaltnis Bild/Schrift véllig umgekehrt:
Schrift fehlt ganz, beide Seiten zeigen nur Bilder. Die Darstellung der Waage ist entspre-
chend viel grofler und elaborierter, aber mit denselben Elementen, dem Podium und den
Streben. Vor allem dieses Bild 1ifit eine genauere Vorstellung von einer stidtischen Grofi-
waage, einem {vyoctdoiov, zu, wie es verschiedene Agoranomen ihrer Stadt stifteten. Eine
solche kaiserzeitliche Grofiwaage ist jetzt durch mehrere schwere Gewichtsblscke aus
Marmor (bis zu 475 Litren, d. h. 155 kg) mit offizieller (AHM, AHMO) Gewichtsangabe
fir Milet nachgewiesen: Milet VI 3, Bearb. PErer HERRMANN { — W. GUNTHER -
N. EHRHARDT, Nr. 1392-1394 (P. Wriss) (im Druck).

40 Eine unpublizierte Litra einer unbekannten Stadt in einer Privatsammlung zeigt jetzt
sogar einen Tisch mit drei Preiskronen (dem Besitzer danke ich fiir diese und andere be-
reitwillig erteilte Mitteilungen).

#1 Bei einer ungewdhnlichen sechseckigen italischen Litra las J. NoLLE in der Umschrift
OAYMIIIA und bezog das auf Spiele der Stadt ®AABIAS (Flaviopolis in Kilikien) NG
37/38, 1987/88, 97ff.). Viel eher handelt es sich bei der Legende um die Nennung einer
Stifterin im Genitiv, ®Aofiog *Olvpma[doc]. Dazu ausfiihrlich Weiss, Kaiser und Statthalter
3774 vgl. SEG 39, 1989, 1427; 44, 1994, 1556.

#2 Morsic 291 Nr. 55 mit Taf. VIII 2 (Zeichnung). Diese Litra kénnte nach Form und
Gewicht des erhaltenen Teils antik halbiert worden sein. Fiir diese Praxis gibt es einen ein-
deutigen Beleg, nach der kleinen Einstempelung auf der Handhabe aus Hypaipa in Lydien
(unpubliziert, in einer Privatslg.).
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man an den Gewichten der Pontosstidte sehen. Bei Perinth hat man aus der
vorromischen Zeit bisher anscheinend tiberhaupt kein Vergleichsmaterial. Bei
den Schwarzmeerstadten ist der Umfang unterschiedlich; am besten ist bisher
wohl Kallatis dokumentiert.*

Zunichst hatten natiirlich alle dlteren otadud den Minenstandard. Viele sind
nur einseitig; es handelt sich um dicke Platten von quadratischer oder runder
Form. In Kallatis zeigen sie meist die Embleme der Stadt, wie z. B. bei einer
noch kleinen quadratischen Serie: die Keule und den Bogen des Herakles, dazwi-
schen einen dicken Punkt, nach einer alten Zeichnung einen frontalen Léwen-
kopf;* darunter liegt eine Ahre. Oben steht die Gewichtseinheit, so TETA fiir
tétaptov oder HMIM bzw. HMIMNA (Abb. 7).** Links und rechts stehen die
Buchstaben A — A fiir Sopdoiov, «stidtisches Gewicht». Gerade bei diesen Stii-
cken ist die Analogie zu den Riickseiten der stidtischen Miinzen besonders aus-
geprigt; hier wie dort wihlte man die gleichen Parasema, die stidtischen «Wap-
pen».*¢ Daneben begegnen auch andere Bild- und Schriftvarianten, und zwar auf
runden Gewichten, die schon einen aufgebogenen einfachen Rand haben*” und
oft bereits doppelseitig gestaltet sein kénnen, z. B. mit dem Kopf des Stadtheros
Herakles auf der anderen Seite.*® Sie gehdren wohl einer jiingeren Phase an, sind
aber immer noch der alten Gestaltung verpflichtet und von der Herstellungstech-
nik eher traditionell. Das gilt auch fiir viele doppelseitige Rundgewichte mit lan-
gen durchbohrten Handhaben, die das reichhaltig gewordene Spektrum in den
Darstellungen komplettieren, sogar mit dem vereinzelten Namen eines Verant-
wortlichen.*

# Zu Tomis und Kallatis siche v. a. Mo1siL.

# Morsi 275 Nr. 28 mit Taf. V 7 (Bronzegewicht).

4 Neben dem Gewicht von Anm. 44 noch C. Prepa, Ponduri antice inedite de la Cal-
latis i Histria, Studii si cercetiri di numismatica 1, 1957, 297-306, v. a. 298ff. Eine ihnli-
che halbe Mna im Auktionskatalog Gorny & Mosch, Giessener Miinzhandlung (Miinchen)
122, 2003, Nr. 2425 (hier abgebildet). Ca. 5 x 5 cm; 213 g. Als Legende wird im Katalog
HMI[- - —]M angegeben, was so nicht ganz stimmen kann.

4 Miinzen: z. B. BMC Thrace 25 Nr. 1ff; SNG Cop. 191ff. Auf die stidtischen
«Wappen» und ihre Verwendung in den verschiedensten Zusammenhingen, auch auf den
Gewichten, hat L. RoBerT wiederholt hingewiesen, z. B. in: Monnaies grecques. Types,
légendes, magistrats monétaires et géographie, 1976, 15: «Il est toujours intéressant de rap-
procher des types des monnaies les autres documents qui peuvent nous faire connaitre le
sceau de la ville, 3 savoir les empreintes de sceaux eux-mémes ou leur description, les
poids, les timbres d’amphores, les tuiles, les parasemes> sur des stéles de proxénie.» Zu den
Staatssymbolen jetzt R. HaeNscH, Das 6ffentliche Siegel der griechischen Staaten — Zwi-
schen Kontrollmittel und Staatssymbol, in: H.-A. RurprecHT (Hrsg.), Symposium 2003.
Akten der Gesellschaft fiir griechische und hellenistische Rechtsgeschichte (im Druck).

4 MorsiL Taf. V 2-6; Gorny & Mosch (Anm. 45) Nr. 2424. 2426.

48 MoisiL Taf. I 4; vgl. IV 4.

* Siehe die vielfiltigen Typen und Varianten bei MoisiL Taf. I-IV. Zu vom Typus her
ihnlichen, aber kaiserzeitlichen Gewichten von Tios in Bithynien siehe unten bei Anm. 79.
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Bei den Gewichten von Tomis und Istros ergibt sich ein im Wesentlichen dhn-
liches Bild, bei allen Unterschieden in den Details. Die Gewichte von Tomis sind
ebenfalls variantenreich und stellen oft den Bezug zur Stadt her, z. B. durch
einen achtstrahligen Stern und den Stadtnamen; auch ein Personenname kommt
vor, einmal sogar das Wort dixaia: TOMI AIKAI im Rund zwischen den Strahlen
eines Gestirns.*°

Besonders fallen in Tomis die vielen gleichschenkligen dreieckigen Gewichte
auf.! Diese Formgebung ist sicher kein Zufall. Dreieckige Gewichte sind unge-
wohnlich, aber in der spitklassischen-hellenistischen Zeit fiir eine bestimmte
Stadt geradezu typisch, fiir Milet.5? Milet war die Mutterstadt von Tomis.>* Da-
mit fiihren diese Objekte auf das Verhiltnis Apoikie — Mutterstadt, ohne dafl
man konkret viel weiter kommt. Mangels Material liit sich nicht feststellen,
wann der Formtransfer erfolgte. Die milesischen Gewichte wirken jedenfalls in
threr Einfachheit, nur mit dem schlichten traditionellen Miletmonogramm der
Miinzen versehen, altertiimlich (obwohl die Stiicke sicher mehrheitlich hellenis-
tisch sind), die Stiicke von Tomis dagegen typologisch weit fortgeschritten, denn
sie sind zwar fast alle ebenfalls nur einseitig, weisen aber allesamt Bilder auf
(Biiste des Hermes, Dioskurenkopf; dazu gleich mehr).

Die wenigen vorkaiserzeitlichen Gewichte von Istros tragen wie die von Kalla-
tis fast alle das Parasemon, in diesem Fall den Seeadler, der einen Delphin
schligt,>* und die Angabe der Gewichtseinheit darunter, also z. B. OTAO oder
MNA.* Ein Bronzegewicht ist dagegen zweiseitig, zeigt ebenfalls das bekannte
Parasemon auf der einen Seite, gibt aber zusitzlich den Stadtnamen IX an und
zeigt auf der anderen Seite frontal den Kopf eines birtigen Gottes (Abb. 8).%
Zudem hat es eine Dreiecksform — auch Istros war eine Apoikie Milets. _

Den Ubergang von den fortentwickelten alten Traditionen zu einer «moder-
nen» Form der Gestaltung kann man bei den Gewichten von Tomis und Istros
gut nachvollziehen. «Modern» heifit hier mehreres. Die auffilligste Neuerung
besteht in einer starken Scheidung von Fliche und Rand. Dabei wurden die Ge-
wichte diinner und grofler, die Rinder (die es teilweise vorher schon gab) plas-
tisch erhaben, mit einem dreieckigen Querschnitt. Die Flichen wurden zu sorg-

50 Siehe MorsiL Taf. VII; Stoian (Anm. 32) 30 fig. 8.

51 Morsiw 279ff. und Taf. VI, mit nicht weniger als 12 Exemplaren.

52 Siehe dazu das Corpusculum von Weiss, Milet mit den oben Anm. 3 genannten
Nachtrigen.

53 Siehe dazu N. EHRHARDT, Milet und seine Kolonien, 1988, 67ff.

54 Zu diesem Standardbild auf den Miinzen siche z. B. BMC Thrace 25 Nr. 1{f.; SNG
Cop. 1911f.

55 Morsi 359f. mit Taf. I 1 (quadratisch mit grofler Handhabe); PrEDA (Anm. 45)
302ff. (rund).

5 Publiziert im Katalog 40, 1996, Nr. 502 der Firma Classical Numismatic Group.
Ogdoon; 66,49 g. Seitenlingen nach der Abb. 5,3-5,4 cm, Hohe 4,8 cm.
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faltig gerahmten Bild- und Schriftfeldern. Das ist genau das Element, das sich —
nun auf beiden Seiten angewendet — bei all den kaiserzeitlichen Gewichten fin-
det, von denen ausgegangen wurde. Zweitens wurden zunehmend beide Seiten
genutzt. Ferner wihlte man bei den Bildern auch Themen, die die Parasema er-
ginzten oder ablosten. Weiter mafl man den Schriftelementen eine grofiere, zum
Teil erheblich groflere Bedeutung zu. Und schliefflich kamen neben den alten
Formen, vor allem den Vierecken, weitere Formen auf. In der Summe bedeutet
das, dafy die Gewichte stark verindert wirken und in den Stilelementen ein neuer
Zeitgeschmack zum Ausdruck kommt.

Die meisten Elemente sind nach allem, was sich erkennen 1ifit, unter den Se-
leukiden im Nahen Osten entwickelt worden, und sie fanden dort starke Ver-
breitung. Damals wurden die Gewichte grofiflichig, und man versah sie mit ei-
nem betonten Rand. Hiufig wurden diese gerahmten Bild- und Schriftflichen
zusitzlich durch einen Binnenrahmen eingefafit, durch einen einfachen Steg, wie
man ihn auch auf den besprochenen Gewichten sehr oft findet, oder gar durch
einen Eierstab. Die Unterseiten wurden mit Gittermustern versehen, und sogar
die Rinder konnten Zierelemente tragen. Zunehmend wurden dann beide Seiten
genutzt. Die spitestens in der zweiten Hilfte des 3. Jh.s v. Chr. einsetzenden
Gewichte des neuen Stils, von Stidten wie Antiocheia und Seleukeia am Orontes
und anderen, sogar mit dem Namen eines Antiochos IV., sind Produkte eines
typisch hellenistischen Zeitgeschmacks und zum grofien Teil von bestem Stil.
Epigraphische Elemente gewannen stark an Bedeutung. So sind Datierungen
nach Aren in diesem Raum hiufig, ebenso Formulare mit &ni und dem Namen
des oder der Verantwortlichen. Die Bilderwelt ist gesucht vielfaltig. Dieser geo-
graphische und kulturelle Raum ist, gerade auch was seine ctadud angeht, eine
eigene Welt. Um die Breite der neuen Gestaltungsformen in diesem Raum bis in
die Kaiserzeit hinein aufzuzeigen, wire eine eigene Studie erforderlich; so sei nur
auf eine Auswahl aus der Literatur dazu hingewiesen. Aber auch im grofisyri-
schen Raum dominierte schlieflich allein die Schrift.>”

Die typisch kaiserzeitliche Art von Gewichten auch in anderen Regionen des
griechischen Ostens wurde bisher noch nie mit den Neuerungen im seleuki-
disch-syrischen Raum in Verbindung gebracht. Eine Abhingigkeit von diesen
Vorbildern ist aber eindeutig gegeben, ohne daff man die Phasen und die Wege

7 Grundlegend ist die Arbeit von SEYRIG (Anm. 1). Siche ferner E.BaBELON —
J.--A.BrancHET, Catalogue des Bronzes antiques de la Bibliotheéque Nationale, 1895, Nr.
22451f.; P-L. GATIER, Syria 67, 1990, 507ff.; ders., Syria 68, 1991, 433{f; ders., Syria 71,
1994, 1431f.; A Passion for Antiquities (Anm. 39) 200ff. Nr. 93-98 (die letzte Nummer ist
moglicherweise nicht echt); 307f. Nr. 160 (alle mit Kommentar von L.MILDENBERG);
F. Avrpi, Bulletin d’Archéologie et d’Architecture Libanaises (BAAL) 2, 1997, 258£f. (Guf3-
form). Siehe auch z.B. SEG 36, 1986, 1282. 1292 (P.-L.GaATIER); 45, 1995, 1890. 1892
(P.-L. GATIER — S.SHAATH). 1899 (A. KUsHNIR-STEIN). Zu seleukidischen Gewichten noch
unten in Abschnitt 7.
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der Verbreitung genauer bestimmen konnte. Jedenfalls erreichte diese Mode auch
die westpontischen Stidte, vielleicht auf indirektem Weg, eventuell tiber Kon-
takte zur See. In Tomis sind wohl bereits die schon erwihnten dreieckigen Ge-
wichte mit Hermes- und Dioskurenbiisten und einem nach den Abbildungen zu
urteilen nicht sehr sauber hochgezogenen Rand davon beeinfluflt. Aber einige
Exemplare mit der Hermesbiiste weisen dann eine sehr saubere, qualititvolle
Machart auf und kénnten schon frithkaiserzeitlich sein. Auch sie sind aber noch
einseitig.>® Besonders deutlich ist die Beeinflussung in Istros. Dort kennt man
durch ein sehr gut erhaltenes Gewicht und eine Gufiform fiir mindestens drei
gleichartige Gewichtsunterseiten eines Agoranomenpaars sogar eine noch fort-
schrittlichere Gestaltung.>® Diese Gewichte haben eine Herzform mit Handhabe,
womit ein Efeublatt gemeint sein muff.®® Das ist eine neue und offenbar kaiser-
zeitliche Formgebung, auf die noch zurtickzukommen ist. Die Oberseite des er-
haltenen Gewichts hat die typische erhohte Rahmung kaiserzeitlicher Gewichte;
sie zeigt eine Hermesbiiste mit Heroldstab (wie in Tomis), dariiber TE fiir tétap-
tov, darunter IX — TPL Die Inschrift dieser Hauptseite fithrt somit die Tradition
z. B. des sicher viel dlteren, oben abgebildeten Bronzegewichts fort. Die Untersei-
te dient sowohl bei dem Gewicht als auch bei der Gufiform als Bild- und Schrift-
trager. Allerdings ist ihr Rand nicht erhoht. Die Unterseite des Gewichts zeigt
traditionell das Parasemon des Seeadlers auf einem Delphin. Uber und unter dem
Bild ist der Agoranomos namentlich angegeben, ATOPA | PANOKA{K}E[OYZ]
(in einer Kartusche). Die Gufiformen zeigen dagegen wohl einen Dreifuf}, bei der
einzigen komplett erhaltenen steht dariiber AT'O, bei allen darunter, wieder in
einer Kartusche, der Name des Agoranomen, APTEMIAQPOY bzw. XAIPEOY.
Bei all diesen Fillen ist man sehr wahrscheinlich schon in der Kaiserzeit. !

Damit ist der gesamte Hintergrund, vor dem man die hier besprochenen kai-
serzeitlichen Gewichte zu sehen hat, genauer ausgeleuchtet. Man hat zwar nur
einen geringen Bruchteil des einst vorhandenen Materials vorliegen, und grofle
Gebiete von Thrakien und Moesia inferior sind noch eine Terra incognita, aber
die wesentlichen Elemente der sicher nicht linearen und tberall gleichmifiigen
Entwicklungen lassen sich doch gut erkennen. Alle oben vorgefithrten Gewichte
sind in einem zentralen Merkmal deutlich «moderner» als die ilteren in der Re-
gion: in der konsequent angewandten Rahmungstechnik mit einem vergroferten
Feld im Zentrum, und zwar immer auf beiden Seiten. Diese gerahmten Flichen,

58 MoisiL 279f. Nr. 35. 36 mit Taf. VI 2.3; ein Triton und ein Tetarton mit der Bezeich-
nung TPITON bzw. TE HPO (tétogtov und ein abgekiirzter Name).

59 PrepA 451ff. mit Abb. 1; 457ff. mit Abb. 3 und 4. Besprochen und abgebildet auch
bei M. Guarbuccr, Epigrafia greca 11, 1969, 4791f., als Beispiel fiir pesi beim instrumentum
publicum.

¢ Zu dieser Deutung der Herzform Weiss, Hipparchengewichte 131.

61 Auch das Parasemon pafit hierhin, denn es wird sogar noch im 3. Jh. n. Chr. auf die
Miinzen gesetzt: z. B. SNG Cop. 203 (Iulia Mamaea); 204 (Tranquillina).



422 Peter Weif§

oft von einem zusitzlichen Binnenrahmen eingefafit, werden viel stirker fir
Schriftelemente genutzt als zuvor. In vielen Fillen hat die Beschriftung die Bilder
vollig verdrangt. Das Verhiltnis von Bild und Schrift hat sich also in den meisten
Fillen umgekehrt. Bildelemente erscheinen weiter, aber nun vor allem bei den
grofleren Einheiten, und es sind keine Parasema mehr, sondern Symbole fiir
Markt, Wohlstand und Handel. Die Stadt selbst tritt entsprechend auch in der
Beschriftung ganz zuriick, so daf} sich bei den meisten Gewichten nicht erkennen
1alt, wo sie hergestellt und benutzt wurden. Nur in Perinth wahrte man offen-
bar konsequent den direkten Hinweis auf die Stadt. Hier erscheint auch einmal
ein weiteres individuelles Element, das sonst schon in vorrémischer Zeit recht
verbreitet war, sich vorher 6fter auch auf Gewichten der Region findet und in
der Kaiserzeit anderswo zum Standard der Gewichtsbeschriftung gehért - die
Nennung des Agoranomen (aber nun mit Amtsbezeichnung) auf der Mna, von
der in diesem Beitrag ausgegangen wurde. Der Agoranomenname mit Amts-
bezeichnung und sogar weiteren distinktiven Angaben ist in anderen Regionen
sogar oft seitenfiillend, wie man noch sehen wird. Die Beschriftung der meisten
hier behandelten Gewichte konzentriert sich im scharfen Gegensatz dazu fast
nur auf die genaue, und zwar voll ausgeschriebene Bezeichnung der Gewichts-
einheit, wie dwbnv ttalxdov oder tetpdtrgov Sixaiov itaindv. Das ist in der
Welt der kaiserzeitlichen Gewichte ein ganz eigener, besonderer Akzent. Die
zum Teil extreme «Ent-Individualisierung» der Gewichte wurde sicher begiin-
stigt (aber nicht verursacht) durch das iiberall verwendete einheitliche Gewichts-
system der romischen Litra/Libra. Denn damit waren die Gewichte nicht mehr
von einem individuellen stidtischen System abhingig und sozusagen austausch-
bar. Damit kam man den Bediirfnissen eines fluktuierenden Kreises von an Han-
del und Kauf Beteiligten entgegen, nicht zuletzt rémischen Soldaten. Vielleicht
war das sogar der Wunsch von Legaten Thrakiens und Niederm&siens.

5. Damit nun zu Bithynien. Wie eingangs gesagt, hat sich in neuerer Zeit durch
eine wachsende Zahl von Funden eine eng umrissene Gruppe von grofieren Pon-
dera herausgebildet. Diese Gewichte nennen auf der einen Seite das Jahr des re-
gierenden Kaisers, mit langer Titulatur (£tovg ... Adroxgdropog Kaioagog ...),
auf der anderen Seite in Partizipialformen (bnatebovrog usw.) den amtierenden
Statthalter, manchmal einen Aoywotig (d. h. curator civitatis), und am Ende immer
den Agoranomen {(&yogavopodvtog), dazu oft noch die Gewichtseinheit, fast im-
mer nach dem auffilligen Standard einer schweren Aitgo dyogoie. Diese Ge-
wichte miissen nach Bithynien gehoren. Das damals bekannte Material wurde
1994 besprochen,®? die gesamte Gruppe wird mit zahlreichen Neufunden von R.
HazenscH und vom Verfasser in diesem Band des Chiron neu behandelt. Solche

62 Weiss, Kaiser und Statthalter. Dort auch bereits zu den im Folgenden besprochenen
typologischen Elementen.
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Gewichte lassen sich bisher von Trajan bis zum Jahr 260 n. Chr. nachweisen, mit
einer Massierung seit Septimius Severus. Es geht im Folgenden um die formalen
und technischen Aspekte, um die Verwandtschaft zu den thrakisch-niedermési-
schen Gewichten einerseits und um den groffien Unterschied zu einem im west-
lichen Kleinasien verbreiteten Typus andererseits.

Die Verwandtschaft mit den besprochenen Pondera ist von der Grundkonzep-
tion evident gegeben: Auch hier liegen immer doppelseitige Gewichte mit beider-
seits erh6htem Rand vor, der jeweils eine grofie Fliche umschliefit, oft mit einer
Binnenrahmung. Wie bei vielen Gewichten von Thrakien und den Westpontos-
stadten wird diese gerahmte Fliche in den meisten Fillen nur durch Schrift aus-
gefiillt, nun allerdings durch sehr lange Texte, die weitaus lingsten, die man auf
Gewichten tiberhaupt kennt. Bei zwei frithen Beispielen aus dem 2. Jh. erschei-
nen auch Bildelemente, aber nur auf einer Seite und schon im zweiten Fall in
untergeordneter Funktion — eine Hermesbiiste (wie z. B. auch in Tomis) unter
Trajan, um die der Agoranomenname locker verteilt ist, und die kleine sitzende
Ganzfigur einer Tyche bzw. Stadtgéttin im Giebel unter Antoninus Pius. Ferner
wird ein Bezug zu einer Stadt nie direkt hergestellt, sondern nur indirekt durch
den Namen des Agoranomen und (soweit vorhanden) den amtierenden Logistes.

Die bithynischen «Statthaltergewichte», wie sie hier verkiirzt genannt werden
sollen, weisen allerdings fast alle verschiedene ungewéhnliche Formen auf. Sie
haben die Form von Achtecken, Sechsecken, einer Raute, sie sind blatt- oder
«tropfen»{6rmig (was das gleiche bedeuten diirfte), und sie kénnen als Giebel-
stelen gestaltet sein. Das sonst bei Gewichten iibliche Quadrat findet sich nur bei
einem einzigen und noch dazu untypischen Beispiel. In der Formgebung sind
also die Unterschiede zu dem thrakisch-niedermésischen Material dhnlich ekla-
tant wie im Inhalt der Beschriftung. Eine der Formen, und zwar die Giebelstele,
haben wir aber auch dort bereits angetroffen, bei den beiden Litren in Perinth.
Auf den «Statthaltergewichten» sind Ligaturen im Text sehr verbreitet, und auch
diese bei Gewichten auffillige Eigentiimlichkeit hat gerade wieder in Perinth
eine Parallele, auf der hier publizierten schweren Mna. Uberhaupt keine Parallele
ist dagegen bei allen bisher behandelten Pondera fiir ein ganz typisches Element
der «Statthaltergewichte» zu finden, zwei lingliche schmale Priifstempel mit dem
Namen des jeweiligen Agoranomen.

Um die «Statthaltergewichte» im bithynischen Kontext selbst genauer einord-
nen zu konnen, ist nach anderen Pondera aus der Region zu suchen. Der bishe-
rige Kenntnisstand scheint hier auflerordentlich diirftig zu sein. Seit langem
kennt man nur einen absoluten «Ausreiffer» von Herakleia Pontika, ein grofies,
prachtvolles quadratisches Bronzegewicht von 2689 g, bei dem es sich um ein
stadtisches Normgewicht handeln muf}, dessen Nominal schwer zu bestimmen
ist.®* Es ist nur einseitig, hat aber auf der Oberseite einen stark erhéhten Rand

63 Siehe WEIss, Kaiser und Statthalter 374f., mit Lit.



424 Peter Weif$

und ein vertieftes Bildfeld, also ein Element, das wir inzwischen kennen. Darge-
stellt ist der Kopf des Herakles, des Eponym und Ktistes, in einem Relief von
feinstem Stil; auf den breiten Rindern ist die Stiftungsinschrift eines Agorano-
menpaars in dorischem Dialekt eingraviert: ©coig | Zefac|tolg »oi 1@ Sapp
(oben), dyopavopodvtav Ti. Kimdiov Pobpov xai Teotiov Bewthiov (seitlich).®
Dieses Gewicht ist als Stiftung in seiner aufwenigen Machart sicherlich nicht
unbedingt typisch; immerhin weist es, rein formal gesehen, einen erhhten Rand
und eine Kombination von Bild und ausfiihrlichem Text auf, mit dem Genitivfor-
mular dyogavopotvrav. Die Angabe der Gewichtseinheit fehlt.

Weitere bithynische Gewichte sind erschliefbar aus zwei vor langer Zeit in
Nikomedien aufgenommenen Gufiformen, die man bisher nicht als solche er-
kannt hat.®> Beide Male handelt es sich nach der alten Beschreibung von LE-
GRAND um «petites inscriptions gravées de droite 4 gauche, 4 la facon des
sceaux», d. h. in Spiegelschrift. Auf einer «tablette brisée dans le haut, divisée en
deux cadres» steht Folgendes, wenn man die Texte ins Positiv wendet:

®AAOYIANO]Y)

ATOPAMOMOY

IEPEQS. TON ZE IEPEQS TON [ZE]
BAZTON BASZTQN

Also: ®raoviavo([D] | dyopavopov, | iegiag tédv Ze|Bactdv auf vier Zeilen. Am Ende
der letzten Zeile befindet sich eine grob gestaltete Darstellung, «qui parait &tre la
représentation d’une balance». Es war sicher eine Waage, dhnlich wie auf den
Gewichten von Perinth und Kallatis. Alles spricht entschieden fiir eine Gufiform
fur zwei Gewichte. Die «deux cadres» sind sicher zwei quadratische, eingetiefte
Rahmen, im Positiv also jeweils erhohte Rinder. Im zweiten Fall handelt es sich
um eine «stéle arrondie en haut; P'inscription est gravée au milieu, dans une
petite niche». Der Text lautet:

ATOPANOM
OYTOZ IIO  sic
ITAIOY BH
AIOY TIMA
AIONOZ

Also: &yogavou|od(v)tog ITo|mAiov Bn|diov IwA|Mievos in finf Zeilen. Auch hier
liegt sicher eine Gufiform fiir ein Gewicht vor. Die vage Beschreibung dieser

6 Zu solchen Stiftungsinschriften von Agoranomen auf den Objekten selbst, zu gréfie-
ren Stiftungen von Agoranomen und zu ganz ihnlichen Stiftungslegenden auf Miinzpra-
gungen WEIss, The Cities and their Money (Anm. 4) 66f. Siehe auch unten bei Anm. 80.

¢ Pu.E.LEcranp, BCH 17, 1893, 536 Nr. 7 (= IGR III 8); 536f. Nr. § = TAM IV
1,43 und 37 (unter den tituli honorarii). Auf diese Texte hat mich dankenswerterweise
R.HagnscH hingewiesen.
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Guflform als «stele» mit einer kleinen «niche» kénnte vielleicht auf eine Giebel-
form des Gewichts deuten. Die beiden Steine wurden in Privathiusern aufge-
nommen. Wenn sie tatsichlich aus Izmit stammen sollten, hitten wir zwei Guf3-
formen fiir Gewichte von Nikomedia vorliegen, die wahrscheinlich keine
«Statthaltergewichte» sind. Bei beiden ist aber ebenfalls die seitenfiillende Schrift
ein Charakteristikum. Was auf der anderen Seite stand, wissen wir nicht.

Mit dieser «Entdeckung» bestehen nun grofle Chancen, auch ein lange be-
kanntes Gewicht tatsichlich nach Bithynien zu setzen, das in Latium gefundene
Stiick CIG IV 8545 (mit Zeichnung p. XVIII) = IG XIV 2417,1.% Es wiegt
385 g, ist sechseckig, hat beiderseits erhohte Rinder und trigt auf den beiden
Seiten in einer stegartigen Rahmung folgenden Text:

ATOPANO TOY ANAO
MOYNTOZ KIAPXOY(?) K
THN B EEAMH AI IIANHIYPI
NON T AIAIOY APXOY KAI
AOMITIA T'YMNAZI
NOY APXOY

Also: dyogavo|podvtog | tv B E€aun|vov T. Aikiov | Aowriovod || Tod Gvdo|xidyov
(7 #|ai mavnyver|oyov xai yopvact|doyov in jeweils sechs Zeilen. Es finden sich
mehrere Ligaturen: HNB, MH, AN (?), NH, MN, genauso wie auf den «Statthal-
tergewichten», fiir die sie so typisch sind. Nicht nur die duf8erliche Ahnlichkeit
mit diesen ist vor allem auch wegen der polygonalen Form sehr grofl, sondern
auch die inhaltliche mit den Gewichten, fiir die die Gu3formen aus Nikomedien
gedacht waren. Wegen des Namens 7. Aelius hat man das Gewicht, vermutlich
eine zu schwere romische Litra, wohl nicht frither als in die Zeit von Antoninus
Pius zu datieren. Eine Zuweisung an eine bestimmte Stadt ist nicht mdglich, weil
auf ihre Nennung genauso verzichtet wird wie bei allen behandelten Gewichten
(auler denen von Perinth). Alle diese bithynischen Pondera (sieht man von dem
Sonderfall des grofien gestifteten Bronzegewichts von Herakleia Pontika ab) sind
reine Schrifttriger, wie die meisten «Statthaltergewichte» und wie sehr viele von
Thrakien und Niederméosien. Nur ist der Akzent anders gesetzt. Es wird der
titige Agoranom besonders herausgestellt bzw. dieser stellt sich selbst heraus —
und insofern besteht zu der eingangs behandelten Mna von Perinth eine weitere
Parallele.

% Siehe dazu WEiss, Kaiser und Statthalter 375f. (mit Abb.), auch zu der alten — aus-
zuschliefenden — Zuweisung nach Tauromenion und zur Problematik der «Andokiar-
chie». — Ubersehen wurde dort die lange Abhandlung dazu von J.MiiLAN GoNzALEZ-
ParDO, in: Athlon. Satura grammatica in honorem Francisca R.Adrados, vol. II, 1987,
619-632 (SEG 39, 1989, 1753). Er schligt an der unklaren Stelle die Lesung vaoxndagyov
vor, schreibt den Text Neapel zu, scheint aber das Gewicht selbst fiir falsch zu halten. Auf
diese Schluifolgerungen ist nicht viel zu geben.
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Wie verbreitet polygonale Gewichte sonst waren, miifite erst systematisch
untersucht werden. Es gibt sie jedenfalls. Ein achteckiges Gewicht wurde im
nordwestlichen Kleinasien aufgenommen, in dem Dorf Kursunlu, ca. 40 km &st-
lich von Kyzikos an der Kiiste gelegen, mit einem einfachen Personennamen,
XA|PIAH|MOY, also auch hier nur mit einem Textelement.®” Mehrere grofie
Sechsecke sind ohne Herkunftsangabe. Ein von J. NoLLE publiziertes doppelsei-
tiges Gewicht mit erhohten, relativ grob ausgefithrten Rindern ist ganz unge-
wohnlich, denn es zeigt die Biiste eines Kaisers (wohl Trajan) mit Namenlegende
auf der einen, das Bild der Nike mit der Legende zweier Agoranomen und wohl
einer Stifterin auf der anderen Seite. Wohin dieses Stiick, vom Gewicht her eine
romische Litra, zu setzen ist, ist ganz unklar.®® Das gilt auch fiir ein grobes ein-
seitiges Sechseck mit der ungewdhnlichen Aufschrift KAT|CAP®|N.® Ein dop-
pelseitiges sechseckiges Hipparchengewicht mit beiderseits erhéhten Rindern
konnte nach Smyrna gehoren.”® Die Zuweisung einer prichtigen oktogonalen
Litra mit eingezogenen Seiten an Magnesia am Miander ist wegen des stidt-
schen Kontrollstempels gesichert.”! Schlieflich gibt es einige kleinere Sechsecke
im syrischen Raum.”?

Ein weiteres, mit 1185 g sehr schweres, grofles Sechseck, das hier neu vorge-
stellt werden soll, besteht nur aus einer breiten Bleiplatte, auf die beidseitig je
dreimal flach und sehr groff der Name des Agoranomos aufgestempelt ist: MAP-
KOY -TIA[--]|OY - ATOPANOM|OY]. Im Zentrum der einen Seite befindet sich
zusitzlich eine runde Einstempelung mit Perlkreis, darin unklare Buchstaben-
reste und wahrscheinlich eine durch die schlechte Erhaltung vollig verunklarte
bildliche Darstellung, wohl der Agoranomenname um ein Parasemon (Abb. 9,
nur die besser erhaltene Oberseite).”> Aufgrund von unpublizierten Parallelen

¢ C.Manco — L Sevéenko, DOP 27, 1973, 250 mit Abb. 70; vgl. BE 1974, 452.

68 Zu diesem Exemplar oben Anm. 41.

69 Siehe WEiss, Kaiser und Statthalter 376f.

70 P.Weiss, EA 34, 2002, 146f.

71 Badisches Landesmuseum Karlsruhe. Unterlagen dazu hat mir schon vor Jahren dan-
kenswerterweise P.-H. MARTIN zukommen lassen. Bei dieser ungewohnlichen Litra ist der
Grundtyp westkleinasiatischer Gewichte (dazu unten und bei Anm. 83) auch durch unge-
wohnliche Zierelemente und eine runde Anordnung des Texts auf der Unterseite weiterent-
wickelt worden. Siehe dazu bereits WEiss, Kaiser und Statthalter 361; 362.

72 Belege bei WEiss, Kaiser und Statthalter 362 Anm. 21.

73 Die andere Seite ist besonders stark abgenutzt. Breite von Ecke zu Ecke 11,6~12 cm,
von Seitenkante zu Seitenkante 10,5-10,8 cm; Dicke 0,8—0,9 mm. Gréfle des Agoranomen-
stempels 2,8 x mindestens 7,2 (urspriinglich wohl ca. 8,5) cm; Bh. 7-8 mm. Durchmesser
des runden Stempels 2,5 cm. In der Mitte wurde auf beiden Seiten eine diinne Bleischicht
aufgegossen, wohl zur Justierung (vor der Stempelung im Zentrum). Mehrere Furchen und
Einhiebe. Das zugrunde liegende Gewichtssystem liflt sich nicht sicher bestimmen. Privat-
besitz.



Gestaltungsweisen bei den Marktgewichten in der Kaiserzeit 427

dhnlicher Machart diirfte das schlecht erhaltene Stiick am ehesten in die lydische
oder siidjonische Gegend gehoren.”*

Die Parallelen weisen also fir dieses Formelement nach Siiden und in den
Vorderen Orient, wobei sich bisher weder iiber seine Verbreitung noch iiber Be-
einflussungsvorginge Genaueres sagen laflt. Relativ selten ist dieses Element je-
denfalls, und in Bithynien findet es sich in einer besonderen Konzentration. Sel-
ten und typisch kaiserzeitlich ist auch das figiirliche Blattmotiv. Sicher
nachweisbar ist es fiir die weit auseinander liegenden Stidte Istros (siche oben
bei Anm. 60) und Ephesos sowie bei Gewichten, die von Hipparchen herausge-
geben wurden und nach Smyrna gehoren konnten.”

Auch die bei den «Statthaltergewichten» so hiufigen linglichen Priifstempel
sind im grofieren Kontext nicht genauer zu beurteilen. Solche Namenstempel hat-
ten jedenfalls generell schon eine lingere Tradition. In der Kaiserzeit konnten sie
mancherorts, wie gerade gesehen, in Grofiformat die Beschriftung sogar ersetzen.
In Westkleinasien wurden sie als Priifstempel meist in kleiner, runder, miinzahnli-
cher Form eingepunzt, mit dem Namen des Agoranomos oder den Initialen der
Stadt, z.'T. auch mit Parasema, wie vor allem mehrere unpublizierte Gewichte
zeigen.”® Funktional war die Kontrollstempelung also auch in recht vielen ande-
ren Stiadten Usus. Formal sind die linglichen Stempel ein ilteres Element, denn
man kennt sie schon von hellenistischen Gewichten. Die Aufteilung des mehrteili-
gen Namens (die Agoranomen der Statthaltergewichte tragen alle rémische Nomi-
na) auf zwel aneinander gereihte Stempel findet sich sonst m. W. nirgends.

Auch wenn sich bei den «Statthaltergewichten» fiir die meisten formalen Ele-
mente Parallelen beibringen lassen, so ist diese Serie schon durch die Konzentra-
tion sonst seltener Formen einmalig. Die Gewichte zeugen von einem ausgeprig-
ten Hang zu Variation und Abwechslung, in gut kaiserzeitlicher Manier, der sich
aber in diesem «banalen» Genus in der Formgebung sonst nirgends so stark
niedergeschlagen hat.

7 Ganz ihnlich beiderseits bestempelt ist ein quadratisches Gewicht mit einem eben-
falls miinzihnlichen Stempel im Zentrum, auf dem im Rund nochmals ganz klein der Name
des Agoranomen steht und bei dem in der Mitte ein archaisches Kultbild der Kore darge-
stellt ist, wie auf den Miinzen von Hypaipa und vor allem Sardes. Zwei weitere Gewichte
dhnlicher Machart sind dreieckig und konnten deshalb nach Milet gehéren (zu der fiir
Milet typischen Dreiecksform oben bei Anm. 52).

75 Dazu Weiss, Hipparchengewichte 131£f.; 135ff.

76 Siehe bei Anm. 71 und 73. Einige haben sogar Embleme aus dem Mythos: Werss,
Stidtische Miinzpragung und zweite Sophistik (Anm. 4) 195f.; 200 (mit Abb.). Die beiden
Stiicke gehéren offenbar nach Pergamon und Samos. — Diese meist runden Kontrollstem-
pel in Stidten der Provinz Asia haben grofle Ahnlichkeiten mit der Gestaltung von Miin-
zen, und sie konnten deshalb gut von den Werkstitten angefertigt worden sein, die die
Stadtemiinzen herstellten. Auch die kleinasiatischen Tesseren, die bisher kaum beachtet
wurden, die es aber in grofler Zahl gibt, kdnnten von diesen Betrieben stammen. Siehe
dazu Wess, The Cities and their Money (Anm. 4) 62 mit Anm. 24.
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Mit welchen Uberraschungen man durch Neufunde konfrontiert werden
kann, zeigt ein ganzes Ensemble von kaiserzeitlichen Bleigewichten der bithyni-
schen Stadt Tios, das leider vollig unzureichend in einem Auktionskatalog publi-
ziert wurde.”” Es handelt sich um fiinf Gewichte, offenbar nach einem Minen-
standard von ca. 500 g, von einer halben Mine bis zu zehn Minen. Ein sechstes
Gewicht, eine andere Variante der zweifachen Mine, muf} ebenfalls zu diesem
Fund gehoren.”® Mehrere sind am Rand mit Inschriften versehen. Auf dem grofi-
ten Gewicht von 21 x 12 cm und 4885 g steht auf der einen Seite (nach korrigier-
ter Lesung) Ayadij toxn Bovkfic dfpov Tiadv. Es handelt sich also um eine Stif-
tung einer auf der anderen Seite genannten Person, deren Name und Funktion
aus der Publikation leider nicht hervorgeht. Vollkommen ungewdhnlich ist auch
die gesamte Gestaltung. Alle Gewichte sind rund und haben sehr lange, massive
und am Ende durchbohrte Handhaben. Sie sind zwar ebenfalls doppelseitig, ha-
ben aber sehr breite, wulstige Rinder mit einem abgesetzten inneren Kreis. Die
umfafiten Flichen sind entsprechend kleiner. Sie zeigen alle Bilder: die grofien
Gewichte beiderseits verschiedene sorgfiltig gearbeitete frontale Biisten, die klei-
neren Gegenstinde und Symbole, darunter einen Tisch und wohl ein Biindel
dieser Gewichte. Die Formelemente lassen sich zwar von anderen Gewichten
herleiten,”® aber sie sind hier weiterentwickelt und in einer bisher singuliren
Weise verbunden. Vermutlich ging der Wunsch nach dieser Gestaltung auf den
Stifter zuriick, wie bei dem oben genannten prichtigen Bronzegewicht von Hera-
kleia Pontika.®°

6. Bevor wir uns dem Usus in Bithynien zuwenden, Gewichte nach Kaiserjahren
zu datieren und zugleich den Statthalter und gegebenenfalls einen Logistes zu
nennen, ist noch ein weiterer Blick in die Umgebung nétig. Es war bereits wie-
derholt von Gewichten von Stidten des westlichen Kleinasien die Rede. Sie bie-
ten gewissermaflen die Folie, vor der sich die besprochenen Gewichte aller drei
Regionen am Marmarameer und am Schwarzen Meer trotz mancher Gemein-
samkeiten in wesentlichen Kennzeichen abheben. Sieht man von den wenigen
Plattengewichten mit mehrfach aufgestempelten Agoranomennamen ab, so schilt
sich im westlichen Kleinasien, konkret in der Provinz Asia, ein offenbar sehr
verbreiteter Grundtypus heraus. Diese Gewichte sind in der Regel quadratisch,
kénnen oben in der Mitte eine Handhabe haben, und sind ebenfalls doppelseitig

77" Auktionskat. Triton VI, 2003, 293. Die Serie wurde in anderem Zusammenhang be-
reits herangezogen bei Weiss, The Cities and their Money (Anm. 4) 67.

78 Auktionskat. Gorny & Mosch, Giessener Miinzhandlung (Miinchen) 126, 2003, 3021.

7 Vor allem bestehen grofie typologische Ahnlichkeiten zu Gewichten von Kallatis;
siehe oben bei Anm. 49.

8 Bei diesem einmaligen Ensemble ist der Verlust des Fundzusammenhangs besonders
beklagenswert. Gehorte es einem Hindler oder zum Bestand der Marktbeh6rde? — Zu
Stiftungsinschriften auf Gewichten oben Anm. 64.
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beschriftet. Sie haben auch ein vertieftes Feld mit erhohten Rindern, aber —
das ist das Entscheidende — nur auf einer Seite. Die andere ist flach. Diese durch
den Rand gerahmte Oberseite trigt typischerweise nur die Angabe der Ge-
wichtseinheit, im Unzenbereich mit Zahlzeichen, also z. B. A, B, T fiir eine, zwei
und drei Unzen. Ausgeschrieben wird, oft zwei- und dreizeilig, HMIAITPON,
AITPA usw. Das ist der Typus, der oben im jonischen Metropolis schon bei dem
Set von Gufiformen begegnete. Die flache Unterseite trigt den Namen des Ver-
antwortlichen, meist eines Agoranomen, aber auch eines Panegyriarchen, eines
Paraphylax oder wie in Kolophon eines Eirenarchen petd 1@v cuvagydvtev.s!
Kaum irgendwo anders erscheinen so vielfaltige Varianten bei den Funktionstri-
gern. Die Gewichte sind je nach ihrem Nominal natiirlich unterschiedlich grofi;
fir den Gufi<deckel> der Unterseite nahm man aber auch bei Kleingewichten
meist ebenfalls die groferen Gufiformen her, so daf oft nur Inschriftteile auf
dem Gewicht stehen (Abb. 10).82 Das ist ein ganz typisches Element; gerade
diese kleinen Einheiten mit Namensteilen tauchen in neuerer Zeit immer wieder
auf. Ein Stadtname fehlt fast immer. Dieser Standardtyp, den es in vielen Varian-
ten gibt (auch die oben bei Anm. 71 erwihnte polygonale Litra von Magnesia
am Miander gehért dazu) und der bei grofieren Stiicken ab und zu Zierelemente
aufweisen kann, ist durch gesicherte Fundorte oder Priifstempel mit Parasema
z. B. in Pergamon, Smyrna, Kolophon, Ephesos, Metropolis, Magnesia am Mi-
ander, Hypaipa und wohl Samos nachzuweisen.®* Eine Variante dazu gibt es in
Milet.3* Vor allem in der Kiistenzone hat sich also eine andere Koine herausge-
bildet und durchgesetzt, die zwar ebenfalls Elemente nahdstlicher hellenistischer
Stathma aufgriff, aber sie anders fortentwickelte. Auf Bilder wurde systematisch

81 C.I¢TEN — H. ENGELMANN, ZPE 91, 1992, 285f. Nr. 4 (SEG 42, 1992, 1038).

82 Unze aus Privatbesitz. 2,9 (mit Handhabe 3,7) x 3,0 x 0,5 cm; 27,77 g. Auf der
Oberseite A, auf der Unterseite: IIO AIA | IOYA | NEIK. Auf der Handhabe ein unvoll-
stindig erhaltener Kontrollstempel mit dem Namen des Agoranomen in vier Zeilen im
Perlkreis. Zu lesen ist noch: [-—]AIA | [--]A NE|[--]I®O | [--]Y. Der Marktbeamte
hief demnach wahrscheinlich ITo. Ailiog TodAog Newnedgos. Auf dem Kontrollstempel
stand vermutlich [[TO] AIA | [IOY]A NE|[IK]H®O|[PO)Y, auf der Gufiform der Unterseite
wohl die lingere Form [IIO] AIA[IOY]| IOYA[IOY] | NEIK[H®O[POY)]. In welche Stadt
das Gewicht gehort, wird nicht explizit angegeben, denn man versah den Kontrollstempel
nicht zusitzlich mit einem Parasemon.

& Pergamon und Samos: WEiss (Anm. 76). Smyrna: IK Smyrna (G. PerzL) Nr. 784.
786. Kolophon: s. oben bei Anm. 81. Ephesos: Weiss, Hipparchengewichte 133 mit Anm.
33; Meri¢ (Anm. 10) 214£,; unpublizierte Gewichte aus Sel¢uk, z. T. mit dem Priifstempel
der Stadt. Metropolis: s. die Gufiformen oben bei Anm. 10; MERI¢ (Anm. 10) 213{. (mit
dem epigraphischen Kommentar von H. Devijver, ZPE 50, 1983, 270ff.). Magnesia a. M.:
siche oben bei Anm. 71; Gewichtsfund aus Magnesia selbst (freundliche Mitteilung von
ORHAN BiNGOL). Hypaipa: unpubliziertes Gewicht in Privatbesitz, oben Anm. 42.

8 Auf einem Gewicht stehen beidseitig Name und mehrere Amter der Person: Werss,
Milet 156 mit Anm. 67; ders:, Hipparchengewichte 127 Anm. 24 (mit Lit.).
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verzichtet (es gibt sie nur als Parasema auf den runden Priifstempeln), dafiir
galten zwei Garantiemerkmale als unverzichtbar: die Namen der Personen (und
seien sie auch nur angedeutet), sowie vor allem die Angabe des Nominals, und
zwar auf der betonten Oberseite und, wo es ging, unter Verwendung von niich-
ternen kurzen Zahlzeichen.

Smyrna stellt dabei wohl einen Sonderfall dar. Dort gab es anscheinend eine
Reihe von Gewichtstypen: neben dem eben beschriebenen Typus Gewichte von
quadratischer Form und mit nur einer beschrifteten Seite, auf der ein Name mit
Funktionsbezeichnung steht; dann aber vor allem doppelseitige mit beiderseits
erhohten Rindern, wie in Niedermésien, Thrakien und Bithynien, und mit den
auf beiden Seiten verteilten Namen und der Funktion der herstellenden Person.
Diese Stiicke sind zudem von anderer Gestalt, rund oder in Form einer Pelta,
des Attributs der namensgleichen Griinderamazone Smyrna.®> Die Angabe des
Gewichts fehlt immer. Diese Gewichte von Smyrna (wenn sie denn alle dorthin
gehoren) weisen zwar nie Partizipialwendungen wie dyopavopotvrog auf und sie
haben auch andere Formen, aber sie kommen doch den wenigen bithynischen
Pondera sehr nahe, die man neben den «Statthaltergewichten» erschlieflen kann,
wie auch immer diese typologische Ahnlichkeit zu erkliren sein mag.

7. Nirgendwo sind wir bei diesem Uberblick auf Beispiele gestofien, die mit den
«Statthaltergewichten» aus Bithynien in der Beschriftung auch nur irgendwie
vergleichbar wiren. Nirgendwo sonst gibt es eine Jahresdatierung, auch nicht
nach irgendeiner Ara, nirgendwo wird ein Statthalter genannt. Nur die bei den
«Statthaltergewichten» untergeordneten Elemente fanden sich wiederholt, die
volle Angabe des Nominals (haufig), die Nennung des Agoranomen in der Parti-
zipialwendung &yogavopotviog und Kontrollstempelungen durch den verant-
wortlichen Agoranomen (nur in Stidten der Provinz Asia).

Parallelen zu Datierungen nach Jahren und speziell nach Herrscherjahren auf
Gewichten gibt es jedoch in Gebieten des Vorderen Orients. Auf den Gewichten
des neuen Stils im seleukidisch beherrschten Raum sind Datierungen von An-
fang an sehr verbreitet, und zwar nach Arenjahren (¥tovg mit Zahl oder die Zahl
allein), zuerst nach der seleukidischen, spiter nach rémischen Aren. Diese Praxis
hielt sich bis ins 3. Jahrhundert n. Chr.% In spitseleukidischer Zeit gab es dann
die bemerkenswerte Praxis, auf der Oberseite den Konig, auf der Unterseite das

8 Siche das Material in IK Smyrna (G. Perzr) Nr. 781£f.; 788ff. Zu den Hipparchenge-
wichten und den Problemen der Zuweisungen Weiss, Hipparchengewichte 127ff; ders.,
EA 34, 2002, 143ff., ebenso zu den Gewichten in Peltenform, die sicher nach Smyrna
gehéren. Wegen der Zentralortfunktion der Stadt in der Kaiserzeit und in der Moderne
bestehen Unsicherheiten, ob iltere Gewichtsfunde mit Herkunftsangabe «Smyrna» auch
immer Produkte der Stadt selbst waren.

8 Siehe nur SEYRIG, passim.
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Arenjahr und den Agoranomen zu nennen, wie auf dem folgenden Gewicht im
Namen von Antiochos X.: (A) Bacthéag | Avtidoxov, Anker, Edcepoig | ®r1hond-
1000G, (B) ¥toug %0’| dyogavopodvrog | Atovusiov | pvi.?” Nach Herrscherjahren
wird dann in der Kaiserzeit gelegentlich in Judia bzw. Syria Palistina datiert.
Man kennt folgende Fille: Gewicht von Gaza aus dem 12. Jahr von Claudius,®
von Azotos (Ashdod) aus dem 2. Jahr Vespasians,®® Gufiform aus Joppe (Jaffa)
fiir drei Gewichte aus dem 4., 9. und 12. Jahr Trajans,”® Gewicht aus dem 18.
Jahr Marc Aurels mit Commodus (Privatsammlung Jerusalem).” Im Herr-
schaftsbereich Agrippas II. datierte man nach den Jahren des Konigs, wahr-
scheinlich in Tiberias.?

Judaa ist in gewisser Weise ein Sonderfall, und hier wird auch bei Kaiserdatie-
rungen nie ein Statthalter genannt. Die einzige Provinz, in der auf Gewichten die
fiir Bithynien typische Kombination von Datierung nach Kaiserjahren und Nen-
nung des Statthalters erscheint, und zwar schon friiher, ist Agypten. Die drei
bekannten, recht gleichférmigen Gewichte — alle aus Bronze — wurden bereits
an anderem Ort zusammengestellt.” Sie datieren aus dem 6. Jahr Neros und
dem 4. Jahr Trajans; alle nennen auffallenderweise keinen Agoranomos. Agypten
war zwar innerhalb des Reichskorpers eine normale Provinz, aber diese Ge-
wichte werden doch in irgendeiner Weise mit den spezifischen Verhiltnissen des
Landes zu tun haben. An Gewichten, die einen Statthalter nennen, kommt sonst
nur noch ein einziges aus Aigion in Achaia aus der Regierungszeit Marc Aurels
hinzu, wieder ein Stiick aus Bronze. Es nennt einen guaestor pro praetore und
nur ihn: &m TiB. | Khavdijov ®gov|teivov | Newngldtov tajpiov xoi | dvriote|arh-

yov.** Da die Person eng mit der Peloponnes verbunden war, wie man weif}, hat
man hier wohl mit einer speziellen Situation zu rechnen.®

8 E.MicuON, Mém. de la Société nationale des Antiquaires de France, Sixi¢me série 1,
1890, 11f. = A.DE RIDDER, Les Bronzes antiques du Louvre, T. 2, 1915, 3304. Ein ganz
zeitnahes Parallelstiick im Namen von Seleukos VI. Epiphanes Nikator befindet sich in
einer Privatsammlung (freundliche Mitteilung des Besitzers).

8 A.KusaNIR-STEIN — H. GrTLER, NAC 28, 1999, 2211f. (SEG 49, 1999, 2062).

8 B.LIFsHITZ, Euphrosyne 6, 1974, 74 Nr. 2 (SEG 26, 1976/77, 1665).

% J.KaPLaN, Eretz-Israel 15, 1981, 412£f. (mit Korrekturen in SEG 31, 1981, 1410).

7! Lirsarrz (Anm. 3) 184f. mit KUSHNIR-STEIN — GITLER (Anm. 88) 224f. (SEG 28,
1978, 1590; 49, 1999, 2375).

2 Zwei Gewichte aus dem 22. und 23. Jahr: A. KusuNIR-STEIN, ZPE 141, 2002, 295ff.
(mit Korrektur zu dem Gewicht SEG 38, 1988, 1647).

93 Weiss, Kaiser und Statthalter 361.

9% SEG 49, 1999, 495, von den Hrsg. nach einer Abb. in Movosio Avyiov gelesen; die
Datierung in SEG 50, 2000, 472 nach einer Mitteilung von M. HEIL. Die Person ist be-
kannt: PIR? C 873.

% Dazu Niheres in dem Beitrag von R. HanscH — P. WEiss in diesem Band. — Nur
am Rande soll noch auf ein Bleigewicht aus Kamarina (viereckig, 138 g) hingewiesen wer-
den, das auf beiden Seiten dicht beschriftet ist und mit der Datierung nach dem Kaiserjahr
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So fiigen sich also die «Statthaltergewichte» aus Bithynien zwar nach ihrer
Machart gut in die Koine ein, die in Thrakien, bei den nordwestpontischen Stad-
ten und auch in Bithynien selbst zu beobachten ist, inhaltlich (in ihrer Beschrif-
tung) stellen sie aber einen ganz und gar erratischen Block dar. Diese Isoliertheit
verliert aber, was die regelmiflige Nennung der Statthalter betrifft, an Schroff-
heit, wenn man die stidtischen Miinzprigungen von Pontus — Bithynien und
vor allem von Thrakien und Niedermésien mit in den Blick nimmt. Miinzen
sind ebenfalls stidtische Produkte und trotz ihrer ganz anderen Funktion gewis-
sermaflen eine Sorte von instrumentum publicum; Cassius Dio nennt in der
schon zitierten Stelle die stidtischen Miinzen, Gewichte und Mafle in einem
Atemzug.”® Statthalter wurden vor allem in der Zeit von Augustus bis Trajan in
Stidten verschiedener Provinzen gehduft auf den Miinzen genannt, ohne daf§
dabei jeweils ein spezieller Grund ersichtlich wire.”” Pontus — Bithynia ist dabei
mit den Nennungen von Prokonsuln besonders auf Prigungen des Koinon und
der Hauptorte Nikomedia und Nikaia bis Trajan stark vertreten,”® also bevor
nach bisheriger Kenntnis die «Statthaltergewichte» einsetzen. Besonders bemer-
kenswert ist aber der Befund in Thrakien und Niedermésien, also den zwei Pro-
vinzen, die sich nach der sonstigen Gestaltung von Gewichten als Kontaktregio-
nen von Bithynien erwiesen. In Thracia setzte unter Trajan die Sitte ein, daf§
Stidte den pritorischen Legaten auf ihren Miinzen nannten, zuerst mit einem
&éni-Formular, dann von Antoninus Pius bis Septimius Severus fast durchgehend
mit der Partizipialwendung fiyepovedovrog (immer abgekiirzt mit HTEM, HT'E
oder HI').” Diese Wendung war auch im inschriftlichen Gebrauch verbreitet,
auch in der erweiterten Form fjyspovebovtog 1ig &magysiac. ' In Moesia inferior

eines Antoninus beginnt: AIIN 46 1999, 268 (V. Lavore) mit SEG 50, 2000, 1008. Der Text
ergibt, so wie er publiziert wurde, nur Unsinn. Siehe auch die Bemerkung der Hrsg. von
SEG: «the text cannot be accepted as it stands; evidently there are several corruptions.»

% Siche oben Anm. 11.

9 Zu den Fillen bis Domitian siche RPC I (mit Supplement) und II. Zu Kleinasien
ausfihrlich G.R. Stumpr, Numismatische Studien zur Chronologie der romischen Statthal-
ter in Kleinasien (122 v. Chr.—163 n. Chr.), 1986. Fiir den schnellen Uberblick ist immer
noch sehr niitzlich R. MUNSTERBERG, Die Beamtennamen auf den griechischen Miinzen,
1911-1927 (ND 1985), 2451f. Zu dem oft vorschnell gezogenen Schluff auf eine besondere
Prigeerlaubnis Werss, The Cities and their Money (Anm. 4) 60f. Ahnlich zuriickhaltend
zuvor auch R.HaenscH, Capita provinciarum. Statthaltersitze und Provinzialverwaltung
in der romischen Kaiserzeit, 1997, 60ff.

9% Srumer (Anm. 97) 107ff.; 146£f; 1811F.; 201£f; 278 4.

9 Es geniigt hier, auf MUNSTERBERG (Anm. 97) 248 und 250 zu verweisen. Neu hinzu-
gekommen sind Miinzen von Anchialos unter Antoninus Pius mit dem Legaten (Iulius)
Crassipes (unpubliziert), den man erst kiirzlich durch ein Militirdiplom als Statthalter
Thrakiens am 10. Okt. 138 kennengelernt hat: RMD IV 260; B.PrerDEHIRT, Rémische
Militirdiplome und Entlassungsurkunden in der Sammlung des Rémisch-Germanischen
Zentralmuseums, 2004, Nr. 28.

10 Siehe nur die Zitate bei B. E. THoMAassoN, Laterculi praesidum I, 1984, 163£f.

/
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mit seinen konsularen Statthaltern findet sich dann auf Minzen mehrerer Stadte
von Septimius Severus bis Philippus Arabs in dichter Folge dratebovrog (abge-
kiirzt zu YTIA, YTI oder Y),' in den Inschriften seit Septimius Severus auch die
erweiterte Form dratebovtog tfig Enagyeiag, 1% genau wie auf den Gewichten aus
Bithynien. Auch die auf zwei Gewichten erscheinende Formulierung Siémovrog
und vollstindig Sitmovtog tfig &nagyeiov findet sich ihnlich in Moesia inferior.!%
Auf den Miinzen vieler Stidte ist die Nennung der pritorischen Statthalter in
Thracia und der konsularen in Moesia inferior also ganz fest verankert, ebenso
in den Inschriften der beiden Provinzen. Man wiirde deshalb die «Statthalterge-
wichte» wegen der identischen Formulare zunichst ohne weiteres nach Moesia
inferior setzen. Andere zwingende Indizien schlieflen das aber aus (siehe im Bei-
trag von R.HAENscH und P. WEiss in diesem Band). So bleibt immerhin eine
wichtige Feststellung: Bithynien hat, auch was die Nennung von Statthaltern auf
einer bestimmten Sorte von instrumentum publicum betrifft, in diesem Fall den
Gewichten, grundsitzlich an einer «Mode» Anteil, bis in die sprachlichen For-
mulierungen, die in Thracia und Moesia inferior verbreitet war, sonst aber nir-
gends. Unberthrt davon bleibt, daf es Griinde gegeben haben mufi, untypi-
scherweise gerade bei den Gewichten so zu verfahren und nicht beim stidtischen

Geld.

8. Wie gestaltet man Gewichte, ein zwar unverzichtbares, aber doch banales In-
strument des tiglichen Lebens? Jede Epoche, jede Kultur fand darauf innerhalb
der von der Funktion vorgegebenen Méglichkeiten ihre Antworten. Fiir die
handlichen Gebrauchsgewichte in den niedrigen Gréfenordnungen war im grie-
chischen Kulturbereich der Gufl von dicken, gegossenen symmetrischen Metall-
platten lingst tiblich. Was man dariiber hinaus aus ihnen machte, war keineswegs
selbstverstindlich. Wir haben gesehen, daff man in den neuen und alten Stidten
des hellenistischen Vorderen Orients ganz neue Wege beschritt und nicht nur die
Asthetik, die bei den Miinzen lingst gang und gibe war, auf die Gewichte tiber-
trug, sondern diese Objekte auch viel stirker in die epigraphische Kultur ein-
band. Diese Vorbilder wirkten auf die Dauer stark nach auflen, in verschiedenen
Brechungen; der Prozef fihrte dazu, daff die alte, einfache Gestaltung mit oft
grob gestalteten Parasema oder/und kurzen Nominalangaben weitgehend durch
moderne Gestaltungsformen abgeldst wurde. Das neue isthetische Grundele-
ment bestand vor allem in einer Vergrofierung der nun entsprechend diinneren
Grundfliche und ihrer Einfassung durch betonte Rinder. So erzielte man ge-

101 M{INSTERBERG (Anm. 97) 248.

102 Siehe die Zitate bei THOMASsON (Anm. 100) 139ff. Nr. 107. 108. 110. 111. 149. 153,
“‘Yrorebov tiig Emagysiov: 131.

103 Sigmav v énagystov (1) (sc. doynv): THoMassoN 138 Nr. 106. 107 (unter Septimius
Severus); 8inwv v énagyeiov: 141 Nr. 116 (unter Elagabal).
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rahmte Bild- und Schriftfelder, nunmehr sogar auf beiden Seiten, die ganz ver-
schieden gestaltet werden konnten. Dabei traten in der Kaiserzeit die Parasema
endgiiltig zuriick und die Schriftelemente vielerorts ganz in den Vordergrund. Es
gab hier nun eine breite Palette von Moglichkeiten. Das diirfte diese Rundreise
gezeigt haben, die schliefilich sogar bis Judia und Agypten fiihrte. Wie zu sehen
war, bildeten sich dabei regionale und iiberregionale, aber auch lokale, stidtische
Traditionen heraus. In der Regel, aber eben nicht tiberall, traten die Verantwort-
lichen auf dem instrumentum namentlich viel stirker hervor als jemals zuvor, bis
hin zu Stiftungsformularen. So hatten die stidtischen Stathma in vielfiltigen Va-
riationen Anteil an Trends, die fiir die Kaiserzeit ganz typisch waren. Das grofie
Gewicht von Perinth, von dem ausgegangen wurde, ist geradezu ein Musterbei-

spiel dafiir.
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Abb. 1a: Mna von Perinth (Vorderseite)
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Abb. 1b: Mna von Perinth (Riickseite)
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Abb. 2: Litra von Perinth

Abb. 3: Italisches Diounkion vom Typ Tomis
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Abb. 4: Italische Litra von Tomis
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Abb. 5: Italisches Tetralitron von Tomis (verkleinert)
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Abb. 7: Hemimna von Kallatis

Abb. 8: Ogdoon von Istros
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Abb. 9: Gewicht einer unbekannten Stadt

Abb. 10: Unze wobl einer westkleinasiatischen Stadt



