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KLAUS HALLOF

Alte und neue Inschriften aus Olympia III

6. Eine Bronzetafel aus Olympia mit dem Beschluss der tpiodixaootépes aus Pellene

Die Bronzetafel (Abb. 1) wurde am 1. Dezember 2011 bei den Ausgrabungen des Elei-
thyia-Heiligtums am nordwestlichen Fuf§ des Kronoshiigels in Olympia! im Raum I
in einer Tiefe von —2,16m gefunden. Sie lag in einer spathellenistischen Packung zu-
sammen mit einem Ziegel, einem Klappspiegel sowie einem bronzenen Doppelhen-
kel 2

Die Bronzetafel, jetzt im Magazin des Museums von Olympia (Inv. M 3837), ist
13,8cm hoch, 27,7 cm breit, 0,1 cm dick. Sie bezeichnet sich selbst Z. 18 als wiva€. An
den vier Ecken und in der Mitte der rechten Seite sind Locher fiir die Befestigung
der Platte mit Nageln auf einer holzernen Unterlage erhalten. Die Platte ist nahezu
vollstandig; nur am oberen linken Nagelloch ist ein kleines Stiick abgeplatzt. Der
linke und rechte Rand sind etwas aufgeworfen und eingerollt. Kleinere Fehlstellen
und Ausblithungen der Oberfliche beeintrichtigen in Z.7, Z. 14-15 und Z. 16-17
die Lesung nur unwesentlich. Der Wortlaut ist iiberall gesichert. BH: 0,005 (o 0,003).
ZA ca. 0,002m.

Teil I (Nr. 1-4) siehe Chiron 42, 2012, 213-238; Teil II (Nr. 5) Chiron 49, 2019, 173-186. — ALIKI
MousTaka hatte die grofle Freundlichkeit, mit Erlaubnis der Leiterin der 7. Ephorie, GEORGIA
CHATZI SPILIOPOULOU, dem Verf. die Edition der wihrend der Grabungen im Eleithyia-Heilig-
tum gefundenen Inschrift zu tibertragen und so ihre Aufnahme in das neue Corpus der Inschriften
von Olympia (IG VI 1) vorzubereiten. - SEBASTIAN PRIGNITZ hat gemeinsam mit A. MOUSTAKA
im Juni 2013 von der Tafel Photographien und eine erste Abschrift genommen und im Juni 2019
die Inschrift erneut revidiert. - Zu grofitem Dank bin ich GERHARD THUR (Wien) und SOPHIE
MiNoN (Paris) verpflichtet, die mir bei den rechtlichen und sprachlichen Problemen der neuen
Inschrift in auferordentlichem Mafle geholfen haben. SopHIE MINON legt im selben Band dieser
Zeitschrift (S. 123-166) einen umfassenden Kommentar zu Dialekt, Grammatik und Syntax der
neuen Inschrift vor. - Die im Folgenden verwendeten Abkiirzungen folgen den Empfehlungen der
AIEGL (https://www.aiegl.org/grepiabbr.html); siche BE 2020, pp. 652-676.

! Der Fund der Inschrift ist kurz erwahnt von G. CHATZI SPILIOPOULOU, HAelakn Ilpwto-
xpovia 15,2014, 20-41.

2 Die Fundlage ldsst keine Entscheidung dartiber zu, ob die Tafel, die ioapog 16 At6¢ (Z. 18)
sein solle, sekunddr - hochstwahrscheinlich bereits in der Antike - in das im Eleithyia-Heilig-
tum verschleppt oder urspriinglich dort angebracht worden ist. Letzteres wiirde ein Indiz dafiir
liefern, dass das Heiligtum am Fuf3e des Kronoshiigels ebenso wie dieser selbst im 5. Jh. v. Chr.
als Teil der Altis angesehen worden ist.
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Abb. 1: Bronzetafel aus Olympia (Inv. M 3837) mit dem Beschluss der Dreirichter aus Pellene.

Das Alphabet ist das von Elis (AA, , DD, K, R, T, ®®, A\, \, N, +,T, R, $,V, ©Q, L);
nach den Buchstabenformen gehort die Inschrift in die erste Halfte des 5. Jh. v. Chr.?

3 Vgl. zur Paldographie der elischen Inschriften M1NoN, Ldial. éléennes pp. 276f. Die For-
men A\, M\, R, V, ¥ kommen erst ab ca. 500 v. Chr. auf, wihrend E vor ca. 450 verschwindet; in
dieselbe Zeit fillt auch das Nebeneinander von A und A. — P. SIEWERT (miindliche Mitteilung)
mochte die Inschrift enger in das 2. Viertel des 5. Jh. datieren.
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Abb. 2: Umzeichnung der Bronzetafel aus Olympia (Inv. M 3837)
mit dem Beschluss der Dreirichter aus Pellene.

sVIa Sokipia toig [TeAavéot tplodikacotépeot:
Skkat kalikia yévatal, pg Bowvdalev pedé ouvv-
ahoav mofév ped’ dmha cuvedpev pede okaleiev ok-
dhav pedepiav étapirikay ued émi pdvt Ovev padév-

5 a ad pémi toig Sapoaiolg Tég oMo ai 8¢ Tig TavTov MoLFéo-

L, TOV PEV ApXayov Fappev, Ta §” avtd Sapevtépey ToTd ALOg
tOMvvTiio, Ta[¢ pleyioTtag xopag €v Tpég dvdpeg, To{c} 8¢ hotmov ¢-
v évte Avdpeg dmoteioan (éxka Pvag Fékaotov T0G 8¢ Aotmo-

G mévteg ool cuvvelay droteioat vy FEkactov dpyvpd: Tag 8-

10 & {apiag MévOag kabutdag Epev 1 Awdg TOAVVTHO® émti & pololay
Tol SikaoTépeg € amofeimotay, ué poréoar ai 8¢ tig 10 ypdeog ta-
070 kafahéorto kai Omoion Téxvat kal poxavat edpopevog ka[(]-
kéovtt tol Eévol Tipatog, IMiBakog, AeEfik\ég, év 1oL peyioTor
gxeoaL TOV TavTe Eypamévov: ai 8¢ Tig oV Kikukikov Stkdl-

15 oo, ai 6¢ Sikdlot kai 8¢ 6 & olov Aoyov ebpopeg, &v ToL p-
eyiooTot éxecat OV TavTe ypanévoy, ai 8¢ Eévog, ai 8¢ f-
a00TO¢ Th 8¢ katedika&av ol ITedavég Toig Aedpivorg én[iv]-

opa kai Téheta Epev. 6 8¢ mivaf <€>a iapog 16 Atdg.

2 sic potius quam Sxxat k* & Qia aut k* alikia || 10 fin. poh<é>otay HALLOF || 12 edpbpevor ($
= iota Achaeum) MINON || 15 med. vel 8¢ & & olov Adyov || 18 M'INMA+A tab.; mivaf & MINON.
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«Beschluss der Dreirichter> der Pellaneis:

*Wenn die Verurteilung geschehen ist, soll an Mahlen teilnehmen oder gemeinsame
Versammlung (?) machen oder Waffen gemeinsam tragen oder Ackerland (?) be-
ackern (?), das der Hetairie gehort, oder beim Seher opfern niemand, aufler bei den
offentlichen (Sehern?) der Stadt. "Wenn einer hiervon (etwas) tut, soll der Anfiihrer
(in Verbannung) gehen; sein Vermdgen konfisziert werden zugunsten des Olympi-
schen Zeus: die grofiten Grundstiicke vor (einer Kommission von) drei Médnnern, das
Ubrige vor (einer von) fiinf Mannern, <oder> als Strafe zahlen zehn Minen jeder; die
anderen alle, so viele dabei wiren, (sollen) als Strafe zahlen eine Mine jeder an Silber;
die Strafgelder (sollen) alle geweiht sein dem Olympischen Zeus. "Weiters (?), ob
prozessieren die Richter oder ablehnen, (dartiiber) soll kein Prozessieren sein. 'Wenn
einer diese Schrift beschddigt und, nachdem sie herausgefunden haben, durch welche
List und Tiicke (er das tat, ihn) verurteilen die Fremden Timaios, Pithakos, Dexxikles,
soll er in dem Schwersten gehalten sein von dem, was hier geschrieben ist. *Wenn ei-
ner der «Kilikischen> prozessiert (und) wenn (ihnen) aber (dabei einer) Recht spricht
und wir herausgefunden haben, durch was und durch welche Rede (er das tat), soll er
in dem Schwersten gehalten sein von dem, was hier geschrieben ist, ob (er) Fremder
(ist oder) ob Biirger. Was die Pellaneis als Verurteilung den Ledrinern gefallt haben,
soll gesetzeskonform und giiltig sein. ¥Diese Tafel soll sein heiliger (Besitz) des Zeus.»
(Ubersetzung: HALLOF und THUR)

In der Inschrift sind zwei beteiligte Gemeinwesen genannt: die Pellaneis (Z. 1. 17) und
die Ledrinoi (Z. 17).

Nur kurz ist die Frage zu erdrtern, ob es sich bei den Pellaneis um Dreirichter
aus Pellene in Achaia oder auch aus Pellana in Lakonien handeln konnte. Letztere
(1 ITeAAdva),* eine kleine Ansiedlung 10km norddstlich von Sparta (von Strabo VIII
7,5 [p. 386] als Aakwvikov xwpiov bezeichnet), die mit zwei anderen Gemeinden,
Belbina und Aigys, eine Tripolis bildete, ist nur eine regionale Gréfie. Man wird daher
ernsthaft nur die achéische Stadt Pellene (1] [TeAArjvn)® in Betracht ziehen, die mehr

4 HANSEN - NIELSEN, Inventory Nr. 341 (SHIPLEY). Strabo VIII 7, 5 [p. 386] nennt sie
& [Té\\ava. Vor Konfusion zwischen ITaAAfivi und IIeAMjvn warnt bereits Steph. Byz. m 93
ed. BILLERBECK: 1] pév ITeAAjvny Svo pova é0vika €xel ... 1 8¢ ITaAAfvn 81 Tob & téooapa,
ITaAAnvevg, IToAjviog, ITaAAnvaiog, TTaAnvitng. — Zwischen diesem lakonischen Pellana und
Olympia gibt es immerhin eine Beziehung in Gestalt des Olympiasiegers im Faustkampf der
Knaben Philippos, eines Azanen aus Pellana (Pausan. VI8, 6). Sein Sieg fillt in die Jahre 444, 440
oder spitestens 436 v. Chr. (MORETTI, Olympionikai Nr. 529). Seine Statue in Olympia stammt
von der Hand des beriihmten Myron (DNO 744).

> HANSEN - NIELSEN, Inventory Nr.240 (MorGAN und HarLr); K. FREITAG, Der Golf
von Korinth, 1999, 250-256; R1zAK1s, Achaie III pp. 255-271. Das Ethnikon nach Steph. Byz.
7 93 (s. Anm. 4) ITeAAnvetdg und ITeAArfjviog, aber es ist auch TTeAAnvaiog bezeugt. In den lte-
ren Texten erscheint durchgehend ITeA\nvevg, Thuc. I1 9, 2; IG II/III* 1388 Z. 34 aus dem Jahr
398/397 (aber derselbe Stifter wird in einer anderen Inventarurkunde als ITeAAa[ve0g bezeichnet,
IG II/11I* 1386 Z. 6). Aus viel spiterer Zeit (262/251 v. Chr.) ist ein foedus Delphorum et Pella-
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als 90km von Olympia entfernt nach Nordosten liegt. Direkte Beziehungen zwischen
Pellene und Olympia sind bislang nicht bezeugt (die ITeAAaveig erscheinen nur in
einer Weihung des Achdischen Bundes fiir Damon aus Patras, I.Olympia Suppl. 54
Z.5 aus dem Jahre 122 v. Chr.). Immerhin kennen wir aus dem 6. und 5. Jh. einige
Olympiasieger aus Pellene.® Vor allem aber zeigt, wie MINON hervorhebt, die neue
Urkunde keine der fiir den lakonischen Dialekt typischen Phanomene.

Sicher zu bestimmen ist dagegen der Ort Ledrinoi,” 120 Stadien von Olympia und
180 von Elis entfernt, beim heutigen Pirgos ca. 17km westlich von Olympia gelegen;
nach Pausanias «frither ein moAiopa», von dem zu seiner Zeit nur noch wenige Héu-
ser und ein Artemistempel vorhanden waren. Eine Weihung auf einem in Olympia
gefundenen Bronzesieb, I.Olympia Suppl. 207 [MiNoN, Ldial. éléennes 47]: iapov
10 Aog, Aedpivov («Heiliger Besitz des Zeus. [Weihgeschenk] der Ledrinoi»), nach
den Buchstabenformen von SIEWERT zwischen 525 und 475 v. Chr. datiert, bezeugt,
dass die Gemeinde damals eigenstédndig war. Das hat sich spater gedndert, denn nach
Xenophon (Hell. III 2, 30) war Letrinoi zur Zeit des Elisch-Spartanischen Krieges um
400 v. Chr. eine Periokenpolis von Elis. Die urspriingliche Schreibweise des Namens
(Aedpivor), die sich auch noch in den Xenophon-Handschriften findet (Hell. IV 2, 16:
Aedpivwv codd., Aetpivwy corr. SCHNEIDER), wird durch die neue Inschrift bestitigt.

Die Entfernung zwischen Pellene und Ledrinoi betriigt etwa 95km. Uber irgend-
welche Beziehungen zwischen den beiden Poleis war bislang nichts bekannt.

Die Inschrift weist eine Uberschrift und einen Schlussvermerk iiber Rechtskraft und
Publikation auf, die dem Beschluss der Dreirichter vor- und nachgeschaltet sind. Diese
Teile gehoren zweifellos der elischen Redaktion. Der eigentliche Beschluss sollte im
genuin achéischen Dialekt verfasst sein, und wenn elische Formen vorhanden sind,
sollten diese auf das Konto des Schreibers gehen. Das Problem ist, dass wir den
alt-achdischen Dialekt kaum kennen, aus dem Mutterland fast tiberhaupt nicht, aus

nensium erhalten (Dial. graec. ex. 328a; Staatsvertréage III 558). — Pellene wird als moAig genannt
bei Xen. Hell. VII 4, 18 (1} moAig t@v] [TeAhav[éwv vielleicht auch zu erginzen in dem attischen
Ehrendekret IG II/III® 1, 304 Z. 15 aus den Jahren 345/344 und 344/343, in dem mpéopeig ge-
nannt sind). Sie ist wohl durch Synoikismos der kleineren Gemeinden Pellene, Mysaion, Kyros,
Aristonaitai (Hafen), Poseidion und Olouros entstanden.

¢ Der fritheste ist ®avag ITehNAnvetg, der erste Dreifachsieger in der Geschichte von Olym-
pia, dessen erster Sieg Ol. 67 = 512 v. Chr. fillt, MorRETTI, Olympionikai Nr. 142-144; erst
OL. 80 = 460 v. Chr. folgt als nichster Pellene Sostratos, Sieger im Stadionlauf der Knaben (Mo-
RETTI Nr. 263). Fiir die geringe Prasenz der Achéer bei den Spielen liefert Pausan. VII 17, 6 ein
Aition.

7 HANSEN - NIELSEN, Inventory Nr. 258. Bei den Autoren stets (oi) Aetpivot genannt (Xen.
Hell. IIT 2, 30; Pausan. VI 22, 8 [in einigen Codices ist Aektp- tberliefert]; nur bei Lycophr.
Alex. 54 1) Aétpva). — Das Ethnikon ist gleichlautend, aber ebenso wie der Stadtname in den
Formen Aetpivot (Xen. Hell. I1I 2, 25; IV 2, 16) und Aedpivot (I.Olympia Suppl. 207) tiberliefert.
Zum Schwanken &8/t siehe MINON, L.dial. éléennes p. 333. - Eine andere Form (Aetptvaiot) bei
Pausan. VI 22, 10.
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den Kolonien nur in geringem Umfang. Der neue Text ist nun das erste archaische
Zeugnis fiir den Dialekt aus Achaia selbst.?

1 Die Inschrift bezeichnet sich selbst als dokiuia.” Das Wort ist bisher nicht belegt,
aber offenkundig als das Resultat eines Sokeiv aufgefasst, d.h. im Sinne von <Be-
schluss».!% Gut bezeugt ist dagegen der folgende Dativ plur. eines Ethnikons in der
ebenfalls als Uberschrift gebrauchten Verbindung (&) fpétpa toic Fakeiow,!! womit
sowohl der Nutznief3er als auch der Urheber der Entscheidung> (Fpatpa) bezeichnet
werden kann.!? Dass die Dreirichter> in der neuen Urkunde die Urheber der Ent-
scheidung sind, versteht sich von selbst.!?

Die Form ITehAavéot stellt sich zu @eomiéoot (I.0lympia Suppl. 5 [MiNoN, Ldial.
éléennes 15] Z. 5) und Mavtivéot (I.Olympia 16 [MiNoN, I.dial. éléennes 22] Z. 17);
hierzu kommt nun noch als weiterer Beleg die Form -dwacotépeot.!*

8 S. die umfassende Dialektanalyse von S. MINON, unten S. 123-166. Ich beschrénke mich
im Folgenden darauf, sprachliche Parallelen in den archaischen Inschriften von Olympia anzu-
fithren.

° Alternativ konnte man auch an (t&) Soxkipia denken; doch ist diese Nebenform von Soxkt-
peiog (= Soxipuog, «erprobt, bewihrt») sowie ein Adjektivim neutr. plur. als Uberschrift weniger
plausibel.

10 THUR verweist cum grano salis auf die ebenfalls anderweit unbelegte Form yvooia, die
IG V 2,262 Z. 15 statt yv@olg im Sinne von «(richterliche) Entscheidung» gebraucht wird; vgl.
H. TAEUBER, IPArk p. 82 Anm. 8. In L.Olympia 16 [MINON, Ldial. éléennes 22] Z. 19 steht die
Form yvoia.

I Von MINON als «Datif de rubrique» gebucht. — Es folgt in zwei Fillen ein weiteres Ethni-
kon im Dativ plur. (I.Olympia 9 [MiNoON, I.dial. éléennes 11] Z. 1, .Olympia 10 [MINON, Ldial.
éléennes 14] Z. 1: Biindnis bzw. Freundschaftsvertrége), in zwei anderen Fillen ein Individual-
name im Dativ sing. (I.Olympia 11 [MiNoN, Ldial. éléennes 12] Z. 1, I.Olympia 2 [MINON,
I.dial. éléennes 20] Z. 1: Vertrige zwischen Polis und Privatleuten).

12 MINoON, I.dial. éléennes pp. 430-432; zu erkldren ist dies damit, dass hinter ppatpa die
Vorstellung eines partic. pass. steht, wie es in der Tat in dem genannten Sinn in einer Inschrift
aus Argos (Dial. graec. ex. 98: Fefpépéva) bezeugt ist. Ahnlich wird man Sokuia + Dativ vor
dem Hintergrund solcher Formeln wie t& dedoypéva Toig (e.g. Apgiktiooty, IG VII 4135 Z. 26)
beurteilen diirfen.

13 Eine vergleichbare Ambivalenz findet sich auch in der Konstruktion ppdtpa + Genetiv:
L.Olympia Suppl. 1 Z. 1: & ppatpa 16V Kpovikdv toi Beokdrot «Bestimmung iiber die Kpovikd
(= Opfer fiir Kronos?) fiir den Theokolos», und ined. (Inv. B 7962) aus hocharchaischer Zeit
(7. Jh. v. Chr.?) mit Bestimmungen iiber das Heiligtum unter der Uberschrift: & ppétpa 16 | Awdg.

14 Belegt sind bislang die Formen: toip Sikaotaip (= Todg Sikaotdg, acc. plur.) in einer In-
schrift des 2. Jh. v. Chr. aus Korinth, die ein elisches Dekret fiir korinthische Richter enthilt, SEG
26,392 [MINON, Ldial. éléennes 35] Z. 4; und in Komposita EAAavolikag (nom. sing., I.Olympia
2 [MiNoN, Ldial. éléennes 20] Z. 5) und EAAavodikav (gen. plur., I.Olympia 39 [MINON, I.dial.
éléennes 34] Z. 2). Nicht recht erklirbar und vielleicht nur aus EAAavo-8ikag herausgesponnen
ist die Glosse bei Hesych. § 1810 ed. LATTE s.v. Sikap* oG kpttdc ‘HAglot («vox a grammaticis
e EAAavodikag ficta», LATTE; vgl. dazu MINON, L.dial. éléennes p. 555). Z. 11 bietet jetzt noch
den nom. plur. mit einfachem o (Stcaotépec).
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Auf der Tafel steht tpiodikacotépeot und nicht etwa tpioi Sikacotépeot, und somit
steht tplodikaotiip bzw. Tpidikactp!® als ein weiteres hapax legomenon fest. Dass hier
in dieser Weise ein Kollegium von drei Richtern> bezeichnet wird, ist evident (aus viel
spaterer Zeit sind Bildungen wie tpiotdtn¢'® und tpiavdpog!” bekannt). Die Inschrift
diirfte der fritheste Beleg fiir fremde Richter> sein, wie sie besonders aus hellenisti-
schen Urkunden bekannt sind. Die tpiodikacotépeg aus Pellene spielen freilich, wie
aus dem Folgenden hervorgeht, eine Rolle, die weit iiber die von auswartigen Schieds-
richtern hinausgeht. Sie setzen durch Beschluss Strafen fest und verurteilen, und sie
bleiben auch nach Beschluss und Verurteilung noch in der Funktion von Hochstma-
gistraten in Ledrinoi und garantieren so deren Durchsetzung.

Unbestreitbar ist, dass, wie bereits bemerkt, Z. 1 eine Uberschrift darstellt, die nicht
von den tpiodikacotépeg herrithrt. Denn die Richter, die sich Z. 13 als £évot bezeich-
nen, werden kaum von sich selbst als ITeAAaveig gesprochen haben. Auch Z. 17-18
diirften vielmehr denjenigen gehoren, die die Aufzeichnung der Inschrift veranlasst
haben, und dafiir kommen naheliegend Olympia bzw. Elis in Betracht. Einschrédnkend
ist allerdings zu bemerken, dass die grammatischen Formen nicht zwingend elisch
sind, wie es zum Beispiel der Artikel in der Form toip (statt toig) gewesen wire; doch
ist der Rhotazismus selbst in den &lteren Inschriften aus Olympia nicht durchgehend
beachtet.!

2 Trotz der Beschddigung am linken Rand'® ist die Buchstabenfolge am Anfang der
Zeile sicher: O KKAIKATIKIA. (Abb. 3)

Skkau ist unbelegt.?® MiNoN erklért es als durch doppelte Apokope entstanden:
Ok(a) ka kai > kk(a) kai > dkkat Dorisch dkka = attisch étav («im Falle dass, so-
bald») ist gut tiberliefert, und die Inschrift IG V 1, 962 aus Kotyrta zeigt 6xxa kai

15 Vgl. die parallelen Formen tpioéhiktog und tpiéAiktoc. Belege fiir 0 ~ 0o bei MINON,
Ldial. éléennes pp. 349-352, doch werden Geminata in den Inschriften nicht regelméfiig ge-
schrieben.

16 tpiotatng als Bezeichnung fiir einen hoheren Offizier wird schol. Hom. Od. III 324
(p. 152, 5 ed. DINDORF) im Plural erklart als die drei, die auf einem dgyptischen Streitwagen
stehen: mapa §” Atyvntiorg tpeic (otavTo, 810 kal Tplotdrat ENéyovto.

17 In der spiten Inschrift .Olympia 541 Z. 8 (SEG 16, 286) ist (tp1)&v[Spw die Ubersetzung
des lateinischen IIIviro (auro argento aeri flando feriundo). Vgl. auch IG VII 89 Z. 3.

¥ THUMB - KIECKERS I § 187, 18; MINON, L.dial. éléennes pp. 345-349.

1 Am Rand ist ein Splitter der Tafel abgeplatzt, auf dem die linke Rundung des O erhalten
ist; die Bruchlinie verlduft durch das antike Nagelloch. Der erste Buchstabe war also links, der
zweite (jetzt durch eine weitere kleinere Fehlstelle gestort) und die tibrigen rechts von diesem
Nagelloch eingeritzt.

20 Eine Inschrift aus dem dolischen Neandreia bietet okat ke und ist unter Verweis auf
dkoooov ~ Omna, 6mnwg als dolische Form von 6mn erklirt worden Die Inschrift lautet (Dial.
graec. ex. ad 734; LSAG [1961] 360f. Nr. 8): 6]vijfekav toemotatokaike|uev- —; die Form okat
verschwindet, wenn man mit W. BLUMEL, Die aiolischen Dialekte, 1982, 232 eine Dualform o
£moTdTd annimmt.
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Abb. 3: Bronzetafel aus Olympia, linke obere Ecke (Z. 1-7).

+ Konjunktiv,?! wie in der neuen Urkunde. Der Gebrauch des Konjunktivs im Kondi-
tionalsatz ist auffillig, da die Urkunde sonst den Optativ verwendet,?? der eine poten-
tielle Moglichkeit zum Ausdruck bringt (die mogliche Ubertretung der verfiigten
Einschrankungen, die mégliche Zerstérung der Schrift usw.), wihrend hier offenbar
von einer Tatsache die Rede ist.

Die Buchstabenfolge zwischen 6xkat und dem Konjunktiv yévatat bietet drei Mog-
lichkeiten der Worttrennung:

a) Okkat kalikio yévatau
b) Oxxat K &likia yévatal
c) Oxxat ka {ikio bzw. Oxkat K & (ikia yévatat.

Von den Substantiven ist allerdings bisher nur &{ikia = &dwia «Ungerechtigkeit, Un-
recht» bezeugt; sowohl (&) Siia als auch kalikia (= katadikia?’) sind unbelegt. In-
haltlich diirfte gegen &{ikia sprechen, dass hier, wie die folgenden Verbote zeigen,
nicht von einer abstrakten Unrechtssituation die Rede sein kann. Gegen 8ikia und
fiir katadwkia entscheidet, dass die durch den Konjunktiv yévartat geforderte Modal-
partikel, wenn die von MINON vorgeschlagene Herleitung das Richtige trifft, in 6kkat

2 2.B.IGV 1,962 Z. 23-28: kalelv [8¢ adTov] Kai gig tpoedpiav £v 10i¢ [yv]|pvikoig dy@aoy,
olg & [oAg] TiBnTL, xka kai TodG EAAovg Tpogévoug kai evepyétag kahfy IG XII 1, 694 Z. 17.

2 5. zu Z.5-6. Vgl. aber dooa ka B|lotapy yévwvta, L.Olympia Suppl. 8 [MINoON, Ldial.
éléennes 30], Z. 7-8.

2 Vgl Z. 10 kabvtdg, Z. 12 kalaréotro.
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bereits enthalten ist. Das Fehlen des Artikels ist dagegen unbedenklich, wie Z. 1 o-
Kipia zeigt.

Der Satz 8xkat kalikia yévatat besagt, dass bei erfolgter kataduia (yévatatist conj.
aor.) fiir die Betroffenen die Z. 2-5 von den tpiodikacotépeg formulierten Einschran-
kungen gelten sollten. Da diese auch ferner, wie Z. 10-17 zeigen, den Fortbestand
ihrer Entscheidung garantieren und da sich im ganzen Text keine Zeitangabe findet,
war offenbar auch die Dauer der Einschrankungen in ihr Ermessen gestellt.

2-5 Die folgende Auflistung der nach der katadikia geltenden Einschrankungen
wird in Form eines Acl gegeben (das Subjekt pundéva steht betont an deren Schluss,
Z.4-5); die fiinf Glieder sind durch prj / undé miteinander verbunden.

2 Bowvdalewy, seltenere Nebenform zu Oowvdw, bezeichnet die Teilnahme an einem
Mabhl (Boiva?*) und hat in der Regel den Aspekt eines offentlichen, gemeinsamen Es-
sens? bzw. eines Opfermahles.?

2-3 pedt ovvahoav motpév: Die Lesung des hapax cuvahoav ist sicher und fithrt
auf ein bisher nicht bezeugtes Wort 1} *ovvalwr] (dor. cuvadwd). Die Verbindung mit
dAwdé «Tenne»?” (oder allg. jedes geebnete und bebaute Land, z.B. auch Gérten) liegt
nahe. Da es sich aber hier nicht um die Anfertigung (roteiv) einer solchen gemein-
samen Tenne (*ovv-dAwd) handeln kann, sollte das Verbot vielmehr fiir kollektive
Handlungen auf derselben?® erlassen sein, die tiber die rein landwirtschaftlichen Er-
fordernisse hinausgingen, vielleicht fiir ein gemeinsames Ernte- und Opferfest. Mog-
lich wire auch, dass der zentrale Platz, die Agora von Ledrinoi, ihrer runden Form
oder ihres geebneten Bodens wegen als dAwd bezeichnet wurde.?” Die Bezeichnung
des Platzes ging auf die Institution iiber, so wie dyopav moteiv = eine Versammlung

24 Das Wort ist bislang in Inschriften aus Elis und Olympia nicht belegt.

25 Deutlich im Kompositum SnuoBouvetv, IG IV? 2, 841-847.

26 So in dem Gesetz IG V 2, 3 (IPArk 2) Z. 12, das den Teilnehmern an dem Opfermahl im
Alea-Heiligtum ein befristetes Weiderecht fiir ihre Zugtiere einrdumt (ei u& éni Qoivav hikovta).

27 In Athen werden im Monat Posideon (Mérz) ta AA@a zu Ehren der Demeter begangen,
L. DEUBNER, Attische Feste, 1932, 60-67, die wegen des Termins unméglich ein Tennen- oder
Erntedankfest sein konnen. FE. SoLMSEN, Untersuchungen zur griechischen Laut- und Verslehre,
1901, 109f. hat gezeigt, dass dAwd aus &Awg weitergebildet wurde, das «fruchtbares, bebautes
Land» bedeutet (Hesych. a 3251 ed. LATTE s.v. dhova kijmot. <Kompior>).

28 In diesen Zusammenhang wére auch zu erwdhnen die Glosse bei Suid. o 1435 ed. ADLER
s.v. ouvahwvidlev: kad’ Ekaotov £1og v akpf) oD B€poug Eoptiv fyov kai Buciag émoiovv: «mit
auf der Tenne sein, d.h. einmal im Jahr zur hochsten Sommerzeit das (Ernte-)Fest begehen und
opfern». — Eine neue Inschrift aus Larisa, Kernos 29, 2016, 13-51 (BE 2016, 291-293; SEG 65,
376), tiber die Durchfithrung der Aloulia, erlaubt Spendensammlungen émi TG &\ovg; auf den
Tennen fanden also durchaus Feiern mit Kulthandlungen statt.

2 Vgl. Mipnv («Hafen») = &yopd in Thessalien (IG IX 2, 517 Z. 42, als Publikationsort fiir
zwei Konigsbriefe und ein Dekret; DITTENBERGER, Syll.*> 543 Anm. 36 verweist auf Hesych. \
1033 ed. LATTE s.v. Aurjv* &yopd. kai évSiatpiPn. Ildgion).
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abhalten. Das Verbot eines Erntefestes wiirde ebenso wie ein generelles Versamm-
lungsverbot®® in die Reihe der Interdiktionen Z. 2-4 passen.

3 ped Omha ovvedpev = cvugéperv.’! Das «Waffenarsenal> einer Hetairie be-
schreibt Alkaios Fr. 54 SNELL.?? Ist hier nur das Verbot des Tragens von Waffen in der
Offentlichkeit gemeint oder vielmehr der Ausschluss vom gemeinsamen Kriegsdienst
und damit von einer der wichtigsten Biirgerpflichten?

3-4 pede oxaleiev okdAav pedepiov étapitikay: okaleiety (okaleiw) ist die eli-
sche Form™ des Wortes okaAe0w, einer Nebenform zu oxdAew, oxkaAilew,* «graben,
behacken». Als Terminus technicus ist 1} okaAeia («das Behacken») iberliefert. In den
attischen Inventarverzeichnissen wird eine okaAig (Hacke oder Schaufel) gelistet.?
Zu okalevetv gibt es ein Substantiv 10 okdAevpa («das Behackte, Gehackte»), und
dhnlich sollte auch das bisher nicht bezeugte Wort okdAa aufgefasst werden, als ein
mit Hacke oder Schaufel bearbeitetes Objekt, als Ackerland. PETER SIEWERT wies auf
einen zeitlich etwas fritheren, noch unedierten Gesetzestext auf einer Bronzetafel aus
Olympia hin,* wo zu lesen ist: EAeog oxaléFovta. Das Verbum ist also hier genannt
im Zusammenhang mit Marsch- oder Auenland (10 é\og), das nach dem Zeugnis
bereits der homerischen Epen als Weideland benutzt wurde.?” Dass es mit den oxdAat
eine besondere Bewandnis hatte, die uns nicht recht erschlieflbar ist, zeigt Z. 7, wo
von x@pau die Rede ist. Es handelt sich bei den okd\at offenbar eben nicht um Acker
im {iblichen Sinn.

Eine wesentliche Einschriankung wird hier allerdings vorgenommen, indem nicht
alle in Kultur genommenen Flachen von der weiteren Bearbeitung ausgeschlossen
werden, sondern nur die étapitikai okdAat. Auch dieses Adjektiv étapitikdg ist neu,
bedeutet aber zweifellos dasselbe wie étapikdg, «zu einer Hetairie gehorig».3® MINON
erkennt hierin ein vom Verb éta(1)pilw abgeleitetes Adjektiv und verweist auf Z. 14
Kihikikdg, wo dieselbe Endung -1kég vorliegt.

30 Minon wendet allerdings zu Recht ein, dass man in diesem Fall &lwav cuvroifeiv er-
warten wiirde.

31 MINoON, Ldial. éléennes p. 295.

32 Vgl. W. ROSLER, Dichter und Gruppe, 1980, 148-158.

3 MINON, Ldial. éléennes pp. 396f. zu dieser besonderen elischen Form der verba vocalia.

3 Nach dem Attizisten Phrynichos gab es im Attischen eine Form mit euphonischem o,
doxailew (LS]? s.v.).

3 IG II/II1* 1424a Z. 391, 1425 Z. 396; vgl. Hesych. 0 816 ed. HANSEN s.v. oka)ic okagiov.

36 Inv. B 6073, Z. 3, nach SIEWERT aus dem 3. Viertel des 6. Jh. v. Chr.

3711 TV 483; XX 221. Bei der Aufwertung der lokalen koischen Asklepieia zu panhelleni-
schen Festspielen im Jahre 243 v. Chr. wird ¢k tav [10868wv] tod éAevg Geld fiir die Ausgestal-
tung der Spiele und fiir die Festgesandtschaften usw. genommen (IG XII 4, 71 Z. 22-23). Vgl.
L. ROBERT, A travers d’Asie mineure, 1980, 12f. (SEG 30, 1326).

38 Zur gelegentlichen Kiirzung des Diphthongs -at- zu -a- s. MINON, I.dial. éléennes p. 309;
Belege fiir étaupeia gibt es in den Inschriften von Elis und Olympia bislang nicht.
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Fir die kleine Polis Ledrinoi ergibt sich aus dieser Stelle die bemerkenswerte In-
formation, dass ein Teil des offentlichen Landes in den Handen von Hetairien® lag.
Allerdings wissen wir {iber deren Struktur und Funktion in Ledrinoi sonst nichts.
Hetairien-Land wurde offenbar auch hier, wie iiblich, zur Bearbeitung an Privatleute
(Angehorige der Hetairie?) in Pacht gegeben und konnte sowohl durch Pachtzins zum
Vermogen der Hetairien als auch durch Naturalabgaben zu den Gemeinschaftsfesten
beigetragen haben.

Der Sinn dieser im Zuge der katadikia vorgenommenen Einschrankung in Bezug
auf Hetairien-Land ist nicht ganz klar. Ich hatte zunachst dieser Stelle entnehmen zu
kénnen geglaubt, dass hiermit speziell einer Hetairie die wirtschaftliche Grundlage
genommen werden sollte, und weiter gefolgert, dass es sich bei den Z. 14 genannten
Kilikikoi um eben die Mitglieder dieses inkriminierten Vereins handele und dass die
Einschriankungen Z. 2-5 (Mahle, Erntefeiern, Bewaffnung, Seherbefragung), obwohl
nur im Falle der okdAa spezifiziert, sich allesamt auf diese Hetairie beziehen. Deren
Mitglieder sollten sich kiinftig 6ffentlich machen miissen und nicht mehr im Rahmen
ihres Clubs agieren. Diese Spekulationen sind allerdings vom Text nicht wirklich ge-
deckt.

4-5 ped’ émi pdvt Ovev padéva: Verbot von Opfern vor dem pévtic,*® doch wohl
im Zusammenhang mit Opferschau.! In Olympia hatte der Seher auch Opferpflich-
ten (Pausan. V 14, 8-11, am Altar des Zeus Olympios),*? doch sind, wenn Z. 5 richtig
verstanden ist, die 6ffentlichen Opfer der Gemeinde von dem Verbot der Teilnahme
nicht betroffen. Der Sinn dieses Verbotes ist nicht klar und hiangt auch davon ab, wie
man die Ausnahmeregel (ai uf) Z. 5 versteht.

5 ai pémi*? toig Sapoaoiolg Tag mOAog geht parallel mit émti pévtt (Z. 4): «nicht beim
Seher (opfern), wenn nicht bei den 6ffentlichen» (scil. Sehern, pdavteoot). Es gab dem-
nach pavreig, die in irgendeiner Weise durch 6ffentliches Verfahren gewéhlt oder fiir
offentliche Aufgaben der Polis zustindig waren. Wegen 00etv wird man am ehesten
an Opfer (iepd) denken oder allgemein an religiose Veranstaltungen der Gesamt-
gemeinde wie Feste, Speisungen, Opfer. Hieran ist weiterhin Teilnahme erlaubt. Das
offentliche religiose Leben war also auch nach der xatadikio keineswegs lahmgelegt.
Wegen der fiir Olympia bezeugten Seher mit Opferpflichten ist die Frage erlaubt, ob
hier mit 6Aig notwendigerweise Ledrinoi gemeint ist oder nicht vielmehr Olympia

3 Zu Hetairien im archaischen Griechenland siehe K.-W. WELWEI, Polisbildung, Hetairos-
Gruppen und Hetairien, in: Polis und Arché. Kleine Schriften, 2000, 22-41.

40" Das Wort ist in der Form pdvtiep belegt I.Olympia 10 [MINON, L.dial. éléennes 14] Z. 5;
vgl. MINON, I.dial. éléennes pp. 529-532.

4 Vgl. K. TRAMPEDACH, Politische Mantik. Die Kommunikation tiber Gotterzeichen und
Orakel im klassischen Griechenland, 2015, 164-178.

42 L. WENIGER, Die Seher von Olympia, ARG 18, 1915, 103.

43 Beispiele fiir Krasis des ausgehenden langen Vokals bei MINoN, I.dial. éléennes p. 323
(I.Olympia 2 [MINON, Ldial. éléennes 20] Z. 2 pémiBeiay, Z. 4 pé¢mmnoedvrov, Z. 6 pévmot).
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(d.h. die Polis Elis) als zentraler Kultort fiir die umliegenden kleineren Gemeinden.
Allerdings spricht die spiter noch zu behandelnde Inschrift fiir die zwangsverwaltete
Gemeinde Skillous** mehrfach von ihr als to\ig (Z. 7. 8. 14), was damit erklart wird,
dass Skillous auch im Prozess der Neuordnung seines Staatswesens durch auswér-
tige Bevollmachtigte noch immer seine inneren Angelegenheiten zu einem guten Teil
selbst verwaltete. Das aber gilt auch fiir Ledrinoi, wie Z. 7 zeigt.

Damit endet die Aufzeichnung der Verbote, die dem Wortlaut nach fiir jedermann
gelten sollen (padéva, Z. 4-5), dem Kontext nach aber nur fiir diejenigen, die im Er-
gebnis der xa{ikia benannt worden sind. Fiir diese zielen sie auf eine deutliche Ein-
schrinkung im offentlichen Leben (wobei fraglich bleibt, ob es sich hierbei um zeit-
lich - auf die Dauer der Anwesenheit der tpiodikacotépec? — befristete Mafinahmen
handelt), sind aber weit entfernt von einer dtiwpia der Betroffenen. Die volle Harte
der Strafe kommt namlich erst bei Nichteinhaltung dieser Sanktionen zum Tragen:
Verbannung und Konfiskation.

5-6 ai 6¢ Tic Tavtov motpéor: Als Besonderheit des Elischen ist die verbreitete
Verwendung des Optativs anstelle des Konjunktivs in Nebensétzen bekannt (s. hier
auch Z. 9. 11).% Das den Genitiv tavtwv (= tovtwv) bedingende Indefinitpronomen
T fehlt.*® Beim Strafmaf} fiir die Missachtung der Sanktionen wird unterschieden
zwischen dem Anfiihrer (4pxny6s*’) und den Mitldufern (oi 8¢ Aotmol mévteg oot
OVLVELEY).

6 TOV pev dpxayov pappev: die angedrohte Strafe ist die Verbannung, ausgedriickt
durch das Wort &ppetv («gehen» im Sinne von @edyewv*®), bei dem die elischen In-
schriften das bekannte Schwanken in der Schreibung zwischen & und e zeigen.*’ Die

4 1.0lympia 16 [MINON, Ldial. éléennes 22]; s. unten S. 121£; dazu KOERNER, Gesetzestexte
p- 130.

45 MiINoN, Ldial. éléennes pp. 445-453; THUMB — KIECKERS I § 189, 8. Zur Schreibung des
Verbums vgl. I.Olympia 16 [MINON, L.dial. éléennes 22] Z. 18 (um 450/425 v. Chr.) mo]ipéoL

6 Dies zeigt die parallele Sentenz in I.Olympia Suppl. 8 [MINON, Ldial. éléennes 30] Z. 10: ai
8¢ TL TadTwY AP TO Ypdppa motéol. Zu tadtov = Tavtwy (L.Olympia 3 [MINON, Ldial. éléennes
13] Z. 6) vgl. MINON, Ldial. éléennes p. 385f. und DITTENBERGER, 1.Olympia Sp. 9: «es ist eher
anzunehmen, dass der Diphthong des Nom./Acc. tadta in den Genetiv eingedrungen ist, wie
umgekehrt im Bootischen obta nach odtog fiir tadta gebildet wird».

17 &pxnyoc als «Anstifter, Urheber» ist epigraphisch bezeugt, darunter eben aus Achaia in
dem Brief des Procos. Q. Fabius Maximus an Dyme aus dem Jahre 144/143 (Syll.> 684; R1zAKis,
Achaie ITI 5), der Zdoov pév tov yeyovota dpxnyov [t]@v mpaxBévtwv (Z. 17-18) zum Tode
verurteilen lief3.

4 1.Olympia 2 [MiNoN, Ldial. éléennes 20] Z.2 (Féppev); 1.Olympia 16 [MiNoON, L.dial.
éléennes 22] Z.21 (¢ppov). Zum Terminus s. MINON, L.dial. éléennes pp. 522f. In dem Am-
nestiegesetz I.Olympia Suppl. 8 [MINON, I.dial. éléennes 30] Z. 4 steht hierfiir pevyétw, wie auch
im «Blutgesetz» Drakons, wo iiber die unabsichtliche Tétung gehandelt wird (IG I* 104 Z. 11;
zum Terminus KOERNER, Gesetzestexte pp. 32f.).

¥ pappev .Olympia 2 [MINON, Ldial. éléennes 20] Z. 2; dpev I.Olympia 18 [MINON, I.dial.
éléennes 25] Z. 5; dagegen pépev 1.Olympia 11 [MINON, Ldial. éléennes 12] Z. 6.
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Verbannung kann verbunden werden mit Vermégenskonfiskation, wie im vorliegen-
den Fall.>

6-7 10 & avtd Sapevtépey oTd (= To(T) TO, 0’ T6) ALdG TOAVVTI0:>! T& AVTOD Zur
allgemeinen Bezeichnung des Vermdgens ist auch I.Olympia 2 [M1NoON, I.dial. éléen-
nes 20] Z. 1 verwendet (tadTt6 = & avtod); bestimmter dagegen heifdt es I.Olympia
Suppl. 8 [MiNoON, Ldial. éléennes 30] Z. 3 ta xpripata. Dass die Konfiskation zuguns-
ten des Olympischen Zeus erfolgen™ soll, ist ein Hinweis auf das enge Verhaltnis von
Ledrinoi zu Olympia, wie es sich auch in der Wahl des Publikationsortes der Inschrift
manifestiert.

Als Verbum erscheint statt des verbreiteten dnpooiedw / dapootdéw>® die Neben-
form Sapedw,> die so schon in einer Inschrift aus Argos® belegt ist. Das Wort ist, wie
KoERNER bemerkt, schon vollig Terminus technicus, der auch dann gebraucht wird,
wenn das Gut nicht dem 8fjpog, sondern, wie hier, einer Gottheit zufallt.>s Sapevtépev
zeigt falsche Psilose (SnpevOipev); vgl. auch Z. 10 névBac.

7-8 1a¢ peylotag Xopag év Tpéc Avdpeg, to{c} 0¢ Aomov év mévte dvOpec: Aus
dem zu konfiszierenden Vermogen wird das Ackerland separiert. Unterschiedliche
Behandlung der Vermogensteile ordnet auch das <Urteil von Mantineia> (IPArk 8)
an, wonach Vermégen einschl. Sklaven (xpfpata) der Goéttin gehoren soll, die Hau-
ser (oixiat) dagegen zu «verteilen» sind.”” So wird man auch hier unter das Aowév

50 In I.Olympia Suppl. 8 [MINON, Ldial. éléennes 30] (nach Mitte 4. Jh. v. Chr.) wird Sorge
getragen, dass der Verbannte keine Vermdgensteile durch Verwandte verkauft oder nachge-
schickt bekommt; gleichzeitig aber sollen dessen Kinder im Besitz ihres Vermogens bleiben.

51 Nach THUMB - KIECKERS I § 188, 13 wire eher T'O\vvmio zu schreiben. Zur Apokope no’
vgl. MINON, Ldial. éléennes 319 mit den Belegen, darunter o’ tov Ala, I.Olympia 11 [MINON,
Ldial. éléennes 12] Z.7; THuMB — KIECKERS I § 189, 3a. Ich neige dazu, unter Verweis auf
L.Olympia 3 [MINON, Ldial. éléennes 13] Z. 5: katd ypdgog (DITTENBERGER: ka(T) T0; Dial.
graec. ex. 410: k&(t) T0; MINON: ko’ 10) und I.Olympia 7 [M1INON, Ldial. éléennes 4] Z. 4: motov
0<e>0v (DITTENBERGER: T0(T) TOV; Dial. graec. ex. 412: m0(t) t0v) Apokope mit anschlieflen-
der Haplographie anzunehmen. Vgl. E. SCHWYZER, Griechische Grammatik I?, 1953, 265.

52 Vgl. 1.Olympia 16 [MINoON, Ldial. éléennes 22] Z. 3-4: es wird die Wahl gelassen zwi-
schen profaner Verwendung der Strafsummen oder Verwendung als Sakralbufle (ka<t>0vtov
ol AUOMvviiot). Die Wendung moti 100 Atdg begegnet im Zusammenhang mit Verbannung in
L.Olympia Suppl. 8 [MINON, Ldial. éléennes 30] Z. 4-5 (pevyétw mOT T® AOp TWAVUTIW), Was
SIEWERT iibersetzt: «soll im Namen des Zeus Olympios verbannt sein».

53 Aus Elis belegt I.Olympia Suppl. 8 [MINON, Ldial. éléennes 30] Z. 3 (Sapooidpey, inf.) und
Z. 4 Sapoatoia (= Snuootoin, opt.).

% oder dapeiw; in den Priasensformen lauten die gemeingriechischen Verben auf -evw im
Elischen auf -¢iw; s. MiNoN, L.dial. éléennes pp. 396f.

% IG IV 554 [KOERNER, Gesetzestexte 27] Z. 5.

% Vgl. K. LATTE, Kleine Schriften zu Religion, Recht, Literatur und Sprache der Griechen
und Rémer, 1968, 280 Anm. 42; KOERNER, Gesetzestexte p. 82 Anm. 21.

57 IPArk 8 Z. 15-17: T0V XpepdtoV ¢ ToiG FoIKLATaL<g> TG 0ed évau, kd Foikiog ddoaoaba,
«dessen Vermogen samt den Sklaven soll der Gottin gehoren, und die Héuser sollen verteilt
werden».
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die Héuser zéhlen diirfen, vielleicht auch irgendwelche oAiyau x@pau (falls man aus
péytotou eine solche Gruppe kleinerer ydpau herauslesen darf). Bei 10g 8¢ howov
stimmen Artikel und Adjektiv nicht tiberein; Tovg 8¢ Aowmov<c> wiirde ein Substan-
tiv masc. plur. erfordern, das ggf. dem Vorhergehenden zu entnehmen wére: dypovg
wiirde passen, aber die Rede war eben nicht von dypoi, sondern von x@pat. So hat die
alternative Korrektur t6{g} 6¢ Aown6v die groflere Wahrscheinlichkeit fiir sich.

Der Realbesitz geht zur «Verteilung» (das «Urteil von Mantineia> gebraucht hier den
Terminus ddoaooBat)*® an zwei Gremien, ein Dreimadnner- und ein Fiinfménnerkol-
legium. Der von Sapevtépev abhéngigen Priposition év folgt, wie im Elischen iiblich,
der Akkusativ.> Die Bezeichnungen tpeig &v8peg und mévte &vdpeg legen nahe, dass
es sich um ad hoc eingesetzte Gremien handelt; die ungerade Zahl sollte ein Patt bei
offenbar fiir notwendig erachteten Abstimmungen verhindern. Die Mitglieder wa-
ren, wie Z. 8 zeigt, strafrechtlich verantwortlich fiir ihr Tun. Uber ihre Berufung wird
nichts gesagt. Daraus ist wohl zu folgern, dass hierfiir nicht die tpiodixacotépeg zu-
stindig waren, sondern die Gemeinde, was erneut zeigt, dass ihre Selbstverwaltung
wiahrend der Anwesenheit der Dreirichter zwar beschrinkt, aber keineswegs vollig
aufgehoben war.

Es ist klar, dass der Realbesitz im Bestand der Gemeinde verbleiben soll. Auf wel-
chem Weg die «Verteilung> erfolgte, wird nicht gesagt. Denkbar sind Verkauf, Verstei-
gerung oder Verlosung.

8 amnoteioon (éka pvag pékaotov: Zwischen den Bestimmungen tiber die Bestra-
fung der Anfiihrer (Z. 6-8) und der Mitldufer> (Z. 8-9) steht asyndetisch der lapidare
Satz: es soll «als Strafe zahlen zehn Minen jeder».®® Auf den ersten Blick sollte sich
Fékaotov auf dpxaydv (Z. 6) beziehen; man hatte demnach mit mehreren Anfiihrern
gerechnet. Aber nach Vermdgenskonfiskation ist eine Strafzahlung mangels Vermo-
gensmasse nicht mehr moglich, und auch der Gedanke einer doppelten Bestrafung
durch Konfiskation und Strafgeld ist abzulehnen. THUR hat hier iiberzeugend eine
«Beamtenstrafe»! erkannt — mit der notwendigen Annahme eines Subjektwechsels
und trotz des Fehlens einer Disjunktivpartikel (1}, «oder, anderenfalls»). Auch die hohe
Strafe von zehn Minen spricht fiir diese Auffassung. Die Strafandrohung muss sich auf
die eben genannten Gremien beziehen. Die Strafe ist fiir jedes Mitglied — unabhéngig
ob von den Drei- oder den Fiinfménnern - gleich und abschreckend hoch: Sie be-
tragt das Zehnfache der fiir die Mitldufer im Falle einer Ubertretung der Sanktionen

8 Inf. aor. von Satéopat, «verteilen». Dazu TAEUBER, IPArk p. 83 Anm. 12.

% MINON, Ldial. éléennes p. 387.

60 Zum Zetazismus> des Wortes {éxa = §¢ka (so auch 1.Olympia 2 [M1NON, L.dial. éléennes
20] Z. 3-4: {éxa pvaig ka dmotivol Fékaotog) s. MINON, Ldial. éléennes pp. 332-334.

6l R. KOERNER, Beamtenvergehen und deren Bestrafung nach frithen griechischen Inschrif-
ten, Klio 69, 1987, 450-498.
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vorgesehenen Strafe.®> Uber die genauen Straftatbestinde schweigt sich die Inschrift
ebenso aus wie iiber das Verfahren ihrer Verhingung und Eintreibung. Dies zu regeln
war offenbar nicht Sache der Dreirichter, und der Grund hierfiir kann nur der sein,
dass es weiterhin durch die von der Polis dazu vorgesehenen Institutionen erfolgte.
8-9 106 8¢ howmog mavteg Goot cuvvelay dmoteioas® pvav Fékaotov apyvpd: Die
Strafe fur die <Mitlaufer> ist eine Mine.% Das Verbum (o¥vetut) steht auch hier wieder
in dem im Elischen bevorzugten Optativ, und genau dieselbe Form (3. Pers. plur.
praes.) ist in einer Inschrift aus Olympia belegt.®®
9-10 tdg 8¢ fapiag mavOag kabutag Euev 0 Adg TOAvvTio: das Verbaladjektiv
katabutdg («zum Opfern gebraucht» im Sinne von: geweiht sein)® ist bisher nur in
elischen Inschriften bezeugt, und zwar immer im Zusammenhang mit Strafgeldern.®’
Die in Z.5-10 geschilderten Strafen sind nur fiir den Fall angedroht, dass sich
nicht an die Z. 2-5 verfiigten Einschridnkungen gehalten wird. Nichts wird dariiber
gesagt, wem die Strafverfolgung obliegt. Der folgende Satz mit der Erwahnung der
dwaotipeg legt nahe, dass auch hierfiir die Tpiodikacotépeg verantwortlich waren.
10-11 é¢mi € poholay tol Sikaotépeg € dnofeinmolay, ué pohéoar: Dieser Satz bietet
dem Verstiandnis grofSe Schwierigkeiten. Am Schluss ist mit | pwAfjoat das Verbot
des Prozessierens ausgedriickt, und da ein Subjekt fehlt, ein absolutes Klageverbot
formuliert. Der juristische Terminus pwAeilv war aus Elis bisher nicht bekannt. Er ist
sonst nur auf Kreta bezeugt (LwAiw).®® Im Nebensatz sind die dwcaotipeg — das sind
zweifellos die Dreirichter aus Pellene, da von anderen Richtern in der Inschrift nicht
die Rede ist — Subjekt der beiden im Optativ stehenden, durch die Alternativpartikel
fj ... fj (entweder ... oder) verbundenen Verben: poloiav und anofeimoav. Letzte-
res bezeichnet zum einen miindliche Bestitigung, zum anderen Ablehnung durch

62 Hohe der Sakralstrafen: I.Olympia 3 [MINON, Ldial. éléennes 13] Z. 4 (Zahl fehlt); I.Olym-
pia 2 [MiNoON, Ldial. éléennes 20] Z. 3 ({éxa); I.Olympia 15 [MINON, Ldial. éléennes 21] Z. 4
(tp&g); 1.0lympia 16 [M1NoON, Ldial. éléennes 22] Z. 4 (névte); IPArk 25 Z. 9 (névte).

6 dmoteioat ist .Olympia 20 [MINON, I.dial. éléennes 23] Z. 6 belegt.

8 pvav ist acc. sing.; fiir den acc. plur. sind die Formen pvéag (wie oben Z. 8), pvaig und
uvaip bezeugt.

¢ L.Olympia 9 [M1INON, Ldial. éléennes 10] Z. 4 und 5 (ai 8¢ Tt 8ot ..., cuvéav K dAdroig ...*
ai 8¢ pa ovvéav); vgl. MINoN, Ldial. éléennes p. 82 Anm. 337. Zu der Endung der 3. Pers. plur.
auf -(a)v und den belegten Formen des opt. praes. (¢mOeiav) vgl. MiNON, L.dial. éléennes p. 412.

6 LSJ Rev. Suppl. p. 169; MINoN, ILdial. éléennes p. 419 mit abweichender Betonung (xa-
T40vToc, kK4bvtog).

7 1.Olympia 3 [MINON, Ldial. éléennes 13] Z. 4: pvaig k¥ dnotivo[t ka]Bvtaig (Zahl fehlt);
L.Olympia 2 [M1NON, Ldial. éléennes 20] Z. 4: {éka pvaig ka AmoTivot FEKAoTOG ... kaBuTaig Tot
Zi'Ohvvrtios; I.Olympia 16 [M1NoN, Ldial. éléennes 22] Z. 12: uvd]g k” dnotivol tag dpépag tot
AUOMv[vTiioL.

% T.Cret. IV 72 (<Stadtrecht> von Gortyn) I Z. 15. 18. 49 usw. (s. KOERNER, Gesetzestexte
p. 583). Vgl. jetzt G. GENEVROIS, Le vocabulaire institutionnel crétois d’apres les inscriptions,
2017, 238-244.
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Widerspruch, und in beiden Bedeutungen ist es in élteren kretischen Rechtstexten®
belegt, wihrend es im Elischen bislang nicht bezeugt war. pohoiav hatte ich zu pwAeiv
gezogen, aber nicht als «prozessieren> verstanden, sondern in seiner allgemeineren
Bedeutung: «einen Prozess fithren».”” Demnach wiirde es erstens im Ermessen der
(Drei)richter stehen, einen Prozess zu fithren (ndmlich aufgrund einer Klageerhe-
bung), oder aber (dieser Klageerhebung) zu widersprechen und sie abzulehnen und
es damit gar nicht zu einem Prozess kommen zu lassen; und zweitens wire iiber diese
Entscheidung kein Prozess gegen die Richter moglich.

Hiergegen hat MINON eingewendet, dass von pwAeiv die korrekte Form des Opta-
tivs vielmehr poléowav wire (wie Z. 5 notpéot, Z. 12 kalaAéorro) und poloiav viel-
mehr zu €polov’! (*poAeiv) «kommen, gehen» gehort; dass émi 1}, wenn éni adverbiell
im Sinne von «weiters» gebraucht ist, mit 8¢ hétte angeschlossen werden miissen; und
dass dartiber hinaus I.Olympia 5 [MINoON, Ldial. éléennes 3] Z. 1: 6 8¢ ka Eévog, émel
u<o>Mot €v tia[pov «der Fremde, wenn er kommt in das Heiligtum», die Korrektur
von EITIE in én<el> nahelegt: «Wenn die Richter gekommen sind und ausgesprochen
haben (ihr Urteil)», dass dann kein Prozessieren mehr moglich sein soll. Dass das
Kommen der Richter eigens erwahnt wird, ist mir nicht ganz einsichtig, da sie doch
schon vor Ort sind. Aber vielleicht ist mit poAeilv nur die Tatsache einer offentlichen
Urteilsverkiindung ausgedriickt, zu der die Richter an einen bestimmten Ort zusam-
menkommen. Wie dem auch sei, der eine Texteingriff én<eil> wire ebenso gut wie der
andere pol<é>otav, und beide sind misslich. An der Grundaussage diirfte allerdings
kein Zweifel bestehen: Die Sikaotiipeg sind, anders als die regularen Magistrate der
Polis, fiir jhre Rechtsprechung niemandem verantwortlich und kiinftig hierfiir nicht
mit einer Klage zu {iberziehen. Ebensowenig soll kiinftig Apellation an ein anderes
Gericht méglich sein, wie Z. 14-17 ausgefiihrt wird.

11-13 ai 8¢ g 10 ypdgog tabto Kalahéorto kai Omoiat Téxvar Kai poovat
e0pOUevog ... ka[{]|éovti Mit der Indemnitit der Sonderrichter geht die Sanktionie-
rung ihrer Urteile einher. Der Konditionalsatz (wieder mit dem Verbum im Optativ)

% Belege aus Kreta: I.Cret. I p. 297 n. 1 [KOERNER, Gesetzestexte 100] mit dem Rest einer
Vorschrift: mav]oepdi anofet[n- - «einstimmig missbilligen»; I.Cret. IV 73 A [KOERNER, Ge-
setzestexte 145] Z. 5: ai §” dmnofeinavtog (scil. 6 yeitovog) [Stapvot, «wenn er, nachdem (der
Nachbar) widersprochen hat, dennoch Wasser ableitet». — Im Sinne von «aussagen, bekriftigen»
heifit es I.Cret. IV 72 IX 37-38 [KOERNER, Gesetzestexte 175] & 8¢ k* &|mofeinovTi, «wenn sie
[= die Zeugen] aussagen» («cum autem elocuti sint», GUARDUCCI).

70" Im <Stadtrecht> von Gortyn heifit es z.B.: ai 8¢ k” dmoBdvet pohiopévag tad di[k]ag, «<wenn
(der Sklave) stirbt, wiahrend der Prozess noch lauft» (I.Cret. IV 72 I 49-51 [KOERNER, Geset-
zestexte 163]).

71 Belege im Elischen: - - tpita polot in I.Olympia Suppl. 4 [MINON, L.dial. éléennes 8] Z. 6
gehort zu poletv «kommen»; ebenso L.Olympia 5 [MINON, Ldial. éléennes 3] Z. 1 6 8¢ ka £évog,
£mel p<o>Not év tia[pdv (Konjektur von BLAass; MiNoN, Ldial. éléennes p. 642 falsch unter phoie
gebucht).
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regelt den Fall einer méglichen Beschiddigung und Vernichtung (katadnAeioBat, mit
Apokope des Prifixes’? und dorischer Vokalisation: kadaAéopat) des Geschriebenen
(10 ypa@og). Beide Worte begegnen auch sonst in elischen Inschriften in einem ge-
meinsamen Kontext.”> Zundchst geht es konkret um die materielle Beschddigung der
Tafel oder ihre Vernichtung. Dass ypd@og aber nicht nur den Inschrifttriger meint,
zeigt die Tatsache, dass dieser nochmals eigens bezeichnet wird (Z. 18 als miva§), und
dass ypagog in den elischen Inschriften auch im Plural erscheint.”* Daher ist mit
ypd@og das gesamte Ergebnis der Rechtsprechung gemeint und xalaléotto hier in
iibertragenem Sinne. Diese weite Bedeutung von ypdgog erklirt auch die Verwen-
dung der bekannten Phrase kal omoiot téyvat kai payovar’ «durch welche List und
Tiicke auch immer», fiir die sich in den élteren Gesetzestexten auflerhalb von Elis
geniigend Beispiele finden.”® Das geht weit {iber die mégliche Zerstérung der Bronze-
tafel hinaus und zielt auf ein generelles Umgehungsverbot fiir die Sokpia der Drei-
richter insgesamt.

Freilich bedarf es aber vor der Verurteilung des Titers seiner Uberfithrung, des
evpiokewv. Das Partizip med. muss sich auf denjenigen beziehen, der iiberfiihrt,””
und da im Folgenden drei £évot genannt sind, ist der Singular edpduevog unpassend
und zu verbessern: naheliegend in den Plural ebpopevo<i>, oder nach dem Vorbild
von Z. 15 in ebpope<c>. In beiden Fillen ist der Anschluss zu dem folgenden Ver-
bum ka[ ]|ikéovTti problematisch. In die Liicke habe ich aus Z. 2 (xaliki{a) die Form
ka[{]|éovTt erginzt, wobei katadikéw ebensowenig wie katadikia belegt, aber aus
Bildungen wie xatddikog erschlossen werden konnte. Allerdings finden wir Z. 17
bereits mit katedikafav den Aorist von katadikd{w (vgl. auch Sikdlorro, dikalot,
7.14-15), und ein Nebeneinander von katadiéw und katadikd{w wire zumindest
merkwiirdig.

72 Wie kalikia, kaButdg; Belege bei MINON, L.dial. éléennes p. 319.

73 Vgl. L.Olympia 16 [MINON, Ldial. éléennes 22] Z. 19: ai 8¢ tig pavvot GANov tva o6 10
Yp&@og t68e kalahépevov «wenn aber einer anzeigt einen anderen, dass er die Schrift beschi-
digt habe»; I.0lympia 9 [MINON, I.dial. éléennes 10] Z. 9: ai 8¢ Tip t& ypdgea: Tai kadaréorto,
«wenn aber einer die Schriften hier beschidigen sollte»; I.Olympia Suppl. 8 [MiNoN, I.dial.
éléennes 30] Z. 12: ai 8¢ 1ip ddsadtwhate T& otédhav (von einer unbelegten Form *&dehtéw =
4dn\ow); vgl. MINON, Ldial. éléennes p. 517.

74 Singular: 1.0lympia 3 [MINoN, Ldial. éléennes 13] Z.5; 1.Olympia 7 [MiNoN, ILdial.
éléennes 4] Z. 2 (zu dieser Stelle hatte schon KOERNER, Gesetzestexte p. 122 bemerkt: «Un-
ter 10 ypagog ist hier nicht die einzelne Vorschrift zu verstehen, sondern der Begriff umfasste
das gesamte Recht des Gemeinwesens»); Plural: I.Olympia 3 [MINON, Ldial. éléennes 13] Z. 6;
I.Olympia 7 [MINON, Ldial. éléennes 4] Z. 3; I.Olympia 9 [MINON, I.dial. éléennes 10] Z. 7.

75 Da Verbum und Participium coniunctum kagoléotto und evpdpevog einer Kopula mit
Kai nicht bediirfen, liegt es niher, kai ... kai, «<sowohl mit List als auch mit Tiicke» zu verstehen
(belegt allerdings nur in negativo: pijte TExvnL uiTe pPnxaviL).

76 KOERNER, Gesetzestexte 46 A Z.9;49 7. 12.38; 78 A Z. 8.

77" Dies etwa im Unterschied zu IG V 1, 1390 Z. 51: &v Tt ebpiokwvTat dSIKODVTEG.
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Unbestritten bleibt, dass beides, die Verurteilung und die Uberfiihrung, den im Fol-
genden genannten drei §€vot obliegt. Dass dem so ist, belegt explizit die Form ebpopeg
(Z.15), also die 1. Pers. plur. «wir iiberfithren»; hier haben sich die Dreirichter klar
selbst als diejenigen bezeichnet, die die Untersuchung durchfithren.

13 toi &évor Tipadog, TliBakog, Aekfiklég:” Es kann kein Zweifel sein, dass die
Dreirichter aus Pellene nicht nur fiir die Soxupia verantwortlich sind, sondern auch
ihre Umsetzung tiberwachen. Wenn dies zutrifft, so sind einerseits Timaios, Pithakos
und Dexxikles die Namen der Dreirichter;”® andererseits sind sie als £évol bezeichnet,
was sie ja auch fiir die Ledriner sind: fremde Richter>.%

13-14 ¢v 101 peyiotol Exeoal OV TavTed! Eypanévov: die Wendung begegnet mit
einer orthographischen Variante (ueyicotor) unmittelbar darauf noch ein weiteres
Mal (Z. 15-16) und ist auch aus anderen elischen Inschriften bekannt: I.Olympia 16
[MINON, Ldial. éléennes 22] Z. 18-19: bei Zuwiderhandlung gegen die Rhetra ¢v toi
peyiotot évéxot| [t ka midpor®? («soll er in dem schwersten Fluch gehalten sein», scil.
ihm verfallen sein); und I.Olympia 9 [MINON, L.dial. éléennes 10] Z. 9-10: év témidpot
K évéx|orto 6L 'vtadT éypapévol. Die Parallelen legen nahe, dass auch im neuen
Text peyiotot (scil. émdpot) verstanden werden muss. Die Partizipform €éypamnévov ist
allerdings erklarungsbediirftig.®*

14-15 ai 8¢ 1i¢ 1oV Kihikikov Sikaforro: wieder ein Konditionalsatz im Optativ.
Die Rede ist vom «sich Recht sprechen lassen», vom Prozessieren (med. SikdleoBat).
Von Tig abhingig ist der Genetiv t6v Kihkikdv,® die grofite Uberraschung und das
grofite Problem der Inschrift. Schwierigkeiten bereitet allerdings nicht die Form des
Nomens. In einem grundlegenden Aufsatz {iber «Ethnika und Verwandtes»®> hatte
W. DITTENBERGER vor dem Hintergrund der reguldren Bildung der Ktetika («Ge-
bietsadjektive>) mit -1kdg solche Fille abgehoben, bei denen es aus einem «rein lautli-
chen Grund» zu einer solchen Bildung nicht gekommen sei und folglich das Ethnikon
auf -10g «das Gesamtgebiet des Ktetikons erobert» habe, und nennt als ein Beispiel
*Kihikikdg, wo «offenbar ein -ikikdg dem Gefiihl der Hellenen unertraglich schien».
Die neue Inschrift zeigt nun diese von DITTENBERGER vergeblich in den Handschrif-

78 Die Namen sind gut bezeugt (nach LGPN AefucAfj¢ 17-mal, darunter auch in Achaia: IG
V 2,293 Z. 4 aus dem Jahr 193 v. Chr; ITi@akog 15-mal, Tipaiog 84-mal).

79 Keiner von diesen Namen ist signifikant fiir Achaia oder dort besonders verbreitet.

80 Dagegen ist der kretische <Fremdenrichter> (§éviog kdopog) ein Amtstrager der Polis.

81 Das Adverb tavte («hier») auch I.Olympia 16 [M1NoN, I.dial. éléennes 22] Z. 15.

82 ¢mdpol = épiépwl. Vgl. ebd. Z. 15 ¢v t]oi tavte yeypappévol témdapot kK & oG [Evéxotto.
KOERNER, Gesetzestexte p. 135 stellt sich die Frage, «ob in Elis Verfluchungen verschiedener
Stérke tiblich waren».

83 Aus éypamuévov? Ein Schreiberfehler scheidet aus, da dieselbe Form Z. 16 wiederkehrt.

8% Ganz unwahrscheinlich ist ein acc. sing. (tov Kihikikév) als Objekt zu Sikalotro.

85 Postum erschienen Hermes 43, 1907, 1-34. 161-234, bes. 168. 193f. Ausnahme bildet nur
DOoVIKIKOG.
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ten gesuchte, aber durchaus regelgerecht gebildete Form, mit der, wie bereits bemerkt,
Z. 4 étaupitik6g zu vergleichen ist.

Was aber sind Die Kilikischen> im spdtarchaisch-frithklassischen Elis? Wir wis-
sen es nicht. Auszuschlieflen sind definitiv die seit Homer bezeugten Kilikier (Il. VI
415), selbst wenn man eine kilikische Exilgemeinde oder eine Séldnersiedlung in der
Westpeloponnes fiir moglich halten wiirde, da diese mit dem Ethnikon Kilukeg hat-
ten bezeichnet werden miissen. Unstrittig ist dagegen, dass die Tétigkeit der tplodi-
kaootépeg mit inneren Konflikten in der Polis zu tun hat (auch wenn der Terminus
0tdoic® nicht fallt) und dass «die Kilikischen> hierin eine Rolle spielen, die ihnen
eine Sonderbehandlung durch die Richter einbringt. Egal ob man sie als eine ad hoc
gebildete Gruppierung oder als eine schon ldnger existierende, mehr oder minder
fest strukturierte Vereinigung (Verein, Club, Hetairie, Partei) ansicht, sie bilden of-
fenbar die in der Auseinandersetzung unterlegene Seite. Der Name kann ebensogut
von ihnen selbst ausgesucht wie von der anderen Seite ihnen verpasst worden sein.
Provokation bzw. Schméhung wire es in der Tat, wenn man den {iblen Ruf der Kilikier
als rauberisch und grausam bedenkt, wenn man sich an das sarkastische Sprichwort
«Gutes wie von den Kilikiern»®” erinnert oder an die tpia kénna kdxiota.3® Dass sich
Vereine mitunter selbst mit durchaus provokanten Namen versahen, ist bekannt.®’

Wen man als «Die Kilikischen> auch versteht, soviel ist klar, dass die Inschrift eine
Verurteilung aller oder einzelner Mitglieder voraussetzt, weil damit gerechnet wird,
dass sich der Betreffende dagegen wehrt, und zwar, wie aus dem Folgenden hervor-
geht, durch Appellation an andere Richter.

8 Vgl. H.-J. GEHRKE, Stasis. Untersuchungen zu den inneren Kriegen in den griechischen
Staaten des 5. und 4. Jhs. v. Chr., 1985, 52-57 (Elis) und 328-339 (Hetairien).

87 Das geht zuriick auf die Geschichte eines Verrats, den ein gewisser KaAAik@v (so LGPN
V B, p. 234) begangen hat, als er die Stadt Milet an die Anfithrer des Groflkonigs verriet und,
von den misstrauischen Mitbiirgern nach seinem Tun befragt, stets mit ndvta dyafd antwor-
tete; daher wurde dyaf& KaAAw@v zum Ausdruck fiir vermeintliche Wohltaten. Die Uberliefe-
rung (Kallimachos, Fr. 607 ed. PFEIFFER; schol. Aristoph. pax 363; Corp. paroem. graec. II 242
ed. LEuTscH) machte aus ayaBa Kal\wkdv («Gutes, wie von Kallikon») die ayafda Kikikwv;
vgl. auch Hesych « 2688 ed. LATTE s.v. KiAAikwv poddtng oltwg énwvopdleto, Axatdg pév
tobdvopa, KidAikwv 8¢ émkalodpevog, 6 Mikntov mpoédwke 10l BactAéwg oTpatnyois.

8 Suid. k 324 ed. ADLER: kdmma Stmhodv: &vti Tod kakd. Tpia kamma kakiota: Kannadokia,
Kprjtn kai Kikia.

89 Lysias bezichtigt in seiner Anklage den attischen Dichter und Politiker Kinesias (PA 8438)
der schlimmsten moralischen Vergehen und berichtet von Zechgelagen an verbotenen Tagen
mit seinen Freunden, die sich &vti 8¢ vouunviaot@v kakoSapoviotds ogioty adToic Todvopa
Oéuevol, mpémov pgv Talg adT@V TOXALG, «statt Neumondsbriidder> (nach den Versammlungen am
Monatsersten) den Namen <Satansbriider> gegeben haben, sehr passend zu ihrem Tun» (Lysias
Fr. 53 ed. THALHEIM = 195 ed. CAREY, bei Athen. XII 551). Vgl. auch Demosth. LIV 14 iiber
Jugendliche aus vornehmen Hiusern, of nailovteg of’ dvBpwmot véol ogioty adtoig émwvopiag
nenoinvTal, kal kahodot Tovg pev iBvedAiovg, Tovg & avtoAnkvboug (Bettelknabemns, die sich
ihr Ol fiir den Sport selbst mitbringen miissen, weil sie keine Sklaven haben).
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15-17 ai 8¢ Sikdlot kai 8L 6 & olov Adyov ebpopeg ... ai 8¢ Eévog, ai 8¢ FacoTtdg:
Asyndetisch folgt ein weiterer Konditionalsatz: «wenn aber Recht spricht» - wer?
Nicht der Kilikikos, der ja sich Recht sprechen lassen will und daher prozessiert
(Swcdletal, Z. 14-15),° sondern, wie THUR erkannt hat, eine Person, die ein &évog
oder dot6¢ sein kann®! und die davon unabhéngig dem grofiten (Fluch) verfillt, wenn
sie als Richter fungiert. Die angedrohte Strafe ist in dhnlicher Weise formuliert wie
Z.12-14, und die ausfiihrlichere Fassung dort erlaubt den Schluss, dass die Strafe von
eben denselben tptodikacotépeg zu verhdngen ist. Z. 14-17 bilden eine Rechtskraft-
klausel.

In diesem Licht erhlt die Tatsache, dass im Unterschied zu Z. 12 vor den identi-
schen Worten €v 161 peyiotol éxecat Tov tadte €ypamnévov das Verb evpiokewv in der
1. Person plur. aor. (e0poyleg = ebpopev) erscheint, ihre rechte Bedeutung. Ich halte es
fiir gut moglich, dass dies ein «Zitat> aus der dokupia ist, in der die TplodikacoTtépeg
von sich selbst in der 1. Person plur. sprechen («wir haben gefunden»). Tatsachlich ist
es der deutlichste Weg,”> um auszudriicken, dass die Verurteilung aufgrund eigener
Erkenntnis geschieht. Der zu Verurteilende ist der widerrechtliche Richter®?, und die
Erkenntnis der Dreirichter (die auf i folgenden Worte lassen sich entweder als Ge-
netiv oder als Akkusativ deuten: 8t 00 1} oiwv Adywv oder 8¢ & fj olov Adyov) beriick-
sichtigt Worte und Taten des «falschen Kollegen» gleichermafien. Die Anordnung setzt
implizit voraus, dass der Kilikikos von den Dreirichtern bereits verurteilt worden ist.”*

Der Sinn dieser Verfiigung ist klar: Die einmal ausgesprochene Verurteilung durch
die tprodikacotépeg soll Bestand haben. Jedes weitere Urteil {iber eine von ihnen be-
reits entschiedene Sache zieht nach sich die wiederum von ihnen zu verhangende
Hochststrafe fiir den anderen Richter, der das abweichende Urteil spricht. Interessant
ist nun, dass die tpiodikacotépeg hierbei zunidchst an einen &évog denken und erst

% Dasist der entscheidende Unterschied zu der bereits erwahnten Inschrift IGIV 554 [KOER-
NER, Gesetzestexte 27], wohl Argos, um 575-550 v. Chr., in der eine Uberpriifung (€060vn) der
mit dem vorliegenden Beschluss befassten Magistrate durch eine andere Amtsperson (té\og
£xwv) ausgeschlossen werden soll, £ Sikao[lo]t & Sikdalotro, ob diese «einen Prozess durchfiihrt
oder anstrengt»; hierfiir droht Verbannung und Konfiskation. Sowohl die richterliche Tatigkeit
als auch die gerichtliche Behandlung wiirden hier in einer Hand liegen, wihrend die Inschrift
aus Olympia fiir beides unterschiedliche Personen ins Auge fasst: die Kilikikoi einerseits fiir das
SikdleoBat, Einheimische und Fremde andererseits fiir das Sikaderv.

1 Auch dies spricht gegen die Annahme, dass der Kilikikos Subjekt zu Sucdlol wire, da es
sich bei diesen nur um Biirger handeln kann.

2 Mit einer Konjektur (e0pdpe<vo>¢) konnte man freilich die Formeln Z. 12-13 und Z. 15-
16 in Parallele bringen und die Annahme eines «Zitates> umgehen, wobei allerdings evpdpevog
(Z. 12) als masc. sing. selbst beanstandet werden muss. Dies wiirde auch fiir eopdpe<vo>gZ. 15
zutreffen, da es sich grammatikalisch nur auf das Subjekt von dikalot beziehen konnte, wo es
nicht hingehort.

%3 Ich hatte zunéchst erwogen, ebpoyieg auf den prozessierenden Kilikikos zu beziehen, und
als eine Einschrankung dahingehend verstanden, dass nur der Fall des in Wort und Tat bereits
iiberfiihrten Kilikikos ins Auge gefasst ist. Das gibt aber die Wortstellung nicht her.

% Das ist sachlich evident und wird durch Z. 17 katedikafav bestatigt.
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in zweiter Linie an einen Biirger (4o16¢).” Da sie selbst Z. 13 als £évot genannt sind,
wird hier nichts weniger ausgeschlossen als ein Hinzuziehen weiterer «{remder Rich-
ter> von der Art, wie sie selbst es sind. Es ist ja sehr naheliegend, dass die unterlegene
Partei an einen anderen Richter zu appellieren oder gar einen anderen Gerichtshof
einzusetzen wiinschte. Schwer zu begreifen ist allerdings, wie die TpioSikacotépeg in
einem solchen Fall die Bestrafung der £¢vot-Richter hitten durchsetzen konnen - es
sei denn, dass die oben zu Z. 13-14 gedufierte Vermutung zutriftt, das péyiotov in der
Formel év 1@t peyiotwt miisse geméaf3 den Parallelstellen ein Fluch (¢¢iepov) gewesen
sein. Eine feierliche Verfluchung in der vorgeschriebenen Form wire in Ledrinoi -
ggf. unter Aufsicht der tpiodikacotépeg — jederzeit zu inszenieren gewesen und hatte
wohl auch in Olympia ihre sakrale Wirkung entfaltet.

17-18 1 8¢ katedika&av tol [TehhavEg Toig Aedpivolg, enfiv]|opa kal Téhewa Epev:
Gegen die zunichst naheliegende Interpretation als Demonstrativum tade spricht,
dass kein Urteilsspruch im Wortlaut folgt. Wegen té\eta muss ta vielmehr anaphorisch
verstanden werden und in der Funktion eines Relativpronomens:*® & katedikagov®?
«was sie als Verurteilung geféllt haben», soll giiltig sein.

Wihrend téAewa®® in diesem Zusammenhang gut bezeugt ist, gilt dies fiir énivopa
keineswegs. Die Lesung ist trotz Einrollung des Bronzerandes und Beschddigung durch
das Nagelloch rechts unten (Abb. 4) sicher.*® Inschriften von Delphi und Korkyra be-
zeichnen als énivopol die gesetzlichen Erben (kAnpovépor),'® was hier nicht passt. Bei
Appian, b.c. 3, 94 wird énivopog im Sinne von évvopog gebraucht (auch dieses weitaus
seltener als vouupog),'° und diesen Sinn muss es auch hier haben. Der Hinweis auf die
Gesetzesmafligkeit der Verordnungen verwundert dann nicht, wenn man annimmt,

> Das Wort ist bisher in Inschriften aus Olympia nicht belegt (in I.Olympia 38 Z. 22 ver-
mutungsweise erganzt: T@v dot[@v). Eévot und dotoi werden in zwei dlteren Rechtsinschriften
gemeinsam genannt: IG I* 138 [KOERNER, Gesetzestexte 14] in einem militirischen Kontext,
wo es um Sakralabgaben vom Sold u.a. der Bogenschiitzen geht (to&dtat dotol kai &évor), und
SEG 18, 347 [KOERNER, Gesetzestexte 66], wo ein Reinigungseid in einer bestimmten Sache
ausgeschlossen wird, fiir [Biirger] und fiir Fremde.

%  Zu dieser fiir das Elische typischen Verwendung s. MINON, L.dial. éléennes pp. 418. 424.

7 Der Aorist der Verben auf -{w (-88w) geht, wie im Dorischen generell, auf -§a; [&]nedika-
&av 1.Olympia Suppl. 5 [MINON, Ldial. éléennes 15] Z. 7.

% Zu télewa vgl. I.Olympia 7 [MINON, Ldial. éléennes 4] Z.2: ai 6¢ Tig map 10 ypdgog
Swcddot, dtehég K ele & Sika, & 8¢ ka ppdtpa & Sapoaoio teleia ele Sikadooa, «<wenn jemand
gegen die Schrift [= die Gesetze] urteilt, soll ungiiltig sein das Urteil, der Beschluss des Urteil-fal-
lenden Volkes aber soll giiltig sein».

% Die Lesung ist dadurch gesichert, dass S. PRIGNITZ bei der Revision der Tafel im Juni 2019
auf dem eingebogenen Rand als zweiten Buchstaben " sicherstellen konnte; vom M am Anfang
7. 18 ist der rechte Teil (A) deutlich.

100 7 B. IG IX 1? 609 Z. 6; dort Z. 3 auch der Terminus émvopia, «Erbberechtigung»; dazu
KOERNER, Gesetzestexte p. 159.

101 Vgl. E. LAROCHE, Histoire de la racine *NEM- en grec ancien, 1949, 201-204 (Hinweis
von S. MINON).
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Abb. 4: Bronzetafel aus Olympia, rechte untere Ecke (Z. 13-17).

dass die beiden Schlusssitze nicht von den Dreirichtern stammen.!%? Tatsichlich wire
seitens der Dreirichter eine neuerliche Betonung der Giiltigkeit ihrer Beschliisse, also
eine Art zweiter Rechtskraftklausel, tiberflissig. Ebenso wire, wie schon in Z. 1, so
auch hier, die Selbstbezeichnung als ITeAAaveig unangebracht. Der Vermerk stammt
vielmehr von der hinter dem ganzen Verfahren stehenden Kraft, von Elis. Das erklart
die Verwendung von 8¢, das begriindet den angeordneten Publikationsort (Olympia)
und das macht es verstiandlich, wieso wir erst hier tiberhaupt den Namen der Stadt
erfahren, fiir die die Richter aus Pellene tétig waren: Ledrinoi. Elis erkldrt die Urteile
der Dreirichter nicht nur als giltig (téAewa), sondern als gesetzkonform (¢mivopa), als
in Ubereinstimmung mit der eigenen Gesetzgebung.!% Thre Giiltigkeit wird so auch
durch die vopot von Elis garantiert.

Da Z. 1 von einer doxkupia der Dreirichter die Rede war, verwundert in der Zu-
sammenfassung Z. 17 die Verwendung des Verbums katadikdlewv. Denn Z. 2-9 sind
die Bestrafungen nur angedroht und wiéren bei korrektem Verhalten auch nicht zur
Anwendung gekommen; auch Z. 11-15 sind sie nur angedroht. Andererseits ist un-
strittig, dass das ganze Verfahren als katadwkia bezeichnet wurde (Z. 2) und dass es
Verurteilungen gegeben hat. So kénnte mit ta 8¢ katedikafav auf weitere Dokumente
verwiesen sein, die die Sokupia flankiert haben, etwa die konkreten Urteile oder eine

102 Auch THUR nimmt an, dass mit Z. 17 die Soxtuia zu Ende ist.

103 Als Beispiel aus viel spaterer Zeit (243 v. Chr.) sei erwdhnt, dass die Asylieurkunde der
Stadt Aigeai fiir Kos festlegt, dass die Festgesandten aus Kos dasselbe Reisegeld erhalten sollen
wie die aus Nemea und dass diese Ausgabe 0¢optov sein solle (vgl. D. Bosnakis — K. HALLOF,
Alte und neue Inschriften aus Kos VI, Chiron 50, 2020, 301).
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Liste mit den Namen der Verurteilten. Im Unterschied zu IPArk 8!%* wire eine solche
aber, wenn {iberhaupt, getrennt von der vorliegenden Soxkupia publiziert worden.

18 ¢ 8¢ miva€ <&>a lapog 16 Adg: in MIMA+AIAROS steckt ein Fehler; entweder
ist <€>a zu konjizieren, oder das A zu athetieren. In den Publikationsvermerken ist
das Verbum nicht unbedingt erforderlich.!% Der Satz ordnet die Weihung der Tafel
nach Olympia an, wo sie ja auch gefunden wurde.!%

Eine auflerordentliche Situation nétigte nach Mitte des 5. Jh. v. Chr. auch die Biirger
der elischen Stadt Skillous, 20 Stadien (3,5km) siidlich von Olympia, zwei Ordner
(to kataoTdTw) als Damiourgen mit Sondervollmachten gewédhren zu lassen, die die
staatliche Ordnung wiederherstellen sollten (katdotaoig). Die Inschrift mit den In-
struktionen fiir die beiden ist in Olympia gefunden worden.'”” Obwohl Skillous sich
darin selbst mehrfach als moAig bezeichnet und eine gewisse eigene Gerichtsbarkeit
noch ausiibt, wird hier durch Nikarchidas und Pleistainos massiv in die innere Ord-
nung eingegriffen. Fraglich ist, wer sie hiermit beauftragt hat und ob es sich bei ihnen
um Fremde handelt.!%® Wihrend in diesem Punkt die Verhéltnisse nicht so klar liegen
wie im Falle der Dreirichter aus Pellene in Ledrinoi, sind die Einzelbestimmungen
sehr wohl vergleichbar. Gleich die erste zielt darauf ab, den beiden Ordnern in Skil-
lous volle Autoritit zu verschaffen. Verweigerte ihnen ein Skillountier den Gehor-
sam, konnten sie gegen ihn vorgehen; hierzu mussten sie allerdings Klage erheben,
was auch in dieser Ausnahmesituation die Existenz von funktionierenden Gerichten
in Skillous voraussetzt.!? Allerdings haben im Unterschied zu den tpiodikacotépeg
die beiden Ordner in Skillous keinen unbeschrinkten Spielraum und keine vollstan-
dige Indemnitit: «der Rhetra entgegen soll keiner von beiden etwas] tun; wenn aber

104 TPArk 8 nennt am Anfang (Z. 1-13) die Namen derer, die «verurteilt sind zugunsten der
Alea» ([Fo]@Aéaot [= att. dpAjkact] oide iv ANéav); dann folgt das Dossier der den Prozess
betreffenden Urkunden.

105 T.0lympia Suppl. 5A [MINoON, L.dial. éléennes 16] Z.4: 6 8¢ mivaf dyahpa 6 Aidg
L.Olympia 2 [MiINON, Ldial. éléennes 20] Z. 9: 6 [ni]va& iapdg Olvvrian. — Zum Optativ Ea (vs.
ele) s. MINON, Ldial. éléennes p. 404.

106 Zu den zwei eben genannten Belegen kommt noch I.Olympia Suppl. 5A [MiNON, Ldial.
éléennes 16] Z. 1 mit der lapidaren Feststellung: dyalua Awdg. Vgl. MiNoN, Ldial. éléennes
p. 149.

107 1.0lympia 16 (SCHWYZER, DGE 418; MINON, Ldial. éléennes 22; KOERNER, Gesetzes-
texte 44: «Neuordnung des Staates»).

108 Tbid. Z. 17 o¢ énfe}étpanov toip Mavtivéot «wie sie es den Mantineern einrdumten»
wird von DITTENBERGER dahin gedeutet, dass Mantinea als Fiirsprecher der Skillountier bei
den Auftraggebern der Damiourgie auftrat. BLass und KAHRSTEDT halten sogar die beiden
Damiourgen fiir Mantineer (vgl. KOERNER, Gesetzestexte p. 130 Anm. 12). Die neue Inschrift
diirfte diese Annahme starken.

109 Tbid. Z. 2-3 al 1i¢ t6v ZkiAovtiov anjebéol, katiota<i>e <k’> & Saquopyia éotd|[orog
Sikav, «<wenn einer der Skillountier] nicht Gehorsam leistet, soll ihn die Damiourgie (vor Ge-
richt) stellen [unter Anklage auf Abfall»; es folgen Buflen fiir Fristversiumnisse (Z. 3-5) und
Festlegungen fiir den Fall der Zahlungsunfihigkeit des Strafschuldners.



122 Klaus Hallof

einer etwas tut, soll er verfallen dem schwersten [Fluch]».!° Beiden Inschriften wie-
derum gemeinsam ist die Androhung des schwersten (Fluches) fiir Verletzungen «der
Schrift» (ypagog).

Die Ubereinstimmungen sind in der Tat auffillig, und vielleicht ist auch das histori-
sche Szenarium vergleichbar. Beidesmal greift die Polis Elis in die inneren Angelegen-
heiten einer in ihrer Einflusssphére befindlichen kleineren Gemeinde ein, beidesmal
aber nicht direkt, sondern indem sie sich hierzu der Mitwirkung von auswartigen
Gremien bedient: im Falle von Ledrinoi werden Dreirichter aus dem 90km entfern-
ten Pellene, im Falle von Skillous zwei «Damiourgen» aus dem 65km entfernten
Mantineia geholt. Ein faires Schiedsverfahren, wie es fiir die spater im Hellenismus
weiterentwickelte Institution der «remden Richter> bestimmend ist, ist es wohl nicht
gewesen; immerhin aber ein bemerkenswerter, auf die iiberregionale Akzeptanz des
Heiligtums gestiitzter Versuch der Konfliktbewiltigung.
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