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RAINER LOOSE

Kimbern am Brenner?

Ein Beitrag zur Diskussion des Alpeniiberganges
der Kimbern 102/101 v. Chr.*

Schldgt man in den bekannten Lehrbiichern der Rémischen Geschichte die Ereig-
nisse und den Verlauf des Kimbernzuges nach, so gewinnt man den Eindruck,
daf sich eigentlich eine Diskussion zu dem hier vorgetragenen Fragen- und Pro-
blemkreis zu eriibrigen scheint. Ubereinstimmend nennen die meisten Hand-
biicher! — wenn sie tiberhaupt eine Ortsangabe bringen — den Brennerpaf§ als Ort
der kimbrischen Alpenquerung. Beim Uberpriifen der Anmerkungen und Beleg-
stellen erkennt man aber sofort, daff der Kreis der Autoren, die sich zum Problem
,Die Kimbern im Alpenraum‘ gedufsert haben, sehr klein ist. SAD£E,2 MILTNER3
und HEUBERGER,? auf die ich mich beschrinke, behaupten, die Kimbern hitten
im Jahre 102 v. Chr. den Alpenhauptkamm? im Bereich des Brenners iiberstiegen

* Dieser Aufsatz ist dem Andenken an Prof. Dr. KONRAD KRAFT (f 22. 10. 1970) gewid-
met, der die folgende Untersuchung angeregt hat und mit groffem Interesse verfolgte. Die
Ergebnisse sind im Januar 1970 dem Kolloquiumskreis des Althistorischen Seminars der
Joh. W. Goethe-Universitit, Frankfurt/M., vorgetragen und zur Diskussion gestellt worden.
Fiir die Diskussionsbeitrige danke ich den Leitern, Prof. Dr. J. BLEICKEN und Prof. Dr. K.
KRAFT, Frau Dr. H. GESCHE, sowie den Teilnehmern dieses Kolloquiums.

1 Z.B. THEODOR MOMMSEN, Rémische Geschichte 214, 1931, 185; HuGH LAsT, Cambridge
Ancient History 9, 1932, 139-151, bes. 149; HERMANN BENGTSON, Grundriff d. Romischen
Geschichte mit Quellenkunde 12, 1970, 170.

2 EMiL SADEE, Der Einbruch der Kimbern ins Etschtal im Jahre 102 v. Chr., BJ 118,
1909, 100 ff.; ders., Sulla im Kimbernkrieg, RhM 88, 1939, 43 ff.; ders., Die Eroberung der
Etschklausen 101 v. Chr. durch einen kimbrischen Sturmtrupp, B] 143/144, 1938/39, 75-82;
ders., Die strategischen Zusammenhinge des Kimbernkrieges 101 v. Chr., vom Einbruch
in Venetien bis zur Schlacht bei Vercellae, Klio 33, 1940, 225-234.

3 FRANZ MILTNER, Der Germanenangriff auf Italien in den Jahren 102/1 v. Chr., Klio
33, 1940, 289-307.

4 Von den vielen Arbeiten RICHARD HEUBERGERS (s. Zusammenstellung ,Tirol in der
Roémerzeit!, in: Tiroler Heimat, Bd. 20, 1956 [ersch. 1957], 133) seien besonders aufgefiihrt:
Der Eintritt des mittleren Alpenraumes in Erdkunde und Geschichte, in: Beitrige zur Ge-
schichte und Heimatkunde Tirols, Fs. f. Hermann Wopfner, 1. Teil, Schlernschriften 52,
1947, 69-118, und: Das erste Erscheinen der Germanen in den Alpen, Siidostforschungen
14, 1955, 1-9.

5 Zum Zeitpunkt der Alpenquerung, ob Herbst oder schon Winter, siche weiter unten.



232 Rainer Loose

und seien durch das Etschtal siidwirts gegen ‘Q. Lutatius Catulus vorgedrungen,
der die Veroneser Klausen besetzt hielt. Die Griinde fiir diese Auffassung sind
bei SADEE® und MILTNER vorwiegend militirisch-strategische Uberlegungen, bei
HEUBERGER u. a. das Bemiihen, die spirlichen Ortsangaben in den uns erhaltenen
historischen Quellen zu identifizieren und zu lokalisieren.

Die Antithese zur eben skizzierten Auffassung findet sich nicht an hervorragen-
der Stelle, sondern ist eingefiigt in Abhandlungen mit weitreichenderer Thematik:
Die Verfechter dieser Ansicht sind gegen den Brennerpafs als Ort der Alpeniiber-
schreitung der Kimbern, ja, sie bestreiten iiberhaupt die Méglichkeit einer solchen
Alpenquerung in vorrémischer Zeit. Stattdessen halten sie eine Umgehung der
Alpen im Osten fiir wahrscheinlicher.” Leider ist ein entscheidender Mangel die-
ser Anschauung die unzureichende Untermauerung mit stichhaltigen Argumenten
und Quellenbelegen durch die Autoren. So meint KarL CHRIST, gestiitzt auf den
bis in die Spitantike gebriuchlichen literarischen Topos,® der in den Alpen die
uniibersteigbare Mauer Italiens? sieht: ,,Die Mauer wurde nun in den groflen Be-
wegungen stets im Osten und Westen umgangen, von den Gegnern, die nach
Italien einfielen, Kelten, Kimbern und Teutonen, ebenso wie von den Rémern,
die aus Italien ausfielen, nach Gallien und Spanien, nach Illyrien und Pannonien®
(S. 454).

Strittig ist freilich, ob man auf einen solchen Topos eine Argumentation auf-
bauen kann und soll. Um zu dieser Frage Stellung nehmen zu konnen, gilt es also
im Folgenden anhand der schriftlichen antiken Quellen zu zeigen, welche geogra-
phischen und topographischen Kenntnisse die Rémer im ausgehenden zweiten
vorchristlichen Jahrhundert vom Alpenraum hatten.1?

¢ Die Lektiire klassischer Militirschriftsteller, wie z. B. die ,Werke des Prinzen Eugen
und Clausewitz® spielt bei SaApEEs Uberlegungen eine allzu deutliche Rolle (s. BJ 118, 1905,
105 u. A. 1).

7 0. P. F. BROGAN, Oxford Classical Dictionary?, s. v. Cimbri, S. 240: ,,Marius defeated
the Teutones and Ambrones, who took the western route, at Aquae Sextiae (Aix-en-Pro-
vence) in 102, and in 101 destroyed the Cimbri, who had travelled round the Alps and
entered Italy by the north-east, near Vercellae in the Po valley“. Karr Crist, Die Militdr-
geschichte der Schweiz in rémischer Zeit, Schweiz. Zs. f. Geschichte 5, 1955, 454 {., 455/6.

8 CHrsT a. O. 453 w. A. 5 (Liv. 39, 54, 12).

9 Zusammenstellung der Quellenstellen bei HEmNrIcH NisseN, Italische Landeskunde
1,1883,136 u. A. 1.

10 Es sei hingewiesen auf die vorsichtigen Formulierungen LupwiG ScuMIDTS (Gesch.
d. dtsch. Stimme bis zum Ausgang des MA, 1. Teil: Die Westgermanen?, 1938, 14), FELIX
StAEHELINS (Die Schweiz in rém. Zeit?, 1948, 59 u. A. 4), OSMUND MENGHINS (Zur
Historisierung d. Urgeschichte Tirols, Tiroler Heimat 25, 1961 [1962], 10, 21) und HER-
MANN VETTERS’ (Zur iltesten Gesch. d. Ostalpenlinder, JOAI 46, 1961/63, 214ff.), die
sich vor allem aus ‘Riicksicht auf den Uberlieferungsstand der zum Kimbernkrieg erhal-
tenen Quellen mit Einschrinkung und Vorbehalt fiir den Brenner entschieden.
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Wege- und Verkebrsverbiltnisse im mittleren Alpenraum um 100 v. Chr.

Zu einer vollstindigen Erfassung des Wissens der Rémer iiber die Gebirge und
Tiler sowie deren Bewohner im mittleren Alpenraum — d.1i. zwischen Ritischen
Alpen und Hohen Tauern — zu einer bestimmten Zeit gehdren nicht nur litera-
rische Quellen, sondern auch die Hilfsmittel und Ergebnisse der iibrigen histo-
rischen Disziplinen, vor allem der Archiologie.!* Eine Beschrinkung auf die schrift-
lichen Zeugnisse wird dadurch gerechtfertigt, weil sich nur an ihnen nachpriifen
1aRt, welche Vorstellungen die Romer von den Alpen besaflen. Auflerdem sollen
von vornherein wesentliche geographische und topographische Fakten ausgeklam-
mert bzw. nur insoweit beriicksichtigt werden, wie sie fiir das Wissen von den
alpinen Verkehrswegen zur Zeit des Kimbernzuges wichtig sind.

Eire erste sichere Vorstellung von der Kenntnis der Romer iiber die Alpen und
deren Ubergangsméglichkeiten vermittelt uns der Bericht, den Polybios im Zu-
sammenhang mit Hannibals Alpeniiberschreitung gibt.!2 Er vergleicht die Alpen
mit den Bergen seiner griechischen Heimat und stellt fest, daff niemand die Alpen
an einem einzigen Tage besteigen kdnne, sondern mindestens fiinf Tage brauche.
Thre Linge betrage 2200 Stadien, wobei es nur vier Uberginge gebe, nimlich:

1. den durch das Land der Ligurer, entlang des Tyrrhenischen Meeres,
2. den durch das Gebiet der Tauriner, den Hannibal benutzt habe,

3. den Pafl im Gebiet der Salasser und

4. den Ubergang im Gebiet der Riter.!3

Das Zeugnis des Polybios ist insofern bedeutsam, als es a) Strabo!4 zur Verdeut-
lichung des Fortschrittes im Wissen iiber die Alpen seit Hannibal heranzieht und
es b) klar zeigt, wie ungenau die antiken Angaben sind.

11 Zu O. MENGHINS Versuch, mit Hilfe der archiologischen Funde den Brennerweg als
wahrscheinliche Zugstrafle der Kimbern nach Italien zu erweisen, ist zu bemerken, daf§ die
Zuordnung der in verschiedenen Grabungen festgestellten Brandschicht zu irgendwelchen
Ereignissen — oder sogar zum Kimbernzug — hochst problematisch ist. Die Voraussetzung
einer gesicherten Stratigraphie, mit deren Hilfe sich der zeitliche Spielraum auf die Zeit
des Kimbernzuges einengen liefle, ist bei den wenigsten ausgegrabenen Siedlungen ge-
geben (s. MENGHIN 13,15). Selbst wenn es gelingt, eine einwandfreie Stratigraphie zu
sichern, so ist damit noch nicht die Zerstrung der Siedlungen durch die Kimbern auf
ihrem Italienzug erwiesen. Genausogut kann die Verwiistung der Siedlungen auf Kriegs-
ziige alpiner Stimme untereinander zuriickgehen.

12 Vgl. den Artikel ,Alpenpisse‘ von R. Wyss, H. CaLLiEs und H. BUTTNER im Real-
lexikon der Germanischen Altertumskunde?, Bd. 1, Lief.2 (o. J., 1970?), 191-198, bes.
194 ff.; N1ssEN, Ital. Landeskunde 1, 1883, 136 ff.

13 Strabo 4, 6, 12 (c. 209).

14 Vgl. 4, 6, 6 (c. 204), wo er feststellt, dafl es jetzt (d. h. in augusteischer Zeit) viele und
leicht begehbare Alpenpisse gebe, wihrend es frither nur wenige und schwierig zu er-
steigende Uberginge gegeben habe.
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Die vielen vorgeschlagenen Routen — Gegenstand jahrelangen Bemiihens mo-
derner Forschung!® — beweisen es zur Gentige. Daf§ dies aber nicht das eigentliche
Problem und die Absicht des Polybios gewesen ist, wird klar, wenn man sich
vergegenwirtigt, dafl der Historiker ja nicht seinen zeitgendssischen Leser mit
vielen topographischen Details belistigen wollte, sondern seine Schilderung auf
dem Allgemeinwissen seiner Zeit aufbauen mufSte. Dieser verhiltnismiflig ein-
fache Sachverhalt liegt der Schilderung des Polybios zugrunde. Im Bewuftsein,
daf8 der romische Leser keinerlei Vorstellung von den inneralpinen Gebieten
besafl, bestimmt er daher nur den Anfangs- bzw. Endpunkt der alpinen Wege.
Fiir die Westalpen, die Hannibal mit seinem Alpeniibergang (218 v. Chr.) ins
BewufStsein der Romer riickte, gibt er daher die drei Hauptdurchgangsrouten an,
fiir den mittleren Alpenabschnitt nennt er dagegen nur einen Weg, den durch
ritisches Gebiet, und fiir die Ostalpen verschweigt er iiberhaupt Ubergangsmog-
lichkeiten. Dabei diirfte gerade dieser Raum zu den Gebieten gehdrt haben, in
denen das romische Militirengagement nach dem Zweiten Punischen Krieg am
stirksten war. Die Einrichtung einer Provinz Gallia Cisalpina und die Griindung
einer Vielzahl von coloniae sind Ausdruck eines solchen verstirkten Interesses
Roms.16

Weitere dhnliche Nachrichten, wie sie Polybios in seiner Alpenbeschreibung
oder Livius!”? im Bericht iiber die Kriege mit den cisalpinen Galliern bringen —
und die mehr Aufschluff iiber inneralpine Verhiltnisse geben —, lassen sich fiir
die Zeit vor dem Kimbernkrieg, der sie entstammen sollen, nicht finden. Alle
anderen Zeugnisse sind jiinger.!8 Hat man nun aufgrund der wenigen Quellen auf die
weitgehende Unerschlossenheit der Alpen!? zu schliefen oder aber auf ungenii-
gende Kenntnisse der Romer? Beides ist unzuldssig. Aus Mangel an Quellen kann
man weder das eine noch das andere behaupten. Auch kann man nicht zur Be-
griindung oder Ablehnung der einen oder anderen Meinung die landliufige Vor-

15 Z. B. die Lokalisation des Weges du& ‘Pattdv NIsseN a. O. 155 (allerdings mit Frage-
zeichen), P. C. PLANTA, Das alte Raetien, 1872, 31 A. 5, P. ReiNeckE, Ortliche Bestimmung
antiker geogr. Namen im rechtsrheinischen Bayern, Bay. Vorgesch.frd. 6, 1926, 26; W.
CARTELLIER], Die romischen Alpenstrafen . . ., Philologus Suppl. Bd. 18,1, 1926, 47; W. W.
HypE, Roman Alpine Routes, Memoirs of the American Philosophical Society 2, 1935,
137, halten ihn fiir den Brennerweg. HEUBERGER setzt ihn mit dem Weg iiber Julier und
Septimer gleich (Der Eintritt usw. [s. o. A. 4] 75).

16 Vgl. Livius, Buch 39. Dazu VETTERS, JOAI 46, 1961/63, 201 ff., Aquileia 183/181 im
Gebiet der Veneter angelegt!

17 39,54,12 ... Quique protinus eant trans Alpes et denuntient Gallicis populis, multi-
tudinem suam domi contineant: Alpes prope inexsuperabilem finem, in medio esse, non
utique iis melius fore, quam qui eas primi pervias fecissent . . .

18 7. B. Varro, Strabo, Horaz, Mela, Plinius.

19 Vgl. die kurze Zusammenstellung der archiologischen Quellen fiir die Friihgeschichte
der Schweiz durch R. Wyss, Alpenpisse, Reallexikon der Germanischen Altertumskunde?,
Bd. 1, Lief. 2, 193/194; fiir Tirol s. KARL FELIX WOLFF, Zur Urgeschichte Tirols, Bozen o. J.
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stellung bei den Romern heranziehen, die in den Alpen die Mauer Italiens?® sahen.
Denn dafd diese Mauer iibersteigbar war, hatten die Rémer im 2. Jahrhundert v.
Chr. mehrmals zu spiiren bekommen, als alpine Vélkerschaften in die Po-Ebene
einfielen und das Land verwiisteten. Thre Reaktion auf solche Invasionen macht
andererseits aber auch deutlich, daf8 sie auf ihren Strafexpeditionen gegen diese
Alpenvélker weiter und tiefer in den Alpenraum eindrangen, als dies aus den
schriftlichen Zeugnissen hervorgeht. Die Feldziige gegen die Stoeni?! (117 v. Chr.)
und gegen die Karner?? (115 v. Chr.) machen die Diskrepanz im riumlichen Vor-
stellungsvermdégen der Historiker und der militidrischen Wirklichkeit nur zu deut-
lich. Weiter wird man den Strafexpeditionen gegen diese Alpenvélker entnehmen
diirfen — wenn man sich die Miihe ihrer Lokalisierung macht —, dafl das romi-
sche Militir mit Hilfe dieser Feldziige erste Kenntnisse des Alpensiidsaumes ge-
wonnen haben mufite, eine Tatsache, die ein Jahrzehnt spiter fiir die Mafinah-
men im Kimbernkrieg von Vorteil sein sollte.

Hailt man nach dem bisher Gesagten kurz inne, so ergibt sich:

1. Der Versuch, die geographischen Vorstellungen der Rémer von den Alpen fest-
zulegen, muf$ anhand der unzureichenden ‘Quellen scheitern. Der Birnbaumer
Wald (= Okra-Paf}), der fiir das Ende des 2. Jh. v. Chr. nur bei Strabo?? be-
zeugt ist, miifSte sich — wenn die Annahme richtig ist, daf$ er zu den am hiufig-
sten benutzten Alpenwegen gehért — doch schon bei Polybios finden. Dies ist
jedoch nicht der Fall. Gleichwohl ist der zeitgenossischen Annalistik, der Poly-
bios und Livius folgen, eine ganze Reihe von Durchlissen in der Alpenmauer
bekannt.

2. Unzutreffend ist auch die Meinung, die Rémer hitten bis zum Kimbernkrieg
noch nicht den Alpenraum betreten. Thre Kriegsziige gegen bestimmte Volker
am Alpensiidsaum zeigen, daf sie weiter als sub radice Alpium?* eingedrungen
waren, aber doch nicht so weit, daf sie den inneren Alpenbereich mit den zen-
tralen, bedeutenden Pissen dabei kennengelernt hitten.

Da uns die Quellen keine ausreichende Vorstellung der Rémer iiber das Alpen-
gebiet zu geben vermdgen, miiffte man jetzt den verschiedenen Mdglichkeiten vor-
romischer Alpeniiberquerungen nachgehen. Dies wiirde in diesem Rahmen je-
doch zu weit fiihren. Ich beschrinke mich daher auf die Diskussion der Frage,
ob eigentlich ein Kimberniibergang iiber den Brenner mdoglich gewesen ist.

20 S, Liv. 21, 35, 8-9.

2 Liv. Ep. 62; Oros. 5, 14, 5; Fast. Triumph. a. 117 (A. DEGRrassI, Fasti Capitolini 106).
22 Fast, Triumph. a. 115.

23 Strabo 4, 6, 6 (c. 204).

24 Oros. 5, 14, vgl. Strabo 4, 6, 6.
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Die Wegsamkeit der Alpentiler und -pisse

Mit Hilfe archiologischer Funde hat Pia LAVIOSA-ZAMBOTTIZ® versucht nachzu-
weisen, dafs die zentralen Alpenpisse, wie Simplon, Gotthard und Brenner, im
Laufe der Eisenzeit eine unbedeutende Rolle spielten und nur Wege eines gele-
gentlichen Transitverkehrs iiber sie hinwegfiihrten. Wihrend der Bronzezeit sol-
len jedoch diese Pisse hiufiger benutzt worden sein. Den Beginn eines intensive-
ren Warenverkehrs iiber den Brenner setzen CARTELLIERIZ?® und RAMSAUER?? mit
der sich festigenden Etruskerherrschaft in Oberitalien an (um 500 v. Chr.). CAR-
TELLIERI glaubt dieses Eindringen, das zur ,Erschliefung der zentralen Alpen-
pisse fiir den Weltverkehr® fiihrt, von Siiden her genau nachverfolgen zu kon-
nen. Er sagt:28  Von Verona aus dringen etruskische Kunsterzeugnisse, etruski-
sche Schriftzeichen das Etschtal hinauf in den Bozener Kessel ein, greifen iiber
den Brenner nach Matrei iiber und gelangen bis nach Augsburg, dem Hauptaus-
tauschplatz der Waren zwischen Nord und Siid ...“ Angesichts einer solchen
prizisen Wegebeschreibung ist man umso erstaunter, wenn man bei R. HEUBER-
GER®® liest, dafl der ,iiber den Brenner fiihrende Urzeitweg, den Drusus nach
dem Riter- und Vindelikerkrieg verbessern, und hierauf Claudius zum 6stlichen
Zweig der via Claudia Augusta ausbauen lief3, von Feltre aus das Brixener Becken
nicht durch das Valsugana, das Etsch- und das unterste Eisacktal, sondern durch
das Piavetal, iiber den Kreuzberg und durch das Tal der Rienz“ verlief. Auch
E. SADEE3? weif}, daf der Weg vom, zum und iiber den Brenner im Altertum und
Mittelalter anders verlief als heute. In seinen Angaben beschrinkt sich SADEE
auf den engeren Bereich des Brennersattels. Uber die Strecken zum Brenner
schweigt er.

Die drei angefiihrten Forscher differieren in ihren Auffassungen nicht uner-
heblich. Sie stimmen iiberein in der Ansicht, daf§ der Brennerpafl die bequemste
Ubergangsmdglichkeit in vorrdmischer Zeit im Zentralalpenkamm bot; in der

25 Funzioni dei passi centrali alpini durante la preistoria, 40. Jahrb. d. Schweiz. Ges. f.
Urgeschichte, 1949/50, 201.

26 Die romischen Alpenstrafien usw., Philologus Suppl. 18, 1, 1926, 47.

27 Die Alpenkunde im Altertum, Zs. d. Dt. u. Ost. Alpenvereins 32, 1901, 46. KAHRSTEDT,
Studien zur polit. u. Wirtschaftsgesch. der Ost- und Zentralalpen vor Augustus, NGG
1927, 18, datiert den Beginn eines verstirkten Warenaustausches iiber den Brenner eben-
falls ins S. Jh., schreibt aber die archiologischen Funde nicht dem etruskischen, sondern
dem estischen Kulturkreis zu.

28 Philologus Suppl. 18, 1, 1926, 47 f.

2 Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4) 81 u. A. 71. Zur via Claudia Augusta und deren Verlauf
vgl. zusammenfassend KARL VOLKL, Der obere Weg. Die via Claudia Augusta auf der
Strecke von Bozen. bis Landeck, in: Der obere Weg = Jb. d. Siidtiroler Kulturinstituts
1965/66/67, 89-102.

30 BJ 143/144, 1938/39, 76.
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Frage der Zugangswege gehen sie auseinander. Die Pafizuginge spielen in jhrem
Denken bald eine grofle, bald eine unbedeutende Rolle. Dabei ist m. E. die Wahl
eines Passes gerade abhingig von der bequemsten Zugangsseite, d. h. in politi-
scher Hinsicht vom freien und ungehinderten Zugang.3! In topographischer Hin-
sicht bedeutet dies, nach den natiirlichen Geldndegegebenheiten zu fragen, dic den
Alpeniibergang eines wandernden Volkes begiinstigen oder erschweren.

Die Geldndeschwierigkeiten, die die Alpenpisse ihrer Uberschreitung entgegen-
setzen, liegen in der Regel nicht so sehr im unmittelbaren Pafbereich selbst, son-
dern mehr im Abschnitt der zu den Ubergingen fithrenden Téler und Hochtiler.
In vorgeschichtlicher und historischer Zeit waren die Haupttiler (Rhein, Rhone,
Inn, Etsch, Drau u. a.) stark vermurt und versumpft, und, wie wir aus spiteren
Zeugnissen wissen, von grofen, dichten Auwildern bedeckt.3? An eine bequem
talaufwirts fithrende Strafle auf der Talsohle ist daher nicht zu denken. Diese ist
meist erst zu Ende des 19. Jahrhunderts gebaut worden. Vielmehr wird in vor-
romischer Zeit der Fahrweg, besser gesagt, der Saumpfad, in vielen Windungen
und Steigungen am Talrand oder — wie streckenweise im Inntal — auf der Mittel-
gebirgsterrasse oder einfach in erhdhter Lage den Hingen®® entlang dem FlufSlauf
gefolgt sein.

Doch diese Hindernisse im Lings- und Haupttal diirften, verglichen mit denen
im Hoch- und Nebental, noch leicht passierbar gewesen sein. Die grofSten Schwie-
rigkeiten bereitete dem vorgeschichtlichen Verkehr der Eingang ins Hochtal bzw.
die Uberwindung der Stufenmiindung des Hochtales ins glazialiibertiefte Haupt-
tal. Fiir die Biindner Alpenpisse Albula, Julier, Septimer, Spliigen und Bernhar-
din besteht dieses Hindernis in der iibertieften Tallandschaft Domleschg.3* Im
Inntal sind solche Engpisse bei Finstermiinz/Martinsbruck, bei Landeck und bei
Innsbruck, wo das Hochtal der Sill steil ins Inntal abbricht, vorhanden. Wie diese
Gelindeschwierigkeiten gemeistert wurden, entzieht sich im einzelnen unserer
Kenntnis. Doch im Fall des Sillhochtales darf man annehmen, daf$ der Brenner-
weg die Miindungsstufe unterhalb Innsbrucks umging und iiber die Mittelgebirgs-
terrasse das Hochtal-Niveau der Sill bei Matrei erreichte.

Selbst wenn die Hochtalschulter leicht zu {iberwinden war, so ist deshalb nicht

31 Unklar ist bei den erwihnten Autoren, inwieweit sie Verinderungen der Herrschafts-
verhiltnisse iiber die Zugiinge zu den Pissen beriicksichtigen. U. KaHRSTEDT, NGG 1927,
19, verweist auf den Verfall des Brennerhandels im 4. Jh. v. Chr. infolge der Sperrung der
Wege durch die Illyrier, was zu einer Verlagerung des Handels nach Westen in keltisches
und ritisches Gebiet gefiihrt haben soll.

32 Z. B. das Vorarlberger Rheintal (Amm. Marc. 15,2-3; vgl. Strabo 4, 3,3; vgl. R.
Wyss, Alpenpisse, § 2 Verkehrsverhiltnisse, Reallexikon d. German. Altertumskunde?,
Bd. 1, 2. Lief., 192.

3 FRrITZ DORRENHAUS, Der Ritten und seine Erdpyramiden, in: Kélner Geographische
Arbeiten, H. 17, 1966, 11, iiber romerzeitlichen Pfad durchs Eisacktal.

3 HERMANN WOoPFNER, Wandlungen des Verkehrsnetzes in den Ostalpenlidndern,
Geograph. Jahresber. a. Ost. 16, 1933, 133.
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immer gleich auf eine stirkere Frequentierung eines Passes in vorgeschichtlicher
Zeit zu schliefen. Vielfach traten gerade im Bereich des Pafisattels selbst durch
die Bewaldung besondere Schwierigkeiten3s auf, die der friihgeschichtliche Ver-
kehr dadurch mied, daf§ er einem benachbarten HochpafS, der nicht mehr in der
Hochwaldregion lag, den Vorrang gab. Im Falle des Brenners wird dies recht
deutlich. Nach Ansicht K. FINSTERWALDERS?® und H. WoPENERS3? war der Bren-
nersattel in vorgeschichtlicher Zeit bis ins Hochmittelalter hinein von dichtem
Hochwald bestanden, der zum sogenannten Wibetwald gehorte. Diese unweg-
same Waldwildnis, die auf dem Brennersattel von drei Seen in ihrer Begehbar-
keit®® noch erschwert wurde, umging der prihistorische Brennerweg, indem er
vermutlich siidlich von Matrei die Talsohle des Sillbaches verlief}, am o6stlichen
Talrand iiber Mauern nach Steinach (am Brenner) fiihrte, siidwestlich von Steinach
iiber die Héhe von Né6flach (1442 m) und St. Jakob nach dem Flurstiick ,In der
Gasse* zum Ausgang des Obernbergtales verlief und endlich iiber die Steinalm
(1678 m) und Wechselalm (1658 m) Gossensafl erreichte.?® Die bewaldete Paf3-
hohe mit der versumpften Talsohle und den Seen wurde anscheinend selbst in
rémischer Zeit gemieden.40

Dariiber hinaus setzte gleich siidlich Sterzings erneut eine schwierige Wegstrecke
den Brennerweg fort. Es ist dabei gleichgiiltig, ob der Pfad nur durch das enge,
mittlere Eisacktal verlief oder diesen Talabschnitt im Westen iiber den Jaufenpafl
oder im Osten durch das Pustertal umging.

Am Beispiel des dargestellten vorgeschichtlichen Brennerweges wird deutlich,
welche Schwierigkeiten und Gelindehindernisse ein wanderndes Volksheer mit
Frauen und Kindern, mit Vieh und Gepick zu iiberwinden hatte.

Eine weitere Frage, die fiir die Entscheidung, welchen Alpenweg die Kimbern
benutzten, wichtig sein konnte, ist die nach der Befahrbarkeit der Alpenpisse.
Denn laut Plutarch®! bauten die Germanen bei Vercellae ihr Lager in Form einer
Wagenburg auf. Demnach hitten die Kimbern offenbar die Alpen mit Wagen

35 Vgl. HERMANN WOPENER, Die Besiedlung unserer Hochgebirgstiler, dargestellt an
der Siedlungsgeschichte der Brennergegend, Zs. d. Dt. Ost. Alpenvereins, 51, 1920, 43.
Anders GEORG THEODOR SCHWARZ, Die Rémer im Bergland der Schweiz, Germania
Romana, Bd. 3: Rém. Leben auf germ. Boden, Gymnasium Beiheft 7, 1970, 112, der meint,
dichter Wald habe die Begehbarkeit der Pisse selbst im Winter gewahrleistet.

36 Zwei Pidsse, Skolast — Siidtiroler Hochschiilerzeitung 9, 1962, H. 1, S. 8.

37 Zs.d. Dt. Ost. Alpenvereins 51, 1920, 43.

38 WOPFNER, Zs. d. Dt. Ost. AV 51, 1920, 43; vgl. den verworrenen Bericht Strabos 4,
6,9 und die Interpretation von WOLFGANG ALY, Strabonis Geographica, Bd. 4, 1957, S.
291 A. Strabo lifit aus einem See auf der Wasserscheide zwei Fliisse entspringen. AufSer
den Seen auf der Malser Seenplatte (am Reschenpafl) kommen hierfiir noch die Brenner-
seen in Frage (vgl. auch die geomorphologischen Verhiltnisse auf dem Toblacher Feld).

3 Nach WOPENER, Zs. d. Dt. Ost. AV 51, 1920, 42-44; ders., Geograph. Jahresb. a. O.
16, 1933, 139, danach SADEE, BJ 143/144, 1938/39, 76.

40 So jedenfalls H. WOPFNER a. O.

41 Plut. Mar. 27, 2.
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iiberquert. Strabo, der als einziger antiker Geograph und Historiker auf das Pro-
blem der befahrbaren Alpenpises eingeht, nennt fiir die voraugusteische Zeit drei
mit Fahrzeugen passierbare Pisse:

1. den Weg lings der ligurischen Kiiste,
2. den Weg iiber den Mt. Cenis*3 und
3. die Strafle iiber die Okra, den Birnbaumer Wald.44

Fiir den Brennerweg, wie iiberhaupt fiir die Pisse im mittleren Zentralalpen-
abschnitt, wie Maloja, Spliigen, Septimer, Julier, Reschen und Radstitter Tauern,
macht Strabo keinerlei Angaben. Da die erzihlenden Quellen unsere Frage wie-
derum nicht eindeutig zu beantworten vermégen, ist es deshalb nicht mdoglich,
die Unpassierbarkeit der Alpenpisse fiir einfache Fuhrwerke fiir erwiesen zu er-
achten.® Vielmehr wird aus Strabo 4, 6,6 deutlich, dafs die Alpenwege trotz der
unter Augustus vorgenommenen Verbesserungen nichts anderes als Saumpfade
waren, die gelegentlich von zweiriddrigen Karren passiert wurden.6

Ein Uberqueren der Alpen mit ein- oder zweiachsigen Fuhrwerken in vorromi-
scher Zeit mufite sich demnach duflerst schwierig gestalten, zumal auch das Ab-
bremsen der Fahrzeuge auf den Gefillstrecken?? nicht mit einfachen Hilfsmitteln zu
bewiltigen gewesen ist. Andererseits bleibt eine Lsung, wie sie SADEE vorschligt,’®
schon deshalb unwahrscheinlich, weil sich die Kimbern sicherlich nicht die Miihe
des Montierens und Demontierens der Wagen gemacht haben, sondern auf ihren
Ziigen alles bewegliche Hab und Gut der bodenstindigen Bevolkerung, deren Ge-
biete sie durchzogen, mitnahmen. Zudem ist zu bedenken, daf§ aus Plutarchs Zeug-
nis nicht die Tatsache einer Alpenquerung mit Fahrzeugen herausgelesen werden
kann. Wahrscheinlich ist vielmehr die Requirierung der Wagen wihrend der Zeit
des Umherschweifens in Oberitalien nach dem Alpeniibergang.

Zieht man die geschilderten Gegebenheiten in Betracht, so muf§ die Annahme,
die Kimbern seien iiber den Brenner nach Italien gezogen, als héchst unwahrschein-
lich gelten. Freilich bleibt immer noch die Méglichkeit der Wahl eines benachbarten
Passes, wie z. B. des Reschenpasses oder der Radstitter Tauern. Aber auch fiir die

42 Strabo 4,6, 3.

43 Strabo 4, 6,11 u.vgl. 4, 6,7.

44 Strabo 4,6, 10;7, 5, 2.

45 Trotz des Schweigens unserer Quellen ist von Archiologen die Befahrbarkeit des San
Bernhardino und des Radstétter Tauern nachgewiesen (vgl. GEORG THEODOR SCHWARZ,
Gymnasium Beiheft 7, 1970, 111, und HerBERT KLEIN, Salzburg, ein unvollendeter Paf3-
staat, in: D. Alpen i. d. europ. Geschichte d. MA, Vortrige und Forschungen, Bd. 10, 1965,
278).

46 WOPFNER, Geograph. Jahresber. a. O. 16, 1933, 141, zweifelt die Befahrbarkeit des
Brennerweges selbst fiir die Zeit nach dem Bau der via Claudia Augusta (46/47 n. Chr.) an.

47 Polybios bei Strabo 4, 6, 12 sagt von den vier Alpenpissen: ... Gndoog xENUVOIELS . . .

48 BJ 143/144, 1938/39, 82. SADEE meint, die Germanen hitten auf der einen PafSseite
ihre Wagen demontiert, auf Saumtiere verpackt iiber den Pafl geschafft und dann in der
Ebene wieder zusammengesetzt.



240 Rainer Loose

anderen Pisse gelten die Kriterien, die gegen die Benutzung des Brenners durch die
Kimbern aufgefiihrt wurden. Eine Zentralalpeniiberquerung, wie sie von vielen
Historikern angenommen wird, erscheint mir, nach geographisch-topographischen
Gesichtspunkten beurteilt, in groffem Rahmen nicht durchfiihrbar gewesen zu sein.4?

Die Kimbern im Alpenraum

Es bleibt zu kliren, wann, wie und wo die Kimbern nach Oberitalien gelangten. —
Im Jahre 103 v. Chr. soll eine Heeresversammlung,’® die nach der Riickkehr der
Kimbern aus Spanien zusammentrat, nach GUTENBRUNNER®! einen strategischen
Angriffsplan auf Italien beraten haben, der zum Inhalt hatte, die Rémer von zwei
Seiten zu bedrohen und anzugreifen, um gleichzeitig eine giinstige Gelegenheit zur
Erhebung der oberitalienischen Vélker zu schaffen. Daf dieser strategische Gedanke
wohl unzutreffend ist, bedarf keiner groflen Erliuterung. Es geniigt, darauf hinzu-
weisen, daf im romischen Heer vor Aquae Sextiae besonders tapfer die Ligurer
kiampften,52 die beiderseits der Westalpen saflen. Auflerdem gibt es keine Anzeichen,
daf§ die Gallier in der Cisalpina irgendwelche Vorbereitungen zum Aufstand trafen.
Vorteile einer Rebellion im Riicken der kimpfenden Rémer waren fiir sie ja nicht zu
erwarten.5® Was allerdings dem Beschluf$ der Heeresversammlung und, darauf auf-
bauend, einem moglichen ,Angriffsplan‘ — fiir den viele Historiker5* eintreten —
als bestimmendes Motiv zugrunde liegt, ist die Einsicht der Fiihrung, daff die Ver-
sorgung einer solchen Volksmasse mit Lebensmitteln auf dem Zuge erhebliche
Schwierigkeiten bereiten muflte. Die Entscheidung, getrennt in zwei Gruppen®® nach

4 THEODOR MavYER (Die Alpen als Staatsgrenze und Volkerbriicke im europdischen
Mittelalter, in: Die Alpen i. d. europ. Gesch. d. MA, Vortrige und Forschungen, Bd. 10,
1965, 8) betont dies fiir die Zeit der Volkerwanderung und weist auf die Umgehung der
Alpen im W und O hin.

5 Erschlossen aus Liv. Per. 67; der Ort der Versammlung soll nach der Konjektur TH.
MoOMMSENS, RG 21! 183 A. 1, im Gebiet der Veliocasser (um Rouen) zu suchen sein (in
Veliocassis statt ballicosis); MULLENHOFF, DA 2, S. 289 u. Anm. S. 299.

51 Germanische Friihzeit in den Berichten der Antike, 1939, 119.

52 Plut. Mar. 19, 4.

5 Die guten Beziehungen der cisalpinen Gallier zu den RSmern hebt H. VETTERS
(JOAI 46, 1961/63, 204 ££.) hervor.

5 U. a. MILTNER, Klio 33,1940, 289 ff.; SapFE, RhM 88, 1939, 43 ff., ders., B] 143/144,
1938/39, 75ff., ders., Klio 33, 1940, 225 ff.; HEUBERGER, Der Eintritt usw. (s. o. A. 4),
841,

5 Plut. Mar. 15, 4-5; anders Florus 1, 38, 6 und Orosius 5, 16,9, die von einem triper-
titum agmen sprechen, wobei die Tiguriner die 3. Abteilung gebildet haben sollen. Es
scheint, dafl die Tiguriner — dhnlich wie die Ambronen — nur in einem lockeren Befehls-
verhiltnis zu den Kimbern standen; vgl. KoNrRaD KRAFT, Tougener und Teutonen, Her-
mes 85,1957, 374; L. ScEMIDT (s. 0. A. 10) 12 u. A. 3. Die Entscheidung, in zwei Grup-
pen vorzugehen, ist nach Plut. Mar. 15, 4 eine Zufallsentscheidung (¥Aoyov) und basiert
nicht auf Planung.
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Oberitalien zu ziehen, ist daher nicht Grundlage eines militirischen Gesamtplanes,
wie man Rom bezwingen konne, sondern reine Notwendigkeit. Lediglich als lose,
lockere Absprache zwischen den germanischen Vélkern kann nach Plut. Mar. 15,4
gelten, dafl die Teutonen und Ambronen als eine Angriffsgruppe durch ligurisches
Gebiet am Meer entlang (gegen Marius) ziehen sollten, die Kimbern als andere
Gruppe aber sollten, ,von oben (d. h. von Norden) durch norisches Land (gegen
Catulus) marschieren und dort jenen Zugang erzwingen“.5¢ Weitergehende Pline5?
diirften wohl kaum beraten und ausgearbeitet worden sein, ausgenommen natiir-
lich die Frage des Zeitpunktes, wann man sich in Italien wieder vereinigen wollte.
Wenn die Existenz eines militirischen Gesamtkonzeptes fiir ein abgestimmtes,
koordiniertes Vorgehen der Germanen gegen Rom in Frage gestellt werden muf, so
ist nicht zu bestreiten, dafl das Gelinde die Route und die Wahl des Alpeniiber-
gangs der einzelnen Marschgruppen bestimmte. Verschiedene Historiker®® sind sich
einig, dafl die Wahl des Weges und des Alpenpasses durch die Kimbern von den Ge-
lindekenntnissen entschieden wurde, die sie elf Jahre zuvor bei ihrem Zug nach
Gallien gewonnen hatten.?® Maflgebender fiir die eingeschlagene Route muflte vor
allem die Versorgung von Mensch und Tier mit Wasser und Nahrung wihrend
dieses Marsches sein. Zwar werden die Kimbern und Teutonen gréflere Lebens-
mittelvorrite fiir sich angelegt und mitgenommen haben, so daf sie nicht tiglich
ihre Nahrung beschaffen mufSten. Anders dagegen diitfte die Versorgung des mit-
gefiihrten Viehs mit Futter und Wasser gewesen sein. Man wird kaum annehmen
wollen, dafl die Germanen auch Heu in gréfleren Mengen mitfiihrten. Die tigliche
Futtersuche wird deshalb die Marschroute und die Marschgeschwindigkeit nicht
unwesentlich bestimmt haben. Auch muflten von Zeit zu Zeit gute Weideplidtze
aufgesucht werden, um dem Vieh, insbesondere den Lasttieren, eine lingere Rast®
zu gdnnen, was ebenfalls die Wahl des Weges beeinflussen mufSte. Topographisch
gesehen mufl sich also die Marschroute der Kimbern an die Offenlandschaften,®
die waldfreien Gebiete der damaligen Zeit angelehnt haben; sie muff durch solche

56 Plut. Mar. 15,4 ... Tédv 8¢ BugPdowv dierhéviwv opis avrtodg dixa Kinfoor pev
Bhayov 8ud Nooudv dvodev inl Kdthov xweelv xal thv mdgodov éxeivyv Pidleoda ...

57 Man beachte auch Plut. Mar. 15,5 ... zal Kipfoows pnév évivero mhelwv 7 dwatoifin
nal uéhdnoig, Tevtoves 8¢ xal "AuPowveg doavteg eddis .. ., eine Bemerkung, die nicht
in ein strategisches Planungskonzept pafit.

5% U.a. GUTENBRUNNER a. O. 121; HEUBERGER, Der Eintritt usw. (s.o. A. 4) 75.

5 Dijese Annahme ist moglich, jedoch nicht zwingend, zumal wenn man bedenkt, daff
jetzt (102 v. Chr.) im Gefolge der Kimbern sich die helvetischen Tiguriner, deren Wohn-
sitze im nordlichen Alpenvorland zu suchen sind, befanden, die mdglicherweise bessere
Kenntnisse der Alpenwege hatten als die Kimbern, deren Wissen von den alpinen Wege-
verhiltnissen sich nur auf ein einmaliges, gelegentliches Kennenlernen beschrinkte.

8 Daher vielleicht die Verzogerungen bei den Kimbern, vgl. Plut. Mar. 15, 5.

61 Solche Riume bezeichnet die geographische Forschung als ,Altlandschaften’, vgl.
HeLMUT JAGER, Altlandschaftsforschung, Reallexikon d. Germ. Altertumskunde?, Bd. 1,
2. Lief. (1970?), 225 ff.
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Riume gefithrt haben. Es ist auch an die besonderen Schwierigkeiten der Versor-
gung der Tiere im Hochgebirge zu erinnern, wo trotz groflen Wasserangebots wegen
der zerkliifteten Reliefverhiltnisse das Trinken des Viehs diffizil und gefihrlich ist.

Aufgrund dieser Analyse der geographisch-topographischen Relief- und anderer,
marschtechnischer Faktoren ergibt sich eine Route, die nicht durch und iiber die
Zentralalpen gefiihrt haben kann. Einen Hinweis fiir eine andere mogliche Route
diirfte Plutarch (Mar. 15, 4) geben. Danach kénnten die Kimbern etwa folgenden
Weg eingeschlagen haben:

vom Gebiet der Veliocasser®? in Nordostgallien iiber das heutige Metz nach
Mainz,®® wo sie den Rhein querten, weiter in Richtung Donau,$ an dieser
entlang bis zum spiteren rémischen Lauriacum (Enns in OQ), von da auf der
Strafle 810 Nwowdv, d.h. enns-aufwirts, durch das Palten- und Liesingtal
(Schoberpafs 850 m) mur-aufwirts bis Neumarkt in OO, von da in siidlicher
Richtung ins Klagenfurter Becken und iiber den Saifnitz-Paf} tagliamento-ab-
wirts durch das Kanaltal in die Gallia cisalpina.

Diesem Weg 816 Noguxdv folgt die spitere Romerstrafie von Virunum nach Lau-
riacum, an deren Trasse die Tabula Peutingeriana zwei Straflenstationen ,,Noreia“
bezeugt. Die Bezeichnung der Route du Noguxdv enthilt sicherlich nicht blof einen
allgemeinen Hinweis auf die Gegenden, in denen die Noriker saflen, sondern einen
nach ihnen benannten Verkehrsweg,®® der nicht nur norisches Gebiet beriihrte, wie
dies R. HEUBERGER® und A. DEGRASSI®? unter Hinweis auf die mittelalterliche Be-
zeichnung des oberen Eisack- und Pustertals als Nurichtal oder vallis Noricana an-
nehmen. Auch die Tatsache, daf$ Plutarch (Mar. 15, 4) die Aufgabe der Kimbern
mit den Worten ,,sie sollten von oben (= von Norden) durch norisches Gebiet zie-
hen und (dann) dort jenen Zugang (aus Noricum nach Oberitalien) erzwingen®,
spricht fiir den angenommenen Weg. Denn es ist auffillig, daf$ Plutarch an dieser
Stelle den Terminus wépodoc gebraucht und nicht duéfaaig schreibt. Fiir den romi-
schen Leser kann dies nur heiflen, daf§ die Kimbern aus dem Gebiet der Noriker
nach Norditalien einfielen, und daf8 der Zugang (népodog) nach Italien nicht im
Zentralalpenraum, sondern am Alpensiidrand zu suchen ist. Mit anderen Worten

62 Nach TH. MoMMsENs Konjektur, s. o. A. 50.

% STAEHELIN, Die Schweiz in rémischer Zeit3, 1948, 55.

% Ob der Teutonenstein bei Miltenberg auf einen zuriickgelassenen Teil der Kimbern
bzw. der Teutonen wihrend dieses Marsches und auf die eingeschlagene Route deutet,
ist zweifelhaft, vgl. K. VoLkL, Noch einmal der Teutonenstein von Miltenberg, La nou-
velle Clio 3, 1951, 232 ff.

65 S. HEUBERGER, Der Eintritt usw. (s. o. A. 4), 84.

% Ebenda S. 82; vgl. dens., Ritien im Altertum u. Friihmittelalter I, Schlernschriften
20, 1932, 319.

7 Per quale via i Cimbri calarano nella val Padana? in: Scritti vari II, 1962, 991.
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besagt dies weiter, daf§ die Kimbern nicht durch das Etschtal und die Veroneser
Klausen die Transpadana®® betraten, sondern aus Nordosten auf italisches Gebiet
vorstieflen.®®

Germanen an den Veroneser Klausen?

Eine gewisse Schwierigkeit fiir die Annahme des vorgeschlagenen Marschweges der
Kimbern bietet der ausfiihrliche Bericht Plutarchs iiber die Abwehrmafinahmen
des Prokonsuls Q. Lutatius Catulus in Oberitalien. Im Kap. 23 der Marius-Biogra-
phie schreibt er (23, 2): ,,Catulus ndmlich, der den Kimbern entgegengestellt war,
hatte es aufgegeben, die Alpeniiberginge zu bewachen, um nicht gezwungen zu
werden, seine Streitmacht in viele Teile aufzusplittern und sich dadurch zu schwi-
chen. Er zog sofort nach Italien hinunter, nahm den Etschfluf8 (Atiso) vor sich (als
Frontlinie) und legte auf beiden Seiten starke Verschanzungen gegen (feindliche)
Ubergangsversuche an, lie3 eine Briicke schlagen, um den eigenen Leuten auf der
anderen Seite zu Hilfe eilen zu kénnen, falls die Barbaren gegen die Befestigungen
durch die Engtiler vordringen sollten.“

Diese Quellenstelle wird von MILTNER? so verstanden, dafl Catulus sich von der
»richtigen Erkenntnis leiten liefS, dafl der Durchbruch auch nur eines Passes oder
Ubergangs die gesamte Front aufrollen und die durch das Etsch- und Eisacktal vor-
gezeichnete alleinige Riickzugslinie auf das schwerste bedrohen mufite®. Deshalb
sollte der rémische Prokonsul an den Veroneser Klausen feste Stellung bezogen
haben.™ HEUBERGER? begriindet seine Entscheidung fiir die Veroneser Klausen mit
der Behauptung, die Romer hitten spitestens im Sommer genaue Kenntnis von dem
Anmarschweg der Kimbern iiber die Tiroler Uralpen erhalten und hitten daraufhin
mit den Truppenverschiebungen begonnen und ihre Arbeiten an den Veroneser Klau-
sen verstirkt fortgefiihrt. Alle diese Vermutungen lassen sich mit Angaben aus un-
seren ‘Quellen nicht stiitzen. Allein schon das Verhalten des Marius nach der Schlacht
bei Aquae Sextiae,” die man in den Spitherbst 102 v. Chr. setzt, spricht gegen
HeuBerGERS Annahme einer frithen Kenntnis des Anmarschweges der Kimbern

8 Denn das wire ein Weg durch ritisches Gebiet!

69 S, STAEHELIN a. O. 58, im Widerspruch zu S. 59.

1 Klio 33, 1940, 300.

71 MILTNER ebd.; HEUBERGER, Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4) 85£.; SADEE, BJ 118, 1909,
101ff.; ders., B] 143/144,1938/39,75ff.; Scumipt, Gesch. d. dtsch. Stimme bis zum
Ausgang d. MA, 1: Die Westgermanen?, 1938, 15; W. BRANDENSTEIN, Strategische Be-
trachtungen zum ersten Kimbernkrieg, Frithgeschichte und Sprachwissenschaft, Arb. a. d.
Inst. f. allgem. u. vergl. Sprachwiss., hg. v. WIiLHELM BRANDENSTEIN, 1948, 35; kritischer
H. VerTERS, JOAI 46, 1961/63, 215.

72 Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4) 85.

73 KurT WEICKELT, Die Schlacht bei Aquae Sextiae, Diss. Leipzig 1928, 24; SADEE,
Klio 33, 1940, 226 u. 228: fiir Nov. 102 v. Chr.; ScumipT, Die Westgermanen?, 12: fiir
Okt./Nov. 102 v. Chr.
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bei den Rémern. Denn Marius verlegt nach der siegreichen Schlacht von Aquae
Sextiae seine Truppen ins Winterquatier in die Gallia Transalpina. Hitte Marius,
der ja von Catulus iiber die Bewegungen der Germanen sicherlich informiert worden
wire, von dem Anmarsch gewufit,” so hitte er noch vor Winterseinbruch seine
Legionen nach Oberitalien zuriickverlegt, um in kiirzester Zeit zusammen mit
Catulus die Kimberngefahr beseitigen zu kénnen. Daff Marius dies nicht getan hat,
sondern erst abwartete, bis sich die weitere Entwicklung klar erkennen lief}, geht
aus einer weiteren Notiz Plutarchs?® hervor.

Diese Interpretation HEUBERGERS und SADEES geht von zwei Primissen aus,
deren Haltbarkeit in einem Falle — Zug iiber den Brenner — oben versucht wurde zu
widerlegen und deren andere — Atiso = Etsch (Veroneser Klausen) — es noch zu
kliren gilt. DafS Atiso = Etsch?" ist, ist aus Livius,”” Florus’ und Valerius Maxi-
mus? anzunehmen.8 In Verbindung mit Livius Perioche8! erscheint es aber zumin-
dest fraglich, den Worten 1d otéva die einzige und alleinige Bedeutung von ,Klause®
zugrunde zu legen. Vielmehr wird mit 16 otéva ein allgemeiner Begriff wie ,Enge’,
,enges Tal® wiedergegeben, ja moglicherweise iibersetzt Plutarch mit t& otéva das
lateinische Pluraletantum fauces, -ium; fauces wird hier nicht in einem eindeutig
geographisch-topographischen Sinn zur Bezeichnung lokaler Oberflichenformen
angewandt, sondern pafit eher in den militirischen Sprachgebrauch. Zudem wird
aus Florus 1,38, 6 ersichtlich,%2 daf8 in Plutarchs Bericht ein Topos der Militir-
literatur eingeflossen ist, der dhnlich dem zu werten ist, der in den Alpen die Mauer
Italiens sieht.

Es ist somit nicht zulissig, Plutarch als Beweis fiir die Veroneser Klausen anzu-
fiihren, die ferner deswegen als Riegel ausscheiden, als sich Catulus bei seinen Ab-
wehrvorbereitungen und -maffnahmen von dem primiren Gedanken leiten liefs,
keine Aufteilung des Heeres zuzulassen.83

74 Plut. Mar. 24.

75 Catulus tut dies, s. Plut. Mar. 23, 1.

76 Mar. 24, 1; vgl. SADEE, B] 118, 1909, 102.

76 Tn Frage kommen kénnten noch die Fliisse Astico, Natiso, Toce.

77 Per. 68.

8 1,38, 12.

58 4.

8 Der Name Atiso bietet auch insofern keine Schwierigkeiten, wenn man bedenkt,
daf der Grieche Plutarch méglicherweise fiir das lt. Athesis keinen griech. Akkusativ
zur Verfiigung hatte: Atnoig — Amo(o) — At(m)icwva, vgl. auch WOLFGANG ALy,
Strabonis Geographica, Bd. 4, 1967, 291 ff.

81 C. 68: ... Cimbri cum repulso ab Alpibus fugatoque Q. Catulo proconsule, qui
fauces Alpium obsidebat . . . (es folgt die korrupte Stelle).

82 .. mec segnius quam minati fuerant tripertito agmine in Alpes id est claustra Italiae,
ferebantur ... Zu vergleichen ist Cicero, de lege agraria 2,32, 87: ... Corinthus in fau-
cibus Graeciae, sic ut terra claustra locorum . ..

83 Catulus kann daher auch keine Truppen an Sulla abgegeben haben; s. SADEE, Sulla
im Kimbernkrieg, RhM 88, 1939, 43 ff.; vgl. auch VETTERs, JOAI 46, 1961/63, 215.
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Er kann daher nicht in den Zentralalpenraum vorgeriickt sein. Denn ein solches
Vorriicken hitte in den Alpentilern konsequenterweise zur Kriftezersplitterung ge-
fiihrt, was man in der rémischen Heeresleitung aus vorangegangenen Unternehmun-
gen gegen alpine Volker sehr wohl wufSte. Aufgrund einer solchen Lagebeurteilung
mufSte Catulus zu der Erkenntnis kommen, daf§ ein kimbrischer Angriff nur dann
aufzuhalten sei, wenn er sein Heer so aufstellte, daf$ es

a) die Talausginge am Alpensiidrand beobachten und
b) schnell eine Abwehrlinie erreichen konnte, an der der kimbrische Vorstof§
aufzuhalten war.

Als hierfiir geeignete Verteidigungslinie bot sich in der Transpadana die Etsch an,
die nur an wenigen Furten gequert werden konnte. Fiir den romischen Verteidiger
bedeutete dies, die wenigen Furtplitze zu besetzen und zu sperren. Aber die Etsch
als Frontlinie zu nehmen, hatte andererseits nur dann Sinn, wenn man mit Sicher-
heit die Kimbern aus 6stlicher Richtung kommend zu erwarten hatte. DafS dieses
Verteidigungskonzept im groflen Rahmen richtig angelegt und durchgefiithrt wurde,
zeigte sich beim ersten Zusammenstofl. Denn die Primisse, die Kimbern aus ost-
wirtiger Richtung zu erwarten, bestitigte sich darin, dafd sie frontal auf die romi-
schen Sperren stiefSen, und nicht, wie man vermutete,8 aus der Flanke, d. h. aus dem
Norden, durch das Etschtal®s gegen die Barrikaden anrannten.

Die Tridentina iuga

Einer solchen These, die Rémer hitten die Germanen nicht aus nordlicher Richtung,
sondern aus dem Osten erwartet, scheinen die Quellen bei Florus,® Frontin8” und
Ampelius®® zu widersprechen. Gerade Florus’ Nachricht wiegt besonders schwer,
weil er eine weitere Ortsangabe zur Bestimmung des Kimbernweges iibetliefert. Ex
schreibt, die Kimbern seien wihrend des Winters iiber die Tridentiner Joche nach
Italien vorgeriickt.?® Da diese Notiz in der Argumentation SADEES?® und Heu-

8¢ Vgl. SADEE, B] 118, 1909, 103 ff. u. 143/144, 1938/39, 75 ff.; MILTNER, Klio 33, 1940,
400; HEUBERGER, Das erste Erscheinen der Germanen in den Alpen, Siidostforschungen
14, 1955, 9.

8 Denn wenn sie wirklich aus Norden aus der Flanke auf die rdmischen Sperren ge-
stoflen wiren, so hitte sich bei dem erbitterten Widerstand fiir die Kimbern die leichtere
Aufgabe ergeben, die Hindernisse zu umgehen, etwa durch das Val Sugana.

8 1,38, 11.

87 4,1,13.

8 20 4;45, 1.

8 1,38,11 ... Hi iam — quis crederet? — per hiemem, quae altius Alpes levat, Triden-
tinis iugis in Italiam provoluti veluti ruina descenderant . . .

% Vgl. B] 143/144, 1938/39, 75 ff.
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BERGERS?®" eine besondere Rolle spielt, gilt es, quellenkritisch zu iiberpriifen, ob
man dieser Florusstelle ein solches Gewicht beilegen darf.

Zunichst zu der Angabe, die Kimbern hitten wihrend des Winters die Alpen
iiberquert. Zur Absicherung dieses Zeitpunktes schildert er, wie die Kimbern im
Schneetreiben nackt umbherliefen, durch Eis und Schnee auf die Berge kletterten,
sich auf ihre Schilde setzten und die Abhinge hinuntersausten. Beim oberflichlichen
Hinsehen scheint hier eine weitere Quelle den Wintertermin zu stiitzen. Aber ein
kritischerer Leser wird dieser Stelle kaum mehr als anekdotenhaften Charakter zu-
erkennen und sie schon gar nicht als Beweis zur Stiitzung seiner These anfiihren; denn
es werden Eigenschaften geschildert, die zum Bild der Schrecken erregenden Barba-
ren gehoren. Gegen Florus’ Wintertermin spricht auch eine andere, der annalistischen
Vorlage zuzurechnende Plutarchstelle. Mar. 23, 1 heifSt es, daf Marius wenige Tage
nach dem Sieg von Aquae Sextiae von seinem Mitkonsul Catulus eine Nachricht er-
hielt, die ihn vom Erscheinen der Kimbern in Norditalien unterrichtete. Da die
Schlacht bei Aquae Sextiae in den Spitherbst 102 v. Chr. gesetzt wird, bedeutet
diese Notiz bei Plutarch, daff die Kimbern etwa zur gleichen Zeit auf Catulus’ Vor-
posten stiefSen.?t

Was nun die Tridentina iuga betrifft, so hat HEUBERGER?2 gerade dieses Zeugnis
in seine Argumentation eingebaut und behauptet, dafl mit dem Ausdruck Tridentina
iuga ,unzweifelhaft die Gebirge Tirols, im besonderen dessen Uralpen gemeint®
seien. Er sieht seine Auffassung weiter durch die Plinius-Stelle n. h. 3, 121 gestiitzt,
»wo dieser Gelehrte — als gebiirtiger Comenser zweifellos auf Grund eigenen, nicht
einer ilteren Quelle entnommenen Wissens — den Ursprung der Etsch in die Triden-
tinae Alpes verlegt®.

Im Sprachgebrauch der Flavier-Zeit steht die Bezeichnung Tridentinae Alpes®®
synonym fiir Alpes Raeticae.* Ob aber dieselbe sprachliche Verwendung in der
ilteren Quelle des Florus, in der manche Althistoriker? Livius sehen, vorliegt, mufl
bezweifelt werden. Urspriinglich diirften mit Tridentina iuga die Berge im engeren
Umbkreis des romischen Kastells Trient?® bezeichnet worden sein, das sich an eine
iltere Siedlung der Tridentini anlehnt.?” Die Ableitung des Ortsnamens ergibt sich

90* Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4), 83.

91 Vgl. MULLENHOFF, DA 2, S. 138, der sich ebenfalls gegen die Winteriiberquerung
der Kimbern ausspricht.

92 Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4), 83; Riitien im Altertum I, Schlernschriften 20, 1932, 60.

9 Vgl. Cass. Dio 54, 22.

9 Hans PHILIPP, Trid. Alpes, RE 7 (1939) 102; NisseN, It. Landeskunde 1, 147.

9 HEUBERGER, Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4), 83; MULLENHOFF, DA 2, S. 140.

9 DEssAU, ILS 86: 24 v. Chr. angelegt; s. CARTELLIER], Philologus Suppl. 18, 1, 1926,
49.

97 HEUBERGER, Ritien im Altertum I = Schlernschriften 20, 1932, 54, und Tirol in der
Roémerzeit, Tiroler Heimat, Bd. 20, 1956 (1957) 138, meint, daf8 Trient schon im J. 89
v. Chr. durch die Lex pompeia eine rémische Stadt wurde.
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aus dem Namen des Bergvolkes der Tridentini. Diese gehorten zu den Ritern?®
und wohnten — nach Strabo? — ostwirts des am FufSe der Alpen liegenden Comum
zusammen mit den Lepontiern und Stonern, wihrend ndrdlich und nordéstlich von
ihnen die Riter und Vennonen ihre Wohnsitze hatten.

Fiir unsere Argumentation ist diese Lokalisation der Tridentini wichtig, denn sie
beschrinkt den Gebrauch des Ausdrucks Tridentina iuga auf die Gebirge ostwirts,
d. h. genau auf den siidlichen Alpenraum. Doch mit der Siidwirtsverlagerung des
Namens Tridentinae Alpes vom Alpenhauptkamm auf die siidlichen Kalkalpen ist
die Schwierigkeit, die die Florus-Stelle fiir die obige Interpretation der Ereignisse
im Kimbernkrieg bietet, nicht vollstindig beseitigt, zumal auch andere Quellent?®
Geschehnisse des Kimbernkrieges in die Tridentinae Alpes verlagern. Entscheidend
ist, wann sich die Bezeichnung fiir diesen Alpenabschnitt unter diesem Namen im
romischen BewufStsein festsetzen konnte. Mit gutem Grund darf man annehmen,
daf§ der Name erst dann weitere Verbreitung fand, als sich Rom in dieser Region
festsetzte, d. h. ein Kastell oder eine colonia griindete.1®t Die Entstehung des Lokal-
namens Tridentinae Alpes ist also geraume Zeit nach dem Kimbernkrieg anzusetzen.
Wenn daher die spiteren rémischen Geschichtsschreiber, wie Ampelius, Frontin und
Florus aufgrund ihrer besseren Ortskenntnisse Episoden des Kimbernkrieges hier-
her verlegen, so ist dies nicht weiter verwunderlich, sondern entspricht dem Be-
miihen, fiir den Leser anschaulicher zu schildern.

Diesen Vorgang beleuchtet auch die Anekdote, die Frontin1%2 und Ampelius!®3
erzihlen. Beide berichten iibereinstimmend, daff M. Aemilius Scaurus seinen eigenen
Sohn, der im Tridentinischen Gebirge dem Feind ausgewichen war, verstoflen habe,
worauf dieser sich das Leben nahm. Dieselbe Geschichte berichten auch Valerius
Maximus!® und der Auctor de viris illustribus,!% der eine mit der Ortsangabe ,,bei
der Etsch®, der andere ohne Ortsnennung.1%6

Die uns hier interessierende Frage, wann und wo genau im Tridentino saltu sich
diese Vorginge abspielten, 148t sich nicht mit Sicherheit beantworten. Moglicher-

98 Dies ergibt sich aus Plin. n. h. 3,130: ... Feltini et Tridentini et Bernenses Raetica
oppida, Raetorum et Euganeorum Verona ..., dazu TH. MOMMSEN, Hermes 4, 1870, 111
A1

9 46,6.

100 7 B. Ampelius 45,2: ... Cimbrico bello cum Cimbri Tridentinas Alpes occupa-
verunt . . .; Frontin 4, 1, 13.

101 Moglich ist, daf8 Trient eine Ausgangsbasis fiir die Unterwerfung der Alpenvélker
im J. 15 v. Chr. ist.

102 41,13.

103 19, 10.

104 5.8 4.

105 72, 10.

106 Fine weitere Geschichte in den Tridentinischen Bergen bringt Ampelius 22, 4:
Lucius Opimius sub Catulo consule, in saltu Tridentino provocatorem Cimbrum inter-
fecit.
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weise gehoren diese Ereignisse alle in die Zeit nach dem Beziehen der Etschstellung.
Scaurus und auch L. Opimius'®? kénnten den Besatzungen der Sicherungskastelle
angehort haben, deren Aufgabe es war, den Ubergang der Kimbern iiber die Etsch
am Alpenrand zu verhindern.

Entgegen der Ansicht, die Tridentina iuga seien die Tiroler Hochalpenpisse, ist
festzuhalten, dafs mit diesem Ausdruck, der moglicherweise iiberhaupt erst nach der
Griindung des rémischen Kastells Tridentum 24 v. Chr. aufkam, die siidlichen Vor-
alpen bezeichnet wurden. Das Zeugnis des Florus, dem HEUBERGER so grofle Be-
deutung beimifSt, ist als Stiitze der behaupteten Brenner-Etschtal-Route nicht ge-
eignet, denn diese Quellenstelle hat nichts anderes zum Inhalt als eine psychologisch
motivierte Ausmalung des furor Teutonicus. Durch die Ortsangabe Tridentina iuga
wird Florus keineswegs glaubhafter.

Tiguriner, Norici tumuli und die Erfolge Sullas

Manche Forscher sprechen sich fiir eine besondere Rolle der Tiguriner im Verband
der Kimbern und Teutonen aus. Sie begriinden ihre Meinung mit dem ausdriick-
lichen Zeugnis bei Florus!®® und Orosius,®® die beide von einem dreigeteilten
Heereszug der Germanen nach Italien berichten. Orosius allerdings beschrinkt sich
auf eine kurze Notiz, Florus ist dagegen genauer und schreibt, dafd der dritte Heeres-
zug von den Tigurinern gebildet wurde, deren Aufgabe!l® es gewesen sein soll,
Riickendeckung fiir die nach Italien hinabsteigenden Kimbern in den Norici tumuli
Alpium zu geben.

Fr. MILTNER!!! hat diese Quellenstellen zunichst als Beweismittel fiir einen ge-
sonderten Zug der Tiguriner vorsichtig und skeptisch beurteilt, hat sich aber dann
doch entschlossen,!2 aufgrund dieser Zeugnisse den Tigurinern eine eigene Rolle
zuzugestehen, indem sie als dritte Marschgruppe rémische Krifte an einer dritten
Einfallslinie binden sollten. SAD£E hingegen hat mit Hilfe dieser Angaben des Florus
und Orosius und eines Fragmentes der Sulla-Biographie Plutarchs!!® ein strategisches
Konzept fiir die Zeit vom Kimberneinfall bis zum vollstindigen Sieg der Romer
entwickelt, das, gemessen an MILTNERS widerspriichlichem Urteil, {iberaus klar,

107 S, 0. A. 106.

108 1,38,18: ... tertia Tigurinorum manus, quae quasi in subsidio Noricos insederat
Alpium tumulos . . .

109 516, 9: . .. tribus agminibus Italiam petere destinarunt . . .

10 VerTERS, JOAI 46, 1961/63, 217, prizisiert und meint, daf die Tiguriner vermut-
lich die PafSiiberginge im Fellatal, Predil- und Loiblpaf sperren sollten.

111§, Klio 33, 1940, 291 u. A. 3.

11z §, 297/298. Vgl. die Einwinde K. KrAFTS, Hermes 85, 1957, 376 ff.

113 Plyt. Sulla 4, 3.



Kimbers am Brenner? 249

aber unkritisch ist.!** Zur Illustration seien hier kurz einige Gedanken SADZEES
wiedergegeben:

1. Die Tiguriner unterstiitzen den Einbruch der Kimbern als eine Art Reserve.15

2. Diese Reserve band Sulla (den SADEE zu den drei rémischen Heerfithrern zihlt)
mit einem Teil des Heeres des Catulus in den Stellungen im norischen Voralpen-
land.116

3. Sullas Operationsbasis war Aquileia. Nur von hier aus konnte Sullas Alpen-
feldzug gegen die Barbaren erfolgreich begonnen werden .17

4. ,Im Jahre 102, frithestens im Spitsommer, wahrscheinlicher im Herbst wird
Sulla die Tiguriner geschlagen haben,“118

Soweit SADEES verbliiffende Thesen, die natiirlich nicht unwidersprochen zur Kennt-
nis genommen wurden.!® Die Ansichten SADEES im einzelnen zu priifen, ginge iiber
den gesteckten Rahmen hinaus. Daher seien nur einige Punkte herausgegriffen.
Zunichst zum Vorschlag SADEES, die Norici tumuli seien im Raum der norischen
Pisse Saifnitz, Pl6cken und Predil zu suchen.120 Zustimmend geniigt es darauf hin-
zuweisen, daf die Norici tumuli nur in einer Gegend zu suchen sind, die Raum fiir
die Aufnahme einer Volkerschaft bot, und, ,,mit Riicksicht auf den Sinn des Wortes
tumuli®, nicht im Alpeninneren, sondern im siidéstlichen Alpenvorland zu lokali-
sieren sind.12!

Nicht zustimmen kann man SADEES Behauptung, Sulla sei einer der drei romi-
schen Heerfithrer gewesen. Die angefiihrte Belegstelle aus Plutarchs Sulla-Biogra-
phie spricht ganz allgemein!2? von einer ,,wichtigen Vertrauensstellung® unter Catu-
lus, nicht von einem Kommando Sullas. Darunter kann im besonderen die ihm iiber-
tragene Aufgabe der Frumentation des Heeres verstanden werden. SADEE mifSt die-
ser Stelle groflen, zu groflen Wert bei. Aus dem Zusammenhang dieser Plutarch-

114 Vgl. den Aufsatz SADEES, Sulla im Kimbernkrieg, RhM 88, 1939, 43-52.

115 Ebenda 4S5.

116 Ebd. 47 u. A. 12. Nur so erklire sich das rasche Zusammenbrechen der Etschfront!

17 Ebd. 49.

118 Ebd. 50.

119 S das scharfe Urteil HEUBERGERS (Der Eintritt usw. [s.0. A. 4] 82 u. A. 75, 88),
A. 75 auf S. 110: ,Diese Annahmen und Vermutungen brauchen nicht niher beriick-
sichtigt zu werden. Denn sie hingen ganz in der Luft und enthalten vielfach Unwahr-
scheinliches, ofters auch nachweislich Verkehrtes.“ Vgl. MiLTNER, Klio 33, 1940,290 u.
A. 3; STAEHELIN, Die Schweiz in rom. Zeit?, 59 A. 6.

120 S, 46; VETTERS, JOAI 46, 1961/63, 217.

121 HEUBERGER, Ritien im Altertum I, Schlernschriften 20, 1932, 319, setzt die Norici
tumuli ins mittlere Eisacktal, verbessert sich aber nach dem Einwand MiLTNERS, Klio 33,
1940, 302, der sie mit den Bergen im Gebiet der Sieben- und Dreizehngemeinden &stlich
Veronas (Sette e tredici Comune di Verona) identifiziert, und lokalisiert sie lediglich im
siidlichen Alpengebiet: Der Eintritt usw. (s. 0. A. 4) 82. Allgemein zu den Norikern vgl.
G¥za ALFOLDY, Taurisci und Norici, Historia 15, 1966, 224-241.

122 Plyt. Sulla 4, 3; s. BROUGHTON, MRR 1 561, 564, 569, 573.
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Stelle geht jedoch klar die Absicht dieser Notiz, die Taten Sullas im Kimbernkrieg
aufzuwerten, hervor, eben aus Prestigegriinden, um so Sullas Feindschaft zu Marius
mit einem fritheren Zeitpunkt beginnen zu lassen und um sie so besser motivieren
zu kénnen. —Ferner kann man einwenden, dafd SADEES Interpretation der ,,wichtigen
Vertrauensstellung® Sullas unter Catulus im Sinne eines militirischen Auftrags, die
norischen Alpenpisse zu decken, nicht eindeutig auf die Tiguriner zu beziehen ist,
sondern die Stelle spricht nur davon, Sulla habe einen grofien Teil der in den Alpen
wohnenden Barbaren besiegt.

Uberhaupt muf} der gesamte Versuch, die Rolle Sullas in den Jahren 102/101
herauszustellen, an der zeitlichen Einordnung der Ereignisse in den Gesamtablauf
des Kimbernkrieges scheitern.!2® Der kritische Punkt ist nimlich das Datum des
Sieges iiber die Tiguriner, das SADEE mit Spitsommer oder Herbst 102 v. Chr. an-
gibt. Strategisch und militirisch wiirde dies einerseits bedeuten, daf§ die Tiguriner
gleichzeitig mit den Kimbern die Gallia cisalpina betraten und dort sofort auf die
Roémer stieflen. Voraussetzen wiirde diese Annahme eine Teilung des germanischen
Heereszuges in drei getrennt marschierende Abteilungen, wie dies Florus und Oro-
sius berichten. Andererseits hitte eine solche Hypothese zur Folge, daf8 Catulus
bei einem gleichzeitigen Erscheinen der Kimbern und Tiguriner an verschiedenen
Orten sein Heer teilen muf3te,!24 um mit je einer Abteilung den beiden vorriickenden
germanischen Angriffsgruppen entgegentreten zu kdnnen und die Gefahr einer Um-
zingelung bei einem Durchbruch der Kimbern oder Tiguriner zu banren.

Ob man bei der unzureichenden Quellenlage soweit gehen darf, ist duflerst
problematisch. Vor allem das spitere Verhalten der Tiguriner lifit ernste Zweifel an
dem von SADEE behaupteten einheitlichen strategischen Plan und Zeitpunkt auf-
kommen. Wenn man nimlich, wie SADEE, annimmt, dafl dieser Plan die einzelnen
taktischen Schritte enthielt und diese Schritte aufeinander abgestimmt waren, dann
ist es verwunderlich, daf8 die Tiguriner nicht ihre Stellungen in den Norici tumuli
aufgaben und den Kimbern nachriickten. Denn eine Riickendeckung hatte doch nur
so lange Sinn und Zweck, bis die Etschiiberginge in kimbrischen Hinden waren.
Die logische Konsequenz in der Abfolge der germanischen Strategie nach dem Fall
der Etschfront wire also das Nachriicken der Tiguriner gewesen. Dafl dies nicht
geschah, auch dann nicht, als die Kimbern bei Vercellae die Entscheidung suchten,
zeigt, daf8 keine straffe Fithrung zur Durchsetzung des strategischen Konzeptes der
Germanen vorhanden war, ja es beweist, daff iiberhaupt kein strategischer Gesamt-
plan existierte.’2s Man kann hieraus weiter auf ein wenig durchorganisiertes Be-
fehlsverhiltnis der Tiguriner zu den Kimbern schliefien.126 Das Verweilen der Tigu-

123 S, MILTNER, Klio 33, 1940, 290 A. 3.

12¢ Gerade das vermied Catulus, s. Plut. Mar. 23, 2.

125 Und lehrt, daf8 man den Zug der Kimbern und Teutonen nicht mit modernen stra-
tegischen Kriterien erkliren kann.

126 KRAFT, Hermes 85, 1957, 374.



Kimbern am Brenner? 251

riner in den Norici tumuli wird man, wenn man der Florusstelle einen eigenen
Stellenwert zumessen will, am sinnvollsten so erkliren, dafl die Kimbern méglicher-
weise einen Einfall der mit Rom verbiindeten Noriker befiirchteten und daher die
Tiguriner mit der Riickendeckung beauftragten.12?

Nachweislich scheitert also SADEES Datierung der Vertreibung der Tiguriner durch
Sulla aus den Norici tumuli an der zeitlichen Einordnung der Ereignisse in den Ge-
samtablauf des Kimbernkrieges. Er setzt diese Nachricht des Florus zu friih an, zu
einer Zeit, als fiir Catulus noch nicht feststand, wann, wo und in welcher Zahl die
Germanen Italien erreichten. In diesem Stadium des Abwehrkampfes Sulla mit einer
Sonderaktion gegen die Tiguriner zu beauftragen, widerspriche eindeutig dem
militirischen Grundgedanken in Catulus’ Verteidigungskonzept, keine Kriftezer-
splitterung zuzulassen.!?® SADEES Hypothesen ist damit die Grundlage entzogen.
Damit ergeben sich gleichzeitig erhebliche Zweifel an der Glaubwiirdigkeit der
iiberlieferten tria agmina bei Florus und Orosius. Will man diese Nachrichten eines
dreigeteilten Heereszuges der Germanen gegen die Rémer nicht als blofle Phantasie
der beiden antiken Geschichtsschreiber abtun, so gilt es, sich zu vergegenwirtigen,
wie Florus und Orosius zu ihrer Feststellung der tria agmina kommen konnten.
Wahrscheinlich sind diese Notizen als spéterer Erklirungsversuch zu der Tatsache
zu denken, daf8 die Tiguriner fiir die Rdmer nach Vercellae ein dritter germanischer
Heerhaufen waren, den sie verdringen mufSten, sei es, um einer unmittelbaren Ge-
fahr zuvorzukommen, oder sei es nur, um ihrer Biindnispflicht gegeniiber den Nori-
kern nachzukommen. Mit anderen Worten heif$t dies: Nachdem die beiden Haupt-
gruppen — die Kimbern und Teutonen — geschlagen sind, bleiben fiir die Rémer die
Tiguriner in den Norici tumuli iibrig,'2® die fiir sie jetzt das tertium agmen bilden.

So gesehen ergibt sich auch fiir die obige Darstellung und These eines Kimbern-
zuges mitten durch Norikum ein zusitzliches Argument, wenn man, wie jetzt ver-
stindlicher wird, annimmt, daf} die Tiguriner nur ein lockeres Befehlsverhiltnis
zu den Kimbern hatten und ihnen in zeitlichem und riumlichem Abstand nachge-
zogen sind. Folglich miissen auch die Kimbern die Norici tumuli passiert haben und
konnen daher Norditalien nicht bei den Veroneser Klausen betreten haben, sondern
im Nordosten im Gebiet der Carner und Veneter.

Die wichtigsten Ergebnisse der Ausfithrungen sind — kurz in Thesen gefaf3t:

1. Entgegen SADEES, MILTNERS und HEUBERGERS Feststellungen und Ansichten sind
die Kimbern im Jahre 102 v. Chr. nicht {iber den Brenner oder iiber einen ande-

127 Als Konsequenz des 113 v. Chr. von Cn. Papirius Carbo behaupteten Egvio-Ver-
hiltnisses (Appian, Kelt. fr. 13). Vgl. VETTERS, JOAI 46, 1961/63, 217.

128 Plut. Mar. 23, 2; s. die Ausfithrungen oben.

120 Ob die auf der Ehrentafel der domus Augusta auf dem Magdalenenberg verzeich-
neten Elveti mit den Tigurinern zu identifizieren sind, ist fraglich. S. VETTERS, JOAI 46,
1961/63, 217.
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ren Pafl der Zentralalpen nach Italien gezogen. Sie haben die Alpen im Osten
umgangen und sind auf dem Weg 81d Nwgux@v aus dem Gebiet der Noriker
kommend, im Nordosten des heutigen Italiens, in rémisches EinflufSgebiet ge-
langt.

2. Thr Erscheinen in Italien fillt zeitlich mit der Entscheidung und Vernichtung der
Teutonen bei Aquae Sextiae im Spitherbst 102 v. Chr. zusammen.



