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KLAUS ZIMMERMANN

Spithellenistische Kultpraxis in einer karischen Kleinstadt.
Eine neue lex sacra aus Bargyh'a*

Zwei Eigenschaften charakterisieren das Phinomen der hellenistischen Feste in
seiner Gesamtheit: Die inflationdre Hiufung und die beeindruckende Vielfalt
der Anlisse.! Doch so reichhaltig das inschriftliche Material hierzu auf den
ersten Blick erscheint, so liickenhaft ist bei niherem Hinsehen unsere Kenntnis
der tatsichlichen Vorginge: Praktische Finzelheiten wie Teilnehmerkreis, Vor-
bereitung und genauer Ablauf der jeweiligen Feierlichkeit waren den Zeitgenos-
sen selbstverstindlich und bedurften nur bei der Neueinsetzung eines Festes
oder einer Verinderung der Rahmenbedingungen — etwa nach einem Synoikis-
mos — der schriftlichen Fixierung, Zugleich vermitteln die erhaltenen Kult-
satzungen alles andere als ein Bild der Uniformitit, was eine Ubertragung ihrer
Regelungen auf andete Feste in anderen Stidten selbst innerhalb eines engen
Zeitraumes ausschlieBt. Umso willkommener ist daher ein Neufund der letzten
Jahte, der ein in einigen Details recht klares Bild von der Finanzierung, Organi-
sation und Gestaltung eines stiddtischen Festes zu Ehren der Hauptgottheit —
und zwar gerade nicht in einer der Metropolen der griechischen Welt — zeich-
net. Es handelt sich um drei verschiedene Texte aus dem karischen Bargylia,
die ein jihrliches Opfer fur die Artemis Kindyas betreffen und sicher alle an
den Winden des Tempels aufgezeichnet waren.

* Fir den Hinweis auf die im folgenden behandelten Texte sowie fiir zahlreiche
wertvolle Einzelanregungen sei M. WORRLE herzlich gedankt; weitere AnstéBe gaben
Gespriche mit W, AMeELING, D.HENNIG und H.MULLER. Fur die Gelegenheit, erste
Uberlegungen zu diesem Thema beim Bayerischen Althistorikertreffen am Institut fiir
Alte Geschichte der Ludwig Maximilians-Universitit Miinchen (25. 07. 1998) zu prisen-
tieren, bin ich L.-M. GONTHER sehr verbunden.

! Vgl. etwa M. P.NiLssoN, Geschichte der griechischen Religion II, Miinchen 1967,
82—-88, sowie zuletzt die materialreiche Darstellung von A. CHANIOTIS, in: Stadtbild und
Biirgerbild im Hellenismus (Kolloquium, Minchen, 24. bis 26. Juni 1993), hg w
M. WORRLE — P. ZANKER, Munchen 1995, 147—-172.
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VA

Der erste ist seit tiiber 100 Jahren bekannt: Einige Zeilenanfinge vom Beginn
cines Dekretes? handeln von einem helfenden Eingreifen der Gottin in Krisen-
zeiten® sowie von einigen darauthin bereits erfolgten Neuregelungen beziiglich
des PFestzuges und der Weihegaben.® Weitere Einzelbestimmungen zur Aus-
gestaltung des Kultes waren ohne Zweifel der Inhalt des nachfolgenden Be-
schlusses, dessen Antragsteller, ein gewisser Poseidonios S.d. Menandros, uns
aus einem Ehrendekret fiir seine Person® niher bekannt ist: Sein Wirken fallt
in die frihen 20er Jahre des 2. Jh.s; wohl zweimal hintereinander gelang es thm
in den Jahren 129/28, die rémischen Feldherrn im Kampf gegen die Erhebung
des pergamenischen Thronpritendenten Aristonikos zur Entlassung von Hilfs-
kontingenten seiner Heimatstadt zu bewegen.(’ Hinter den mepiotavteg »ivduvor
in Poscidonios” Antragsbegriindung verbergen sich demnach mit groBter Waht-
scheinlichkeit KKampthandlungen zwischen romtreuen Gemeinden und der An-
hingerschaft des Attaliden. Dal3 Karien zumindest zeitweise in die Auseinan-
dersetzungen verwickelt war, ergibt sich aus der Erwihnung von Myndos unter
den von Aristonikos unterworfenen Stidten,’ wenngleich heute feststeht, dal3
es sich bei dem Ort von Aristonikos’ EinschlieBung und Gefangennahme nicht
um das karische Stratonikeia,® sondern um die gleichnamige Stadt am Kaikos
handelte.” Wie lange und in welchem Umfang sich auch in Karien nach diesem

2 W.R. Paton, JHS 16, 1896, 218f. Nr. 8 (I. Iasos II 613).

3 7.2-5: &[nedn &v 1dL TOAEN®L TOAAGY %al HEYGA®V] | TEQIOTAVTIMV KVEOVOV THY TE
oM MUV xal [ty xdoeav 6 &fjpog dd v Tiig AgTémdog] | Emeavelay v Te TATOLOV
avtovoufiav Sitcmoe xal gig v £§ doyfig] | mageyeviidn xatdotacty (L. ROBERTs Ergin-
zungen der rechten Zeilenpartien [Etudes anatoliennes, Patis 1937, 461] besitzen auf-
grund der unbekannten Zeilenlinge nur exemplarischen Charakter).

4 7.5-9: & & 8& nal v[opilov --] | moTeQdY TE MOAAG %Al oA gyneicfato--] |

mgoevonoey 8¢ nol meol Tiig mopTAG [ - O xadlota émte]|AeloVar €v Te TOIG EmLyvopévolg
%o1[QoiG - - TV] | avaldnudtov xal tdv dAlov tév af - - ].
5 1. Tasos 11 612; einschligig hierzu nach wie vor M. HoLLEaux, REA 21, 1919, 1-
19 (Etudes 1I, 179-198); die Identitit des Antragstellers von I. Iasos II 613 mit dem
Geehrten von 1. Iasos II 612 vertrat zuerst L. RoBERT, Etudes anatoliennes (Anm. 3),
463 (mit ausfiihtlichem Kommentar); letzte Textverbesserung durch W. BLUMEL, Arkeo-
loji Dergisi 2, 1994, 110-115 Nr. 45 (SEG 44, 867).

6 1. Tasos II 612 Z. 29. 34 (mit den Bemerkungen von M. HoLLEAUX, REA 21, 1919,
6. 10 [Etudes 1I, 184. 188)).

7 Flor. epit. 2,20,4; vgl. L. u. J. Robert, Claros I, Paris 1989, 30f.

8 So noch L.RosErT, Etudes anatoliennes (Anm. 3), 465.

? So T.R.S.BrouGHTON, CPh 39, 1934, 252—254; E.S. G.RoBinson, NC 14, 1954,
1-8; ubernommen von L.RoBerT, Hellenica 11/12, Paris 1960, 59 Anm. 5; Villes
d’Asie mineure, Paris 1962, 261 mit Anm. 9; vgl. zuletzt CH. MILETA, Klio 80, 1998, 53.
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Ereignis die Kimpfe noch hinzogen, wissen wir nicht.'’ Sie bilden jedenfalls
den historischen Hintergrund fiir die Epiphanie der Artemis zur Rettung der
Stadt und damit fiir die Neuordnung ihres Kultes durch die dankbaren Biirger.

11

Im Jahr 1995 veroffentlichte W BLUMEL einen jetzt im Milas Miizesi befind-
lichen Block mit dem Ende einer Inschrift, deren Buchstabenformen auf das
2./1.Jh. weisen und in der Einzelheiten tber Festvorbereitungen und Opfer
fir die Artemis Kindyas festgelegt sind.!! Die naheliegende Frage, ob wir die
Fortsetzung des von Poseidonios beantragten Beschlusses — immerhin ist im
folgenden sowohl von der mopmh als auch von einem dvadnpo die Rede —
oder cher eine Passage aus den dort erwihnten «friheren Beschliissen»!? vor
uns haben, ist nach inhaltlichen Gesichtspunkten kaum zu beantworten. Jeden-
falls gehort das Dokument in denselben historischen Zusammenhang, wie der
weitere Verlauf der Untersuchung bestitigen wird. Der erhaltene Text beginnt
— in den ersten Zeilen noch lickenhaft — mitten in den Bestimmungen:
Empfinger einer Z.@thung13 aus der Tempelkasse,14 bei denen es sich auch
um die vemmoiot selbst handeln kann, sollen dafiir weibliche oder minnliche
Rinder zur Aufzucht iibernehmen.'> Am 20. des Monats Hermaion sollen die

10 Vgl. M. HoLLEAux, REA 21, 1919, 15f. (Etudes II, 194). Ein eher isoliertes Ereig-
nis sehen dagegen D.MacGIiE, Roman Rule in Asia Minor II, Princeton 1950, 1038f.
Anm. 14, und zuletzt CH. MAREK, in: Alte Geschichte und Wissenschaftsgeschichte
(Festschrift K. Christ), hg. v. P.KNEIsSL — V.LosEMANN, Darmstadt 1988, 296-299, in
dem als »ivduvor umschriebenen Vorfall.

1 EA 25, 1995, 3539 u. T. 8 Nr. 1 (SEG 45, 1508 A) mit den Bemerkungen von
PH. GAUTHIER, Bull. ép. 1997, 541; A. CHanioTIs, Kernos 11, 1998, 286f. Nr. 37.

2 Nr.1Z.6.

13 7.1: of 8 haPovt[eg 10 doydotov od. 10 Sidpogov (suppl. GAUTHIER).

" Dies legt in gewisser Weise bereits die Formulierung xoi éno t@v tod Shpov
xonparov fir die Finanzierung des in demselben Text erwihnten Weihgeschenkes nahe
(Z. 16). Sicherheit schaffen entsprechende Passagen des folgenden Dekrets Nr. III Z. 5. 14.

> M. WoORRLE verdanke ich die Erginzung von Z.1-3: ...Bovtjeopeitwcay |
gEov[oiav &xovt]av xal v veomod[v], av t[e Inhei]ag €av 1e doog(vag) | Podg t[oépety
ngoeX]dvror, %ol wth. (1 Bromers Bezifferung der ersten Liicke auf 13 Buchstaben
[einschlieBlich des Y] kann angesichts der UnregelmiBigkeit von Buchstabenbreite und
-abstand nur als Hochstwert gelten | 2 veanowd[v], &av t[e dnhsijog BLOMEL | 3 Boilg
tlereiog, Gg Gv EA]@vtor CHANIOTIS ist inhaltlich kaum mit dem Bovtgogeiv zu ver-
einbaren); zu &Eovciav &yovrog / &xdvtav vgl. — neben der hiufigen Verwendung in
Grabinschtriften (e.g. I. Smyrna 1243 Z.4/5; 318 Z.7-9; TAM 113, 975 Z.6/7; V 2,
1218 Z. 4; MAMA VI 200 Z.3/4) — etwa IG II/III° 1104 (SEG 24, 150) Z.9/10; IG
V1,19 Z.13/14; F Delphes 111 6, 132 Z.8/9; SEG 34, 658 (Makedonien) Z. 8—12;
G.E.Bean, JHS 74, 1954, 97-105 Nr. 38 (SEG 14, 639; Kaunos) C Z.4/5; 1. Strato-
nikeia I1 513 Z. 40/41.
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Tiere der Volksversammlung vorgefiihrt werden.'® Nach ihrer Musterung wer-
den sie in das Heiligtum der Artemis Kindyas gefithrt,!” wo am 2. Strateios
dieselben Minner, die auch beim edoavdgia-Wettbewerb der Phylen als Schieds-
richter fungieren, nach der Ansehnlichkeit der Rinder die Reihenfolge festlegen,
in der die Povtedépor mit den geschmiickten Tieren die Prozession anfiihren
sollen.'® Nach dem Opfer und der Entnahme der iiblichen Ehrenanteile fiir den
Priester!? sollen die vewmoion und die anderen vorstehend genannten Personen?
das iibrige Fleisch gemeinsam an die Biirger verteilen, und zwar am Tag darauf
auf der Agora zur dritten Stunde und nach Phylen geordnet.?' Die Hiute und
alles iibrige sollen sie verkaufen und den FErlos als Einnahme buchen.?? Was
zuvor durch die veornoio fir sich selbst oder fiir die anderen 6ffentlichen Funk-

tionstriger entnommen wurde, datf nicht weitergegeben werden. 2

167, 3/4: noil nagoyétocay 16 doéupat]a? eic Ty | éxxdnoifav 108] pnvog tod “Eo-
pardvog i elnddt (3 suppl. GAUTHIER).

177, 4—6: §[omplacdéviav | 8¢ adtdv xoi dydéviav i 10 iegdv Tig Agréudog tiig
Kivdvadog | [t]fit devtéoar tod pmvog tod Zrpateiov xth. — Sprachlich ebenfalls moglich,
doch inhaltlich unbefriedigend wire der Bezug der Tagesangabe auf die Partizipien
(«nach der Begutachtung und Uberfithrung der Rinder am 20. Strateios . . .»): Das Vor-
fithren der Opfertiere vor der Volksversammlung gibt nur als KontrollmaB3nahme gegen
Ende der Aufzucht Sinn; eine nochmalige Dokimasie am Morgen des Opfertages wire
dann jedoch eine schwer verstindliche Dublette. Ein Abstand von 10 Tagen zwischen
Dokimasie (mit Kennzeichnung der Tiere) und Opfer begegnet etwa zu Beginn des
1. Jhs v. Chr. in Andania (IG V1, 1390 [LSCG 65] Z.70-72); weitere Beispiele fiir
Dokimasie bei PH. GAUTHIER, ASNP 14/3, 1984, 845-848.

18 7. 6-9: dnopowvécdmoav ot Givdgeg | of %ot v edavdoiav TV eUAGY %oivovTes TOV
dowota BeBovtoo|ennota nal del xata O £ERG, xal mpomopmevETOoay ®odoTL Gv %al | 7
anopacig yevntal. - mpomopnedely mit einem der Gottin wirdigen Opferrind wird etwa
zu gleicher Zeit in zwei prienischen Beschliissen hervorgehoben (I. Priene 108 Z. 281/
82; 109 Z. 215/16); noomopneia als Ehrung E Delphes 111 2, 48 (97 v. Chr.; zur Date-
rung G.CoLIN a. O. 54f) Z.51-53; IG IV 1, 66 (1.Jh. v. Chr) Z.64-67; vgl.
L.RoserT, Hellenica 11/12, Paris 1960, 120—-123; P. CHARNEUX, Bull. ép. 1987, 604
(p- 407); zur Prozession im griechischen Kult F. BomER, RE 21, 2, 1952, 1886—1913 s.v.
Pompa A III (mit der anschlieBenden Liste 1913—-1974).

19°7.9/10: Hooavieg 8¢ xai $Eehovieg ta voulopeva | yéoa Tt iegel %TA.

20 Sollten damit die Bovtodgot gemeint sein, deren Tatigkeit unmittelbar vor dem Be-
ginn des erhaltenen Textes ausfithtlich geregelt worden sein muf3? An die kurz darauf
genannte ovvayio (Z. 15) wird man nicht denken, da die Angehorigen dieser Gruppe
ihre Anteile ja von den vewmoion bekamen.

2L 7. 10—13: of e vewnoio xai of GALOL TEOYEYQOUUEVOL T8 AOUd | %0E0 ROWiiL Sver-
patooay Toig ToAltatg THL £Xopévnt MpéQor | v Tit GryoQdt mEOG Meav TEITNV TOLOVHEVOL
TNV XQEAVOUIOY XOTO | PUAGC.

2 7.13/14: 10 8¢ dtopata [[.]] xal 16Aka 16 mEQLYEVOHEVE TAVTQ GmOSO|pEVOL TRV
TNV GVEVEYRATOOOV &L TROGOSML.

2 7.14/15: 1 8¢ gEaigobpeva, | mEoTEQOV DIO TOV VEMTOI®Y avTOlG 1) Tt cuvagyial
un ddocdw. — Ob bei den &agodpevo an die unmittelbar zuvor erwihnten Hiute oder
an Fleischportionen gedacht ist, geht aus dem Text nicht eindeutig hervor. Den besse-
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Als besonders augenfilliges Prisent fiir die Gottin soll aus den Mitteln des
dfipog ein silbernes Bild einer Hirschkuh im Wert von 1200 Drachmen ange-
fertigt werden,? wobei dem doyténtov die Aufgabe zufillt, hierfiir ein
Pflichtenheft (cuyyoaen) zu erstellen® und alles fur die Darbringung der Ga-
be (?) Erforderliche zu veranlassen.?® Die Vergabe des Auftrages obliegt den
topion gemdl3 der ihnen ausgehindigten ovyyoaen.?’ Letztere sollen auch den
im Amt befindlichen Prytanen 100 Drachmen auszahlen, damit diese der Ar-
temis ein Rinderopfer fiir das Heil der Stadt darbringen, nach Entnahme der
Ehrenanteile das tibrige verkaufen und den Etlos als Einnahme buchen.?® Die
amtierenden veonolat hatten fiir die Verdffentlichung des Beschlusses im Pro-
naos des Parthenon Sorge zu tragen; die hierfiir entstandenen Kosten wurden
von den tapion bezahlt.?’ SchlieBlich bedrohte eine SakralbuBe von 6000
Drachmen jeden, der die ihm im Vorstehenden ubertragenen Pflichten ver-

nachlissigte.

ren Sinn ergibt letzteres Verstindnis: Die Aowua noéa sollten nicht dadurch geschmailert
werden, daf3 die Funktionire tiber den eigenen Bedarf hinaus Fleisch fiir den Verkauf
oder die unentgeltliche Abgabe an Dritte abzweigen. Auch das Bestreben, eine Teilnah-
me der Honoratioren am Opfermahl zu gewihtleisten, mag eine Rolle gespielt haben (s.
unten Anm. 162).

2 7.16-18: nai &meidn xadiinov ot noi 4o TdV 0D oL yonuitev imiealvécTe-
oov avadnua ti Yedr yeveohar, ofv]yxoivetan 8¢ €lagov motfi|oar doyvedv Gmd Soayxpdv
LMoV ral dronoctdv, xth. — Zur Konstruktion des Satzes und zu weiteren Weihungen
von Ehagot an Artemis vgl. GAUTHIER, Bull. ép. 1997, 541 (p. 574f).

% Der Begriff bezeichnet tblicherweise Rahmenvertrige fiir Pacht, Bauvorhaben
etc.; vgl. etwa CH.Hasicut, MDAI(A) 87, 1972, 214f.; D.KNOEPFLER, Chiron 16,
1986, 71f. mit Anm. 3; M. SEvE, Bull. ép. 1997, 87.

267, 18=20: 6 pév GYITE[RTOV GUYYQOPTV GUYYQAWET® TEQL TG XATATHEVTS, StattdE|ue-
VoG EXAGTO TQEOG TNV YVOHEVNV Tiig oTovdiig anagyny, ®th. — Ob sich letztere Bestimmung
auf die Eintreibung des fir das Weihgeschenk aufzubringenden Betrages bezog (so
GAUTHIER, Bull. ép. 1997, 541 [p. 575], der omovén} im Sinne von «contribution en argent
pour une offrande religieuse» versteht), erscheint fraglich. Eher mochte man hinter der
singuliren Wendung einen Hinweis auf die technisch-organisatorische Gesamtverantwor-
tung des doyttéxtov vom Entwurf bis zur Aufstellung des Bildes vermuten.

27 7.20-22: oi 8 | topim v Eydoow momododooav xatd v dvevexdsicav cvy-
[voapnv.

B 7. 22-25: §6twoav 8¢ nai Toig TELTAVESY TOig &v Gy L ooty gig T|oiav Soaxyudg
exatov' ol 8¢ Povdutnoavteg TiL Agtédt Oneg | Thg morewg nal EEehOVTEG TO vouLOpEVD
v€0Q Ta Ao Go|dopevol TO AoyeLUEV GVEVEYRATOOOV £lL TQOGOSML.

29 7. 25-28: avayoda|yhtwoay 8¢ of EvecTdTeg veomoia TO8E O yhIopa &v T | mEO-
vaot tod Hapdevdvog ol 8¢ tapiol T0 yevopuevov €ig v | avayoaeny domdvnuo arodotm-
ooV aVToIG.

30 7. 28-30: 2av 8¢ tic T pR | morfon TAV EmteTaypEvay adTdL ®atd tO8E TO YHPIoUA,
dpet[iéto tegag Agtepdog Kivdvadog dpaypag sEaxioyiiag.
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111

Derselbe Herausgeber veroffentlichte 1997 ein weiteres, bereits in der Publika-
tion von Nr. IT angekiindigtes Dektet, dessen wesentlicher Inhalt — unter Be-
zugnahme auf die in Nt II gefaBiten Beschlisse — die Einbindung von Met-
oken in den Kult zu Ehren der Artemis Kindyas ist.”' In seiner Linge ist der
Text vollstindig erhalten; vetloren sind die einst auf dem links anschlieBenden
Block aufgezeichneten Zeilenanfinge. Nach BrtmmeLs Ergidnzungen von Z. 13 und
14 sind die fehlenden Passagen mit je ca. 34—37 Buchstaben zu veranschlagen.
Zeilenanfinge einer weiteren Inschrift am rechten Rand des Blockes lassen mit
nur jeweils 8—9 Buchstaben keinerlei Deutung zu.

Im Priskript ist neben weiteren bisher nicht bekannten Personen® als letzter
der insgesamt wohl sechs Prytanen wiederum Poseidonios S.d. Menandros ge-
nannt.>® Der folgende Antrag der Prytanen beruft sich auf eine ovyrootg,* der
zufolge auch den Metdken jihrlich 100 Drachmen ausgezahlt werden sollen,
damit auch sie durch Rindermast, Teilnahme an der Prozession und Darbringen
des Opfers zum Gelingen des Festes beitragen.’® Die Angabe des Kalender-
datums im erhaltenen Teil der siebten Zeile 1iBt keinen Zweifel, dal3 es sich tat-
sichlich um dasselbe Fest handelt, dessen Verlauf in Nr. I geregelt wurde: «am
2. Strateios, an dem der &fjpog [das Opfer o. 4] begeht .. »°® Der nun zu tref-
fende Beschluf3 sicht — nach seinem Inkrafttreten — zunichst vor, dal3 alljihr-
lich in der Volksversammlung am 20. eines nicht erhaltenen Monats die jeweils
amtierenden Prytanen fiinf besonders fiir die Ubernahme der Liturgie geeignete
Personen unter den Metoken vorschlagen.®” Dariiber hinaus soll es auch jedem

31 W BLoMeL, EA 28, 1997, 153—156 u. T. 24 (SEG 45, 1508 B) mit den Verbesse-
rungen von C.BrixHE, Bull. ép. 1998, 395.

32 Weshalb BLomEL a. O. 155 Komm. Z. 2 auf die Auffilligkeit der ionischen Form
NeJopnviog (vgl. O.Masson, ZPE 102, 1994, 170) verweist, statt den Namen des drit-
ten Prytanen zu der iblichen Form Nolopufviog (vgl. etwa SEG 44, 890 [Kaunos, 2. Jh.
v. Cht.]) zu erginzen, bleibt unklar.

3 7.3. — Hieraus und aus der Bezugnahme auf Nr. II ergibt sich die zeitliche Nihe
und inhaltliche Zusammengehorigkeit aller drei Texte.

** Beispiele fiir entsprechenden Gebrauch des Begrlffs bei PH. GAUTHIER, Nouvelles
inscriptions de Sardes II, Genf 1989, 77; auBerdem LS]’, 1940, 1667 s.v. ovyrgive IV;
obUyxrowoig 111 2.

% Z.4-7: moutdveov yvoun &nedn cuvvxgive|[ta §iSocdour xad Enactov Eviavtov?
ano td)v tiig Yelc yonuitev dpaxuas Exatov xai Toig petoinoig, va xal b|[md todtwv - -
ovvteAfita]i? 1 Juoio kol émonpotéoa yiviral, BovtEoPOOVTOV %ai TOVTOV ol | [Topmey-
oviov xal Bouvdvdviev it Agtép]dt (5—7 suppl. BRIxHE | 6 xoopndfit BLOMEL | 7 wire
auch fiir die Ergéinzung nonopnevoviav [nach Nr. II Z. 8] Platz)

3 7.7/8: ... &v T devtéoar Tob Troate[ijov punvog &v 1| O dMuog Emitekel | [tv
Yuciav - - T ngo]yaygauuevn dedr.

37 7. 8—11: 836y dan it PovAfL xod té1 SHum nopwdEvtog | [touSs 100 Yneiopatog -
TOUG TELTAV]€G TOUG Te EveoTdTAS %ol TOVG Gel yivopuévovg mooPaiies|[dar év T &x-
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anderen Biirger freistehen, Vorschlige einzubringen.”® Aus der Gesamtheit der
Vorgeschlagenen sollen dann offenbar drei ausgewihlt werden, denen es obliegt,
nach Empfang — wohl der bereits Z. 5 genannten Summe von 100 Drachmen
— so zu handeln, wie es das Volk zuvor fiir die Rinderztichter (aus der Burger-
schaft) beschlossen hatte:* Zu BLUMELs Erginzung ¢ Goiota Povtpopeiv gibt
es inhaltlich kaum eine Alternative. Die Auszahlung aus dem Tempelschatz
durch die tauion soll an die MetSken zum gleichen Zeitpunkt erfolgen wie an
die Biirger;40 hinsichtlich der Dokimasie, der Primierung, der Zuteilung der
Ehrenanteile, der évamgapato*!
den — hier kann inhaltlich nur zu erginzen sein: wie es fir die Opfertiere der
Biirger festgelegt worden ist.** Das von diesem Opfer anfallende Fleisch soll
ebenfalls am dritten des Monats, also am Tag nach dem Opfer, an die Metdken
verteilt werden, damit auch sie Anteil haben an den Wohltaten der Gottin.®
Die fiir die genannte Liturgie ausgewihlten Personen sollen aulerdem in den
Genuf3 bestimmter Leistungsbefreiungen kommen, wie sie bereits in mehreren

und alles anderen soll jeweils so verfahren wet-

Beschlissen iber das Amt der Povtgogpio festgesetzt worden sind.* Auf das
Mitfithren von Kultgerit* oder auf das Tragen von Schmuck diirfte sich die
folgende, mit @epétwoav beginnende Bestimmung beziehen.*® Zusammen mit

xAnoion 100 pnvog tod - tijL €ix]ddt &x OV petoinwv mEVTe Tovg Emtndeotdtovg gig TV |
[Bovtgopiav - (10 suppl. BRIXHE).

B 7.11: &Eléoto 88 xal &Ahor wét Bovhopbvan TeoPaiiecdar.

¥ 7.11-13: &x 8& 1év | [nooBeBrinuévav - - xepotoveioda] toeic Toig 8¢ aigedeiow
gndvayxeg Eotwl AaPodoty tag | [Exatov doaxpas @ Golota Povteoeiv xod]oTt Tepl Tdv
Bovtgopovvtwy O STiog TEOEYNPIoTAL.

407, 13-15: of 82 topi|[or TEROOVTOV TaG EXaTOV SQUYMAS Tolg petoix]owg Gnd Tdv Tiig
Yedc [x]onudtav &v dureg yodvar xai toig EArow | [roAitoig - - |E teholotv (odet: - - mOAi-
tor]g tehodorv; kaum zutreffend: elloredodor [BLUMEL]).

' Auf die Verwandtschaft dieses bisher nicht belegten Begriffs zu &vémgacig und
anompapa (vgl. P. CHANTRAINE, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris
1968, 888 s.v. mégvnui) verweist BRixHE, Bull. ép. 1998, 395 (p. 655).

427.15-17: meol 8¢ 1[fi]g donaciog xai mepl Tiig x0iceng Tiig meol | [riig Povtgopiog
- wod TG EEanptc]emg TdV yepdV xa[l T]@V dvamgapdtav xal TV GAAev andviov yiveodal
gxaota | [xodoTt megl tdv moltdv O Sfjpog mpoeynewtalt (16 Swvepno]ews BLUMEL,
dpargéc]eng od. 4roddc]ewg BrixHE, vgl. aber Nr. IT Z. 9/10. 14. 24 | 17 [xo86reQ »oi
toig moAitang — BLUMEL, vgl. aber Z. 13).

3 7.17-19: a4 3[& &]no tiig [v]oiag tading xeéa Sovepdrooay &v i toi| [T Tob pnvog
ot vemmolut? 1eog doav Teitn]v T0lg petoirog n[djot tva xai obtol petéymoly Tdv TaEd Tfig
Vedig | [edegyecidy — (17/18 toi|[tn Tod pmvog tod Zreateiov — BLUMEL, zur Zustindigkeit der
veonolo fiir die Fleischverteilung xa1d gulag und zur Stundenangabe vgl. Nr. II Z. 10-12).

4 7.19/20: oi 8¢ xe]reotovnievieg g[ig] Trv mpoyeypapEvny Aertovpyiay dragyE|[twoay
atereic - arorovdng Toig yineicpacty toig nep]i Tfig fovtoopiag yeyoapévors.

# Vgl. CuaNIOTIS, in: Stadtbild und Biirgerbild (Anm. 1), 158 mit Anm. 95.

46 7.20/21. — Kaum zutreffend BLUMELSs Bezug von ¢égewv auf die Uberﬁihrung
der (lebenden) Opferrinder zum Heiligtum: «sie (sc. die xgipotovndévteg) sollen bringen
[die Opfertiere . . .]» (EA 28, 1997, 155).



458 Klaus Zimmermann

den burgetlichen Bouvtpogor sollen auch jene der Metdken an der Prozession
teilnehmen.*” Falls einer der gewihlten Metoken wihrend der Ausibung der
Liturgie stirbt — in der folgenden Liicke waren moéglicherweise noch weitere
Griinde fur den Ausfall als Bovtedgog genannt —, dann sollen die Prytanen bei
der nichsten Volksversammlung einen anderen auswihlen, der das Amt tber-
nimmt.*® Der Text schlieBt mit den Publikationsbestimmungen: Aufzeichnen
sollen auch diesen Beschlul3 an gleicher Stelle die veomoion und der doyiténtav,
so wie es ihnen beteits in dem Volksbeschlufl vom 20. Hermaion aufgetragen
worden war.*’ Die hierfiir entstandenen Kosten sollen ihnen die tapior aus-

zahlen.

* K %
1. Die erhaltenen Daten
Auf Anhieb fillt die Haufung der Angaben eines 20. fur die Volksversammlung
ins Auge: Am 20. Hermaion soll die Musterung der Opfertiere stattfinden,
am 20. Thesmophotion wurde der Beschluf3 zur Beteiligung der Metoken ge-
faBt,>® am 20. cines unbekannten Monats sollen die Vorschlige geeigneter Kan-
didaten unter den Metoken gesammelt und aus ihrer Mitte die drei Bovtoogot
gewihlt werden,® und wiederum der 20. Hermaion erscheint in den Publika-
tionsbestimmungen desselben Textes als Datum eines fritheren Beschlusses, >
bei dem es sich mit grof3ter Wahrscheinlichkeit um Nr. IT handelt. > Zu Recht
weist C. BRIXHE darauf hin, «qu’on tienne ainsi la date de I'assemblée ordinaire,
mensuelle, a Bﬁlrgylia».56 Der 20. des jeweils laufenden oder folgenden Monats
vetbirgt sich demnach auch hinter der mod éxincia, in der die Prytanen im
Falle des Ablebens eines Povtpdgog der Metdken dessen Nachfolger bestim-
men sollen.”’

47 7.21/22: moonjopnevétocalv 8¢ ®ai ol Bovtogotvieg TGV petoixmv WeTd | [tdV
ToOMT®V - - nodaneg mooeyneo]tar (moglich wire nach Nr. II Z. 8/9 auch »adot dv xai
N anoeuols yevn)tay).

8 7.22-24: tav 8& Tic 16V (E100TOVIVEVIOV pHETOIX®Y PETUALGEM TOV | [Biov -- of]
TELTAVELS &V T TEdTNL ExAnoio dAlov Elécdwoay 6¢ dowxnoet | [tv Povtooeiay - .

¥ 7. 24-26: dvayouydteoay 8& nal tH8e 1O yhglopa &v T adtdn | [totymt tob Map-
Bevdvog ol veonolol xai 0] doyrtEntmv xadot[t nepl (oder bmé) T0]d [Wn]@icuatog adToic
gmté|[toxton 100 mEdTEQoV wvewdEvtog Bmo o] dfpov év T ‘Eguadvt Tt €ix[adi]
(suppl. BRIXHE).

N 7. 26/27: terectnmoay 8¢ ol topi|[or Tolg Eveotdow veomoiaig - 1O yev]Opevov
avhropo elg ™y dvalyoa]enyv tobde 00 YyNneiopatos.

ST N 11 7. 4.

52 Nr. III Z. 3.
> Nr. III Z. 10.
> Nr. 11T Z. 26.

5 Siche unter S. 461.
% Bull. ép. 1998, 395 (p. 654).
ST Nr. 111 7. 22—-24.

w



Eine neue lex sacra aus Bargylia 459

Weniger leicht fillt es angesichts der Tatsache, dal die neuen Zeugnisse das
bisher einzige Material zum Kalender von Bargylia liefern,” die erwihnten Er-
eignisse in den Jahresablauf einzuordnen. Keiner der genannten drei Monate
findet sich etwa in den Inschriften des benachbarten Iasos.® Lediglich mit
dem Osopopooudy, der in seiner urspriinglichen Bedeutung in engem Bezug
zur hetbstlichen Aussaat steht,”’ befinden wir uns auf einigermaflen festem
Boden. Auf Rhodos nimmt er in der Namensform @egopogogiog den Platz des
September/Oktober oder Oktober/November ein.®" Fiir seine Ubernahme
(sicher an entsprechender Stelle des Kalenders) in nahegelegenen Stidten des
Festlandes bietet Bargylia nun neben Amyzon,% dem karischen Stratonikeia®
und Herakleia am Latmos® das vierte Beispiel. Im Hinblick auf unser Kult-

58 Vgl BLomrr, EA 25, 1995, 37 Komm. 7. 4.

N Vgl C. Trompy, Untersuchungen zu den altgriechischen Monatsnamen und Mo-
natsfolgen, Heidelberg 1997, 13. 1141

80 M. P.Nisson, Griechische Feste von religiéser Bedeutung mit Ausschlufl der atti-
schen, Leipzig 1906, 316f.; Geschichte der griechischen Religion I, Miinchen 31967,
465£.; hierzu und zu den wohl auf Kalenderverschiebung zuriickzufithrenden Abwei-
chungen von dieser Regel zuletzt TRUMPY a. O. 175—-178.

81 Vgl. Trumpy a. O. 178, die aufgrund der Haufigkeitskurve der durch Amphoren-
stempel bezeugten Monatsnamen zu ersterer Alternative neigt.

62 J. u. L.RoBERT, Fouilles d’Amyzon en Carie I, Paris 1983, 146—151 Nr. 14 (202
v. Chr)) Z. 4; vgl. deren Kommentar a. O. 167 mit Anm. 32 u. 33; zuletzt TROMPY a. O.
2771

6 J.Harzrerp, BCH 44, 1920, 84-87 Nr. 18 Z.4 (mit den Bemerkungen von
L.Rosert, RPh 1929, 144f. [OMS II, 1110£]); BCH 51, 1927, 61 Nr. 4 (SEG 4, 286)
Z.4/5; vgl. TROMPY a. O. 2791,

¢ Milet 13, 150 (Syll.” 633; zwischen 185/84 und 182/81 v. Cht) Z.54/55; zur
Datierung M. WORRLE, Chiron 18, 1988, 437. 443f; R.M.ErriNGTON, Chiron 19,
1989, 286. 288; ersterem verdanken wir auBlerdem die Beobachtung, da3 im Jahr des
Vertragsabschlusses der milesische Spitsommermonat Metaysitvidv mit dem  ersten
Monat des neuen Jahres in Herakleia zusammenfiel (a. O. 429f. Anm. 20). In bezug auf
die genaue Lage des ®esopogoudyv bringt uns dies freilich nicht weiter, da weder fest-
steht, mit welchem Monat das herakleotische Amtsjahr begann, noch, welchen Platz der
Oseopogogidv darin einnahm (wenig tberzeugend der Analogieschlul3 von A.Reum a. O.
361 Anm. 2, da nach Auskunft desselben Textes [Z.47/48] die Einschreibung in die
Birgerlisten von Milet auf den Avdeotnoidv — den vorletzten Monat des milesischen
Jahres [vgl. zuletzt TROMPY a. O. 89-93] — festgesetzt war, kénne der als entsprechen-
der Termin genannte herakleotische @gopopooidv ebenfalls «nicht weit vom Jahresab-
schluB» entfernt sein). Aus verwaltungstechnischen Grinden war man hier wie dort
bestrebt, das Verfahren der Einbiirgerung auf cinen bestimmten Zeitraum im Jahr zu
reduzieren. Dal} diese Frist in Milet auf den vorletzten Monat vor dem Jahreswechsel
fiel, berechtigt uns kaum, dahinter eine RegelmiBigkeit zu vermuten. — Auf ein zweites,
wenig beachtetes Zeugnis fiir den ®Ogopopogdv in Herakleia in einem Dekret vom 5.
des Monats (B. HAaussoULLIER, RPh 1899, 284—286 Nt. 7) haben zuletzt J. u. L. ROBERT,
Fouilles d’Amyzon I (Anm. 62), 167 Anm. 32, hingewiesen; zum Kalender der Stadt
TrOMPY 2. O. 111-113.
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gesetz ist damit freilich nur der ungefihre Zeitpunkt des Zusatzbeschlusses
tber die Einbindung der Mettken gewonnen.

Ein Monat ‘Eguatdv — in Bargylia der Termin der Dokimasie der Rinder vor
dem Fest — ist zwar auch fiir Halikarnassos® und Theangela®® bezeugt, eine
sichere Bestimmung seinet Position jedoch in beiden Fillen unmdoglich. Besser
bekannte Kalender aus nicht-ionischen Gebieten nennen ihn in der Namens-
form ‘Epuoiog an unterschiedlichen Stellen des Wmterhalb]ahres Etwa von
November/Dezember®® bis Marz/Apr1169 reicht die Spanne,70 die wir damit
auch fiir den gleichnamigen Monat einiger katischer Stidte annehmen ditfen;
noch etwas frither plaziert ihn der bithynische Kalender,”! dessen kaiserzeit-
liche Monatsfolge uns aus dem Hemerologium Florentinum '
abgekiirzten Namen auf einer aus einem Medaillon gefertigten Sonnenuhr’?
bekannt ist: hier erscheint der ‘Eppaiog, vom Monat der Wintersonnenwende
an gerechnet, an elfter Stelle, d. h. in der Zeit des Oktober/November.

Aus demselben bithynischen Kalender stammt schlieSlich die einzige Paral-
lele fiir einen Monat Xtodreiog, der dort an achte Stelle, d. h. etwa auf den
April/Mai fillt.”* Von einer voreiligen Gleichsetzung des bargylietischen mit
dem bithynischen (kaiserzeitlichen) Ztodteiog wird man indes absehen: Da, wie
PH. GAUTHIER aufgrund des inhaltlichen Zusammenhanges von Dokimasie und
Opfer zu Recht bemerkt hat, der Ztodtelog in Bargylia unmittelbar auf den
“Bonoadv folgen muB,” kann eine solche Ubereinstimmung jedenfalls — wenn
iberhaupt — nur einen der beiden Monate betreffen.

Was auf den ersten Blick fir einen Friihjahrstermin zu sprechen scheint, ist
die RegelmifBigkeit, mit det auch sonst Feste zu Ehten der Artemis, Monate

sowie aus den

65 Syll> 45 (vor 454/53 v. Cht) Z.4; 1044 (LSAM 72; 3.Jh. v. Chr) Z.31; vgl.
TrUMPY a. O. 1131,

% C.SaHmN — H.ENGELMANN, ZPE 34, 1979, 213-215 u. T. XI b Nr. 2 (SEG 29,
1089; 1.Jh. v. Chr. [so die Erstherausgeber], moglicherweise auch frither [so ]. u.
L.RoBerT, Bull. ép. 1979, 460]) Z. 21; vgl. TrRUMPY a. O. 278.

7 Vgl. TROMPY a. O. 58, mit einem Hinweis auf die Koinzidenz mit der jahreszeit-
lichen Verteilung diverser Dionysosfeste.

68 So in den Kalendern von Epidauros und Argos (TRUMPY a. O. 140—147).

% So in dem aus den delphischen Freilassungsinschriften gut bekannten aitolischen
Kalender (TrUMPY a. O. 201).

" \Weitere Belege des Monats in Thessalien (zwischen Okt./Nov. und Jan./Feb.; vgl.
Trompy a. O. 216f) und in Boiotien (Jan./Feb.; vgl. TROMPY a. O. 244f.).

7 Vgl. A.E.SamuUEL, Greek and Roman Chronology, Miinchen 1972, 175; L. ROBERT,
AEph 1979 [1981], 231-236 (OMS VII, 789—-794); zuletzt TRUMPY a. O. 276f.

72 W. KusrrscHik, Die Kalenderbiicher von Flotenz, Rom und Leyden, Wien 1915,
97-99.

73 E.BucHNER, Chiron 6, 1976, 329-336 u. T. 54f.

™ Vgl die Anm. 71-73 zum ‘Eopoiog genannte Literatur.

S Bull. ép. 1997, 541 (p. 574); zeitliche Nihe ergibt sich schon aus der Reihenfolge
Butrophie — Dokimasie — Opfer in unserem Dekret.
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mit dem Namen Agteocidv o.4. bzw mit aus Artemisfesten abgeleiteten
Namen CEAaenpoidv, Movvuyidv) auf das Friihjahr entfallen.”® Ein jahrliches
Hauptfest zu Ehren der Artemis Kindyas, deren angeblich mit besonderer
Wunderkraft ausgestattetes Kultbild dem ilteren Zeitgenossen Polybios ein Be-
griff ist”” und auf Miinzprigungen seit der Diadochenzeit als Wahrzeichen der
Stadt erscheint,”® fand ohne Zweifel irgendwann im Zeitraum von Februar bis
Mai statt. Indes betreffen die Regelungen unserer Texte aller Wahrscheinlich-
keit nach nicht die Umgestaltung eines alten, sondern die Einrichtung eines
neuen Festes anliBlich der Epiphanie der Gottin” und moglicherweise an de-
ren Jahrestag.® Die Verbindung herkémmlicher Artemisfeste mit Frithjahrs-
monaten muf} daher als Argument flir die Bestimmung des Ztpdtetog ausschei-
den.

Eine wenigstens annihernde Rekonstruktion der Ereignisse ist gleichwohl
auf anderem Wege moglich. Hinsichtlich des Empfanges der Zuschisse durch
die Bovroogoivteg,®! der Dokimasie, der Primierung der Rinder, der Ehren-
anteile fiir den Priester, der dvampapota und «alles anderen»®® nimmt der Be-
schluf} tber die Beteiligung der Metdken Bezug auf frihere Regelungen, bei
denen es sich nur um die entsprechenden Passagen im erhaltenen Teil des
Butrophiebeschlusses Nr. II handeln kann.®? Wenn nun am Ende von Nr. IIT
die Beamten angewiesen werden, das neue Psephisma an gleicher Stelle auf-
zuzeichnen wie jenes vom 20. Hermaion, so kommt man kaum umbhin, in
letzterem unseren Text Nr. II zu erkennen, dessen Publikationsbestimmungen
in der Tat eine prizise Ortsangabe (&v té moovamt tod ITapdevidvog) enthal-
ten.®* Daraus wiederum ergibt sich, wie C.BRrixHE hervorgehoben hat,®> daf3
die in Nr. II Z. 4 beschlossene Dokimasie der Opfertiere am 20. Hermaion
zum ersten Mal genau ein Jahr nach der Verabschiedung des Dekrets statt-

76 Vgl. U. v. WiLamMowITz-MOELLENDORFE, Der Glaube der Hellenen I, Darmstadt 31959,
179£.; TRUMPY, a. O. (Anm. 59) 25f. (mit vielen Beispielen). 46f. 70. 129-131. 139. 264.

7716, 12,3: notanepuotar 8¢ %ol memioTELTOL TAQEO PEV Toig BapyvAiftorg S10Tt T Tiig
Kwdvadog Agtepudog Gyaipa, xoineg Ov vraidolov, obte vipetal 10 magdrayv obte Potye-
tou; vgl. Strab. 14, 2, 20, C 658; dazu A.LAUMONIER, Les cultes indigénes en Carie,
Paris 1958, 602.

8 Vgl. W.WEISER, in: I Tasos II, p. 181—185; zu dem Symbol der Kultstatue auf
Miinzen aus dem benachbarten Mylasa G.LE Riper, BCH 114, 1990, 544-551, bes.
549f. u. T. 1 Nr. 13/14.

 Vgl. Nr. 1 Z. 3.

80 Gegen eine Neuordnung des traditionellen Hauptfestes spricht nicht zuletzt die
zweimalige Angabe des Tagesdatums (Nr. II Z. 6; III Z. 7) anstelle gingiger Formulie-
rungen wie Tt tfig &g £0otift 0. 4. (so etwa L. Priene 109 [um 120 v. Chr] Z. 215).

81 Nr. III Z. 12/13.

82 Nr. IIT Z. 15-17.

8 Z.1-15.

84 7.26/27. Dagegen fehlt in diesem Text jeder Hinweis auf einen fritheren Vorgang,
5 Bull. ép. 1998, 395 (p. 655).

©
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finden sollte. Innerhalb dieses Zeitraumes, und zwar noch im selben Amtsjahr
wie Nr. I, etfolgte auch die Zulassung der Metoken: Anderenfalls hitte es bei
dem Verweis auf die frithere Bestimmung zur Prizisierung des Datums év tét
‘Eopondvt i eixadt zusitzlich einer Jahresangabe (durch Nennung des Stephane-
phoren o. 4.) bedurft. Weiterhin entnehmen wir der Anordnung der mooPoin
durch die movtavelg ol &veotdteg nol ot Gel ywvopevor, dal3 die ersten Bouvtpdgot
der MetSken ebenfalls noch im selben Amtsjahr gewihlt wurden.® Zwischen
diesen Termin am 20. eines unbekannten Monats und den Hermaion, an des-
sen 20. die erste Dokimasie stattfand (mithin in die Monate der Bovtgogia),
fallt also der Jahreswechsel. Beriicksichtigen wit einerseits die durch die Er-
eignisse vorgegebene Reihenfolge Hermaion — Strateios — Thesmophorion —
unbekannter Monat, andererseits die Lage der besser bezeugten Monate Her-
maion und Thesmophotion, so ergeben sich fir eine Rekonstruktion des frag-
lichen Jahres nicht mehr allzuviele Méglichkeiten.

Am prizisesten 140t sich anhand des Vergleichsmaterials der Thesmophorion
bestimmen: Zwischen September und November, allenfalls etwas frither, doch
sicher nicht spiter wurde die Einbeziehung der Mettken in die am 20. Her-
maion beschlossene dvcia verfiigt. Der fritheste bekannte Termin fiir den Win-
termonat Hermaion ist Oktober/November;®” da in Bargylia auf den Her-
maion direkt der Strateios folgt, kommt eine Position des Hermaion im Herbst
vot dem Thesmophotion nicht in Betracht: der Monat unseres Beschlusses
Nr. IT muf3 in das vothergehende Winterhalbjahr gehoren. Spitester sonst be-
legter Termin fiir den Hermaion ist Marz/April,®® frithestméglicher Termin fiir
die Wahl der Bovtpogotr der Monat nach dem Thesmophotion, d. h. spitestens
der Zeitraum November/Dezember. Wie sich aus der Ablebensbestimmungg()
ergibt, umfaite das Bovtoopelv mehrere Monate; wir werden also von dem
spitesten Termin des Hermaion kaum nach vorne riicken, eher einen etwas
fritheren Thesmophorion (September/Oktober) annehmen, so dafl fir die
Bovtpopia etwa das Winterhalbjahr von Oktober/November bis Mirz/April
zur Verflgung gestanden sein mag, was dem Vegetationsthythmus der Region
entspricht.”” Der Opfermonat Strateios entspriche dann in etwa seinem bithy-

8 Nr. III Z. 9-12; die Gegeniiberstellung der «jetzigen» und der «zukiinftigen» Pry-
tanen liBt keinen Interpretationsspielraum; vgl. die éveotdreg vewmolar, die am Ende
des Butrophiebeschlusses mit der Publikation des Psephismas beauftragt werden (Nr. II
Z. 26), wihrend derselbe Text im Zusammenhang mit dem Opfer des darauffolgenden
Jahres von den movtaveig oi év Gy it 6vteg spricht (Z. 22).

87 So im bithynischen Kalender und méglicherweise in Thessalien (s. oben Anm. 70).

88 Siehe oben Anm. 69.

% Nr. 111 Z. 22-24.

%0 Vgl. auch die Termine in der Kultsatzung I. Magnesia 98 (LSAM 32; wenn der
Stephanephor Aristeus S.d.Demetrios Z. 1 mit dem Stephanephoren Aristeus in dem
Friedensvertrag Milet I3, 148 Z.91 identisch ist [A.RenM a. O. 344f], riickt mit der
neuen Datierung des Vertrages durch ERRINGTON, Chiron 19, 1989, 279-288, auch die
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Mai '
2. Zrpdretog: Opfer fiir Artemis Kindyas nach Nr. II,
Beteiligung der Metoken nach Nt. I1I
April

20. ‘Eqpondv:

Dokimasie nach Nr. IT Z. 3-5

——— Mirz ‘_‘

Feb.

Jan. Bovtopelv

Dez.
r —— Nov. ——

20. N. N.: Wahl der Boutgogot, danach Auszahlung der Gelder fir
| die Bovtgogpia an Biirger und Mettken (Nr. III Z. 9—-15)
I Okt.
/ 20. OeopooLdv:
‘ Beschluf3 der Beteiligung der Metoken (Nr. IIT)
| Sept.
\
l
| Aug,
Amtsjahr
|| Juli
[
} Juni
|
I Mai
l 2. 21001€10G:
\ Jahrestag der tfjg Aotémdog Emedveia (Nr. I Z. 3/4)
| April
| 20. ‘Eopoidv:
| Beschluf3 der Bovtoopia (Nr. IT)
L || —— Mirz

I
I Feb.
1
l
‘ Jan.

Schematische Darstellung der Chronologie
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nischen Pendant; die Rettung der Stadt durch die Epiphanie der Artemis hitte,
wenn die Interpretation des Festes als <historischer Gedenktag’! zutrifft, im
spaten Frihjahr bzw. Frithsommer eines der vorangegangenen Jahre stattgefun-
den.”? Der Jahresbeginn in Bargylia fiel zwischen den unbekannten Monat nach
dem Thesmophorion im Spitherbst und den folgenden Hermaion.”?

2. Die Regelmdfiigkeit des Festes

Witd in dem Text uber die Zulassung der Metoken die jihtliche Wiederholung
des festgesetzten Vorganges klar ausgesprochen,’ so enthalten die Bestimmun-
gen des fritheren Butrophiebeschlusses Elemente, deren RegelmiBigkeit wenig
wahrscheinlich ist: Auf die Einmaligkeit des Weihgeschenkes weist neben dem
betrichtlichen Materialwert vor allem die Bezeichnung als gmoavéotegov?” —
«besonders eindrucksvolly. Mit dem im folgenden geregelten Opfer fur die
Stadt werden die Prytanen des kommenden Jahres (ot év doyfjt 6vteg), nicht
dagegen die édel ywopevor beauftragt. Entsprechend bemerkt GAUTHIER: «Les
clauses concernant la féte annuelle se terminent 2 la 1. 15»°° Man kann noch
einen Schritt weitergehen und sich fragen, inwieweit Uberhaupt bei diesem Be-
schlufl schon der Gedanke an cin jihrliches Fest im Vordergrund stand. Zu-
mindest weist nichts in den erhaltenen Partien von Nr. IT darauf hin. Der naht-

lexc sacra in die zweite Hilfte der 80er Jahre des 2. Jh.s v. Chr) Z. 12/13: Beschaffung
des Rindes im Heraion (August/September); Z.34/35. 46/47: Opfer im Artemision
(Mirz/April oder April/Mai; nach NiLssON, Griechische Feste [Anm. 60], 25f., Mai/Juni);
keine Parallele in Bargylia findet das dvedeinvuoctor (tov tadgov) tin Ad im Monat der
beginnenden Aussaat Kronion (September/Oktober) Z. 14/15; zu der urspriinglich wohl
agrarischen Bedeutung des Festes NiLssoN a. O. 24-27; zum Kalender von Magnesia
TrUMPY, Untersuchungen (Anm. 59), 110£.

7 Zu dieser Kategorie CHANIOTIS, in: Stadtbild und Biirgerbild (Anm. 1), 151 mit
Anm. 33; zur Epiphanie der Artemis Kindyas 152 Anm. 41.

92 Unklar bleibt, wie man den Tag an dem bei der Verabschiedung von Text Nr. IT
unmittelbar bevorstehenden 2. Strateios beging.

% Sollte es sich gar beim ‘Eopardv um den ersten Monat handeln? Auf einen sol-
chen Jahresbeginn im nahe gelegenen Theangela scheint ein bereits erwihntes Dekret
der Stadt hinzudeuten, dessen Publikation den neuen Prostatai fiir eben diesen Monat
ibertragen wird (SAHIN — ENGELMANN, ZPE 34, 1979, 213-215 u. T. XI b Nr. 2 [SEG
29, 1089] Z. 19-21: v 88 &ydoowv tdvV oGV #al Tfig d|vayeaefic Tod yneiopatog Tovg
elolovtag meoo(td)|tag momoacdor &v @t pnvi it ‘Eopaidvi); gegen die Interpretation
der Erstherausgeber (Geldknappheit) schlieBen J. u. L. RoBERT, Bull. ép. 1979, 460, aus
dieser Bestimmung ansprechend, «qu’on est proche de la fin de I'année et qu’on reporte
aux prostates de Iannée qui va commencer le soin de faire ’adjudication et d’en con-
troler Iexécution». Im Frithjahr — wenngleich mit dem Tavpedv (= athen. Movvuyiév
~ April/Mai) deutlich nach dem Frithjahrsiquinoktium — begann auch das milesische
Jahr (TRUMPY, Untersuchungen [Anm. 59], 92£).

9 Nr. IIT Z. 9: todg meutav]elg 100G Te &vesTdTag xal tovg Gel yvopévoug.

% Nr. I Z.16/17.

% Bull. ép. 1997, 541 (p. 574).
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lose Anschluf3 der das Weihgeschenk betreffenden Passage in Z. 16 erweckt
cher den Anschein, als handele es sich um verschiedene Programmpunkte eines
in dieser Form zunichst einmaligen Festes. Dal} die Perpetuierung von Butro-
phie und Opfer in dem verlorenen Anfang des Textes beteits vorgesehen war,
ist nicht mit Sicherheit auszuschlieBen; anderenfalls mul} sie sehr kurze Zeit
spiter — innerhalb des halben Jahres bis zur Zulassung der Metdken — erfolgt
sein. In letzterem Falle besidlen wir eine plausible Erklirung fir den Hinweis
auf Beschlisse (im Plural) zur Butrophie, der die Leistungsbefreiungen der
Bouvtpdgot in dem Metbkendekret prizisiert. o7

3. Die Rolle der Phylen

Die Bestellung derselben Schiedsrichter fiir die Primierung der Rinder wie fiir
den edavdpia-Wettbewerb der Phylen,98 vor allem aber die Verteilung des Op-
ferfleisches nach Phylen® lassen vermuten, daB der Gliederung der Biirger-
schaft wesentliche Bedeutung fir den Ablauf des Festes zukam, und wir besit-
zen zahlreiche Parallelen aus anderen Stiddten, die geeignet sind, diese Annahme
zu stiitzen: ' In Olymos entscheidet die Zugehorigkeit zu einer der drei alten
Phylen der Stadt tber die Teilnahme an den Opfern fiir Apollon und Aste-

mis,’"! zum PFest der Athena und Homonoia in Antiocheia am Pyramos soll
sich die Masse der Biirger ®atd @uAdg versammeln, '%? phylenweise opferten

auch die Pergamener anlifilich der siegreichen Heimkehr Attalos’ 1L Ent-

97 Nr. III Z. 20.

% Nr. II Z. 6—8; zur edavdgia vgl. die Bemerkungen von Bromer, EA 25, 1995, 37
Komm. Z.7; GAUTHIER, Bull. ép. 1997, 541 (p. 574); H. W.PLexeT, SEG 45, 1508 A
Komm. Z. 7.

% Nr.II Z. 12/13.

100 Das Material bei L. RosErT, Etudes anatoliennes (Anm. 3), 179f.; in: Essays in
Honotr of C.B.Welles, ASPap 1, 1966, 185f (OMS VII, 609f); FE Pigjko, APF 37,
1991, 40f. (mit Erginzungen unterschiedlichen Wahrscheinlichkeitsgrades); CHANIOTIS,
in: Stadtbild und Burgerbild (Anm. 1), 156f.

101 1 Mylasa I1 861 (IL.SAM 58; 2. Hilfte 2. Jh. v. Chr)) Z. 8/9: moo¢ 8¢ todT01G Bmap-
yxovo®dv tol "Olvp[éwv SMpov TV TEIAV TEOTEQOV HEV @U]|[AdV xa]iovpévev, viv 82
cuvyeveldv, tig ¢ Mwocéov xol Kuppéov xal KavénBéov (die Etginzung wird durch
eine entsprechende Formulierung I. Mylasa 11 806 Z. 11 gestiitzt).

102 1SAM 81 Z.15-18 (SEG 12, 511 Z.14-17; ca. 160 v. Che): cuvaydfivar . ..
ToUg 8¢ moAitag ®atd @LAGS | Tfig 8¢ meQl TNV maviyLEw edxoouiag Teovondfival Tov TE
tegopvipova xai tovg euAdEyovs; vel. I. Priene 11 (ca. 297 v. Cht.) Z. 29/30: cvveivar 8¢
®al Tov dfjuov] | xatd @ulag Auéeag dbo (suppl. Pigjko, APF 37, 1991, 40); willkitlich
erscheint dagegen PIEjKos Erginzung cvveddéodo xali f cbvodog tod dMpov | [rotd
ovrég von L Ilion 31 (OGIS 212) Z.18/19 (C&M 42, 1991, 127-137 Nr. 5 [SEG 41,
1052]; vgl. die Bemerkungen von C.BrixHE — A.Panavorou, Bull. ép. 1993, 432).

1037, Pergamon 1246 Z. 39-42: »ai ¥]0c[a]t Tovg moAitag mav[dnpel xotd QUAGS mo-
euo[tmacd]v[tolv tdv euiigywv dopata, Sodfivar | 8¢ eig Exdotnv euAny [elig [adta &&
ieg®v #al ToMT®V mEocodwv doaxudg | eixoctv (40 suppl. A. WiLHELM, JRS 27, 1937,
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sprechend werden den Phylen bestimmte Betrige zur Verfligung gestellt, wie
uns neben letzterem Text ein prienisches Ehrendekret fir Lysimachos,lo4 ein
weiteres der Stadt Ilion wohl fiit Seleukos IL.'%° sowie vor allem der BeschluB3
“eines jahrlichen Athenafestes aus der Stiftung des ilischen Biirgers Hermias
lehren.'% Hier erfahren wir auBerdem Einzelheiten hinsichtlich der Prozes-
sionsordnung: Die Phylarchen sollten dem Opfertier der jeweiligen Phyle fol-
gen, das sie durch eine Namenstafel zu kennzeichnen hatten.'”” Ob sich die
Burger den Reprisentanten ihrer Phyle unmittelbar anschlossen, oder ob die
Phylarchen mit den Rindern — wie in Bargylia die Bovtedgor — en bloc an der

Spitze des Zuges marschierten, 1% mufB3 offenbleiben. % Jedenfalls wird die Bir-

146 [Kleine Schriften IT 2, Leipzig 1984, 210]; zur pergamenischen Herkunft des Dekre-
tes L. RoBErRT, BCH 108, 1984, 472—489 [Documents d’Asie mineure, Paris 1987, 460—
477)). — Raumlich getrennte Opfer wohl fiir die jeweiligen eponymen Heroen regelt
dagegen Iscr. Cos ED 140 (LSCG 151 C; 4. Jh. v. Chr) Z. 2/3: 90Jovtar #otd @ul|[dg,
UTA.

104 1. Priene 14 (286/85 v. Chr.; zur Chronologie der frithhellenistischen Inschriften
des Athenatempels jetzt CH. V. CROWTHER, Chiron 26, 1996, 233) Z. 23—26: od]|vor 8¢
Tov émt tiig §[tjo[tnoewg gig o Yvpata Toic] | iegomotois T[@]u GUA[GV doydotov, Scov nol
toig IMava|dnvaiog didotar. Hier wie im folgenden Text zeigt der Verweis auf andere
Feste, daB die Finanzierung nach Phylen in der betteffenden Stadt kein Einzelfall war.

105 1 Tlion 31 (OGIS 212) Z.16-18: xai siSocdar toig ad|[tdv (sc. t@v puAdv) GUA-
boxong g Yopata doolv xol &v T tfig Adnvag [[Duoio didotar — (16/17 suppl. Pigjxo,
C&M 42, 1991, 127-137 Nr. 5 [SEG 41, 1052]; dhnlich allerdings schon L.ROBERT,
Etudes anatoliennes [Anm. 3], 179f. Anm. 4; zu der mit einem ® unvereinbaren Form
des vorletzten Buchstabens in Z. 16 vgl. I. Ilion, T. 8). — Entgegen der communis opi-
nio dirfte es sich bei dem Geehrten nicht um Seleukos I. Nikator (so noch
J.D. GRAINGER, Seleukos Nikator, London 1990, 164 Anm. 30; B.Funck, HZ 258,
1994, 331f), sondern um Seleukos II. handeln, da die Bezeichnung Apollons als doy-
Nyog tob [yévoug (Z. 13/14) schlecht zu dem Anspruch des ersten Seleukiden pafit, un-
mittelbater Nachkomme des Gottes zu sein (vgl. W. OrTH, Koniglicher Machtanspruch
und stiddtische Freiheit, Minchen 1977, 72f.; zu demselben Ergebnis gelangt PIEjKO,
Gnomon 52, 1980, 258; APF 37, 1991, 13 Anm. 7; C&M 42, 1991, 129-137, dessen
Hauptargument, wir besiflen keinerlei Hinweise auf die Existenz der Abstammungsle-
gende aus der Zeit Nikators, indes kaum Uberzeugt).

106 7 Tlion 52 (LSAM 9; 2.Jh. w. Chr) Z.17-21: todg 8¢ toonse|[litag Si6var
gnac]tov £tovg Amo Tiig mEOocOdov THL Evderdtnt év T IMavadnvaiot | [unvi ol a¢’
EnGoTING QUATIG aigednoopEvolg PUAGEYALS ®aTd GUAY doaypag Exal[tov elxoot xal &]mtd
TouPorov GrolanocToroynTov[c] xal TO fjuov doydolov [-] | [- mopr]edoon Poi Imieion
xal mooPatmt dooevt xth. (gegen die Erginzung tovg @ulétag moprn|eboar von Z.21
durch L.RoserT, BCH 52, 1928, 158 [OMS 1, 87] Anm. 3, bzw. to0¢] | [8& @uAEtag
nopn]edoon durch Sokorowskr vgl. P. Frisch, I Ilion 52, Komm. Z. 20).

1071, Thon 52 (LSAM 9) Z.22-24: éxohovdeiv ¢ | [&v Tt mopnfit? €]udoTovg TV
QLAY THL DY’ E0LTO[V] aypévt Boi &émryohyavtag | [to dvopa tiig QUATG] wTA. (vgl. L
Délos 1520 Z. 49-52).

108 Nr. 1T Z. 7-9; zu moonopnedewv vgl. die oben Anm. 18 genannten Parallelen.

109 7u Recht vermeidet Friscu Z. 23 die Erginzung tovg guAEtag %ol E]xaoToug TdV
eulapy®dv (Soxorowskr), wodurch die Gesamtheit der Phyleten zum Subjekt nicht nur
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gerschaft von Ilion an diesem Festzug ebenso in Phylenordnung teilgenommen
haben, wie an der mounf| zu Ehren des Konigs Seleukos.!'? Fehlen schlieBlich
unmittelbare Parallelen fiir eine Kreanomie xatd guiég,'!! so besitzen wir doch
Beispiele aus Priene, daB3 man sich auch zum Festmahl nach Phylen versam-
melte. 12

Vor dem Hintergrund der genannten Zeugnisse gewinnt das durch die Bar-
gylieten beschlossene Opfer trotz des verlorenen Anfanges von Nr. II klarere
Konturen und bereichert zugleich unsere Kenntnisse tiber die Rolle der Phylen
bei stidtischen Festen um interessante Details: Alles weist darauf hin, daB die
wohl nach einer dhnlichen Prozedur wie die Bovtgogor der MetSken ermittelten
Birger bei der Prozession nicht als Privatleute auftraten, sondern ihre Phylen
reprisentierten.!'? Das in Varianten bekannte Verfahren der Aufzucht von Op-

114

fertieren' ' erhilt dadurch den Charakter eines Phylenagons,“5 der am Tag des

des Mitfithrens des Opfertieres, sondern auch des émygayat und des folgenden mo-
Yoecdur tdr Ad T TToel t6. m[6]Pata wiirde.

10 1, Tlion 31 (OGIS 212) Z. 14/15: mopun]ebew piv tdg dbdexa | pdlag -.

" Daf im Athen Lykurgs die Masse des Fleisches vom Opfer der kleinen Panathe-
nien demenweise verteilt wurde (IG 11/111° 334 [LSCG 33 B] Z.25-27: a[n]|[ovépey
8] tag pepidog €lg Tov dfjpov Exactov xata [t]|[ovg mEpmov]Tag OMOCOLG AV TaQEXML O
dfipog Exaotog; vgl. P.BrRULE, Kernos 9, 1996, 55), verdient an dieser Stelle immerhin
Erwihnung,

N2 1 Priene 111 (Anfang 1.Jh. v. Chr) Z.246/47: -todg mohitag mévtog] xotd
oul[rdg - ; 113 (nach 84 v Chr) Z. 42: dawmnvielv yao todg mo[A]itag méviag xatd @uliag
»th.; vgl. R.Hopot, GMus] 10, 1982, 165-180 (R. MERKELBACH, EA 1, 1983, 33-38;
Kyme, augusteisch), Z. 42—44: Bovdutiicmg pev 1@ adtoxdtoot . .. | ... (sc. Kheavag),
G’ av dvciav xal eddynoe xatd @drag ...] | ... "EAkavag e xth. (zur Unsicherheit
der Erginzung J.u. L.RosirT, Bull. ép. 1983, 323 [p. 136f]; ausfiihrlich zu dem Text
P.SchmrrT PANTEL, La cité au banquet, Rom 1992, 255-260).

113 Ob eine Phyle durch einen einzigen oder durch mehrere Bovtéeot vertreten war,
ist den erhaltenen Passagen freilich ebensowenig zu entnehmen wie die Hohe des Zu-
schusses. Auch wissen wir nicht, ob wir es in Bargylia zu dieser Zeit tatsichlich noch
mit alten gentilizischen Phylen zu tun haben; zu dem Phinomen ihrer Verdringung
durch lokale Einteilungen in Stadtviertel etwa K.LaTTE, RE 20, 1, 1941, 999 s.v. Phyle;
CH. HasicuT, Klio 52, 1970, 142f.

114 Auf Delos hatten gewihlte Bovteogot einer Vereinigung von Kaufleuten aus Be-
rytos beim jihrlichen Fest der Apollonia fir die Bereitstellung zweier Rinder sowie fiir
die anschlieBende €otiaoig zu sorgen (I. Délos 1520 [Mitte 2. Jh. v. Chr] Z. 68—81; vgl.
L.RoBERT, Annuaire du College de France 73 (1972-1973), 476f.; M. WORRLE, Stadt
und Fest im kaiserzeitlichen Kleinasien, Minchen 1988, 256 Anm. 167). Anders — mit
deutlichem Symbolgehalt — 1. Magnesia 98 (LSAM 32; zur Datierung s. oben Anm. 90)
Z.59-64, wo sich die ganze Stadt an der Aufzucht eines Stieres als Opfer fir Zeus
Sosipolis beteiligt.

115 Vgl. den auf Kos praktizierten Mechanismus zur Auswahl des Opfertieres: R. HEr-
z0G, Heilige Gesetze von Kos, Berlin 1928, 6—10 Nr. 1 (LSCG 151 A; Mitte 4. Jh.
v. Cht) Z.5-16. — Zum Wettstreit der Phylen als Festprogramm ist neben der edavdoia
dv eUA@Y desselben Textes etwa auf den Fackellauf der Phylen in dem delphischen
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Festes tber die »pioig in die Prozessionsfolge miindet.''® Fir ein solches Ver-
stindnis spricht neben der Erwihnung der Phylen im ersten Teil des Textes
vor allem das abschlieBend geregelte Opfer der Prytanen: Zur Einweihung des
Prisentes anod v tod dfpov xonuatev!!’ bedarf es eines Opfers der Reprisen-
tanten der gesamten Polis, eines Opfets Ongg tfig norewc ' — schon aus dieser
Prizisierung geht deutlich genug hervor, daf3 die Opfer aus der Butrophie offen-
bar nicht pauschal dnég tfig morews etfolgten. Sie werden vielmehr dem Wohl der
jeweiligen Phyle gegolten haben, deren Mitgliedern die resultierenden Fleisch-
portionen zugute kamen.

Nun ist auch das Nebeneinander der Polis und ihrer Unterabteilungen im
stadtischen Kult keineswegs ohne Parallele: Zwei rdumlich und zeitlich vonein-
ander getrennte Opfer liefern bei den jihrlichen Panathenden im spitklassischen
Athen die Ehtenanteile fiir die Funktionire der Stadt und die Masse des Fleisches
fiir die teilnehmenden Demen. !’ Im Rahmen der bereits erwihnten Feierlichkei-
ten zu Ehren des heimkehrenden Attalos III. werden den Phylenopfern am Altar
des Zeus Soter weitere Opfer — zweifellos durch stidtische Organe — an den
Altiren der Hestia Bulaia und des Zeus Bulaios gegeniibergestellt. 120 Und in den
Ehrenbeschliissen der Kymier fiir die Wohltiterin Archippe erfahren wir, da3 die
prominente Dame zweimal — anldBlich der Einweihung des von ihr finanzierten
neuen Buleuterions wie der ihr zum Dank dafiir errichteten Statuengruppe —
ihren Mitbiitgern Feste ausgetichtet hat, indem sie sowohl tf] BovAf] tf) movéfpup
als auch t@v euAdv éxdoty fiir das Opfer Betrige zwischen 50 und 70 Stateren

Beschluf} iiber die Stiftung Eumenes’ II. (F. Delphes III 3, 238 [LSCG Suppl. 44]
7.10-21) zu verweisen. Aber auch beim Fest der Taurophonia in Mylasa scheinen die
Phylen eine zentrale Rolle gespielt zu haben, wie die Ehrung eines tavoagétng durch
seine Phyle erkennen liBt (I. Mylasa I App. 1 [2./1. Jh. v. Chr] Z.5-10; vgl. Laumo-
NIER, Les cultes indigénes en Carie [Anm. 77], 113£).

"6 Mit dem spiten Zeitpunkt der npioig verfolgte man sicher die Absicht, daB3 die
Motivation aller Bovtpogot beim festlichen Schmiicken ihrer Rinder noch ungebrochen
war. Moglicherweise trugen die einzelnen Rinder Tafeln mit dem Namen der Phyle, der
ihr Bovteogog angehorte (vgl. 1. Délos 1520 Z. 49-52; L. Ilion 52 [LSAM 9] Z.22-24
[beide 2. Jh. v. Cht.]; dazu L. RoBerT, Hellenica 11/12, Paris 1960, 120£.).

"7 Nr. 11 Z. 16.

18 Nr. 11 Z. 23 /24.

191G 11/111% 334 (LSCG 33 B) Z.8-27; dazu ausfiihrlich BruLs, Kernos 9, 1996,
47-57 (mit dem Hinweis auf die wohl sehr unterschiedliche GroBie der in beiden Fillen
auf den Einzelnen entfallenden Portionen [57]).

120 1, Pergamon 1246 Z. 42: nagaota[dsio]n[c] 8¢ »[oi d]v[o]i[a]g dg xarriomg drd
T00 dMpov £mi | tod [Bw]pnod Tob Alog Tob Z{w]tijo[og @]t Baciie[l, nTh.; 47—49: ¥T]oa 6¢
avtdt xal dAloag | dvolog [Eni] otand[i? -- xal énl L Popd|t tfig BovAei[au]g Eotiog |
[#]afi tJob [A]10[g Tob Blov[Aaiov, xth.; vgl. L. RoBERT, BCH 108, 1984, 481 (Documents
d’Asie mineure [Anm. 103], 469): «Ce sont les divinités de I'agora et, plus encore, du
foyer civique.»
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zur Verfugung stellte. 12! Doch die neue /x sacra aus Bargylia zeigt dartiber hin-
aus, wie die Polaritit von Phylen und Polis Vorbereitung und Ablauf des Festes
bis in Details bestimmt: Empfinger der Wohltaten der Artemis sind die Phylen.
Thren gewihlten PBovtpogot obliegt die Aufzucht der Rinder aus Tempelgel-
dern,'? ihre Mitglieder erhalten nach dem Opfet das Fleisch, die Ehrenanteile
verbleiben beim Priester. Fiir die Gegenleistung an die Gottheit zeichnet indes
der dfjpog als Ganzes verantwortlich. Er finanziert das Weihgeschenk sowie ein
dessen Aufstellung begleitendes Opfer. Seine Vertreter bringen dieses Opfer dar
und erhalten die Ehtenanteile, das Fleisch wird verkauft.

4. Die Einbeziehung der Metoken

Wenn sich der Begriff pétowrog als terminus technicus fiir ortsansissige Nicht-

123 56 wohl nicht zu-

124

burger bisher einer allgemeingtltigen Definition entzieht,
letzt deshalb, weil sich mit der spezifischen histotrischen Situation " notwendiget-
weise auch der Sprachgebrauch von Stadt zu Stadt unterschiedlich entwickelte.
Uber die so bezeichnete Gruppe in Bargylia war bisher nichts bekannt; etwaige

weitere Kategotien von Nichtbiirgern!® sind in dem vorhandenen Material

121 1. Kyme 13 (letztes Drittel 2. Jh. v. Chr) II Z.40-47; III Z.72-75; vgl. Th.
RemacH, REG 19, 1906, 241-243 Nr. 138—141d Z. 19-23 (MAMA VIII 413 d Z. 18—
22; Aphrodisias, 2. Jh. n. Chr): éotidodalt] | [t]fv t& PovAny xai Tovg dan[o]|cramphTovg
#al v yepovai|[a]v %ol tovg Aotmovg moAeitag | [rata @Jurag xth. (zur Datierung L. u.
J RoBERT, La Carie II, Paris 1954, 233 Anm. 1). — Keine Beriicksichtigung finden da-
gegen die Vertreter der Stadt in den ausfiihtlichen Bestimmungen zur Stiftung des Het-
mias I. Tlion 52 (LSAM 9).

122 Angesichts der Klausel, dall auch die vewnoion selbst die Liturgie des Bovtoo@eiv
libernehmen konnten (Nt II Z. 1/2), erhebt sich die Frage nach einem Zusammenhang
zwischen der Phylenordnung und der Besetzung dieses Kollegiums. Stellte, wie wit aus
einem frithhellenistischen Dekret fiir Tasos erfahren (I. Iasos 120 Z. 15/16: [t@v 8]¢ sic
v éxxAncijav Togevopevov dido0tw Exaotog necoov | [td veon]oi[ny tfig adtod euAis,
»th.; vgl. G.P.Omkonomos, AD 7, 1921/22 [1924], 303), jede Phyle einen vewmoing?
Parititische Besetzung des Amtes durch die beiden Phylen vermutet OikoNnomos a. O.
286f. auch fiir Samos (vgl. E. BuscHOR, MDAI(A) 68, 1953, 21). Dal} in Analogie zum
Polisopfer der Prytanen (Z.23/24) die veonoiot xai ol dAiot mpoyeygappévor (die Bov-
100901? — 5. oben Anm. 20) als Darbringende des Phylenopfers genannt sind (Z. 9/10),
kann diese Annahme nur bestitigen.

123 Py, GAUTHIER, in: L’Etranger dans le monde grec, hg. v. R.Lonis, Nancy 1988,
23—-46; zur Problematik der Bemiihungen von E ParAzZOGLOU, Laoi et paroikoi, Belgrad
1997, 143—159. 206—213. 235-248 u. &, Pardken und Metdken grundsitzlich vonein-
ander abzugrenzen, vgl. GAUTHIER, Bull. ép. 1998, 107.

124 Nicht ohne weiteres auf das hellenistische Kleinasien zu iibertragen ist die u. a.
von D. WHITEHEAD, The Ideology of the Athenian Metic, Cambridge 1977, untetsuchte
Situation der Metoken im klassischen Athen.

125 Etwa L. u. J.Rosert, Claros T (Anm. 7), 11-17 (letztes Drittel 2. Jh. v. Chr)
col. IV Z. 31-33: pgtowol - icoterels - magemdnpodvreg EEvol (vgl. a. O. 63—066 [gleiche
Zeit] col. IT Z. 41; zum Status der icotereig a. O. 50f).
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nicht belegt. Mehr oder weniger dauerhaft ansissige Biirger anderer griechi-
scher Stidte,'?® aber auch gewerbetreibende Nichtgriechen — einheimische wie

127 _ einschlieBlich oder ausschlieBlich der Flreizcjrelassenen128 mogen

zugereiste
zu dieser Kategorie von Einwohnern gezihlt haben, deren Bezeichnung als
Gemeinde man besser vermeiden sollte: Wenn in Bargylia im Zusammenhang
mit dem Auswahlverfahren'? der Bovtgogor keine innere Organisationsform
der MetSken in Erscheinung tritt, 0 so ist dies ein Indiz dafiir, daB es eine
solche — im wohlverstandenen Figeninteresse der moAitar — nicht oder nur auf
privatrechtlicher Basis ! gegeben hat. Freilich scheint die Gleichbehandlung
det Metoken mit den Biirgern bei der Vorbereitung wie beim Ablauf des Fe-
stes recht weit gegangen zu sein: Mehrmals begegnet der Hinweis, daf3 alles
genauso geschehen solle, wie man es auch fiir das Opfer der Biirger beschlos-
sen habe;'?? daB man die Teilnahme der Metsken am Kultgeschehen als —
zumindest quantitative — Beteicherung verstand, geht aus der Formulierung ol
gmonuotéea yivitan (sc. 1 dvoia) 13 zweifelsfrei hervor.

Doch die hier demonstrierte Einheit ist nur die eine Seite der Medaille: Der
Text selbst liefert den deutlichsten Hinweis, dall es sich bei der geschilderten
Situation zunichst keineswegs um die Regel, sondern um die Ausnahme han-

126 So Milet 13, 150 (Vertrag mit Herakleia am Latmos [s. oben Anm. 64]) Z. 57~
60; vgl. auch L. MoreTT, ISE II, p. 98f. Komm. 110.

127 Darunter moglicherweise auch Juden (vgl. W, AMELING, in: Jidische Gemeinden
und Organisationsformen von der Antike bis zur Gegenwart, hg, v. R.JurtE — A.P.
KuUsTERMANN, Wien u. a. 1996, 35), die freilich in unserem Falle kaum in Erscheinung
getreten sein werden.

128 Deren eindeutiger Zugehérigkeit zu den Metoken etwa im Athen des 4. Jh.s (vgl.
D. WHrteHEAD, AC 53, 1984, 54) odet auf Rhodos (Syll.> 1254) stehen einige Fille ge-
sonderter Erwihnung neben den Metdken gegeniiber (IG XII 5, 647 [LSCG 98; Keos,
ca. 300 v. Chr] Z. 10; I. Kyme 13 [letztes Drittel 2. Jh. v. Chr] III Z. 74/75).

129 Nicht allzu zahlreich sind auBerhalb des klassischen Athen (dazu M. PIERART,
BCH 98, 1974, 125—-146) Zeugnisse fiir den aus mooPpéiiecton und ysigotovelv be-
stechenden Wahlvorgang (Beispicle aus Samos, Lampsakos und Delphi bei WORRLE,
Stadt und Fest [Anm. 114], 77f,; avuimoofoin I. Smyrna II 1, 711 [Kaiserzeit] Z. 10):
Dieselbe Praxis fand offenbar auch in Bargylia Anwendung,

130 Die Vorschlagsliste mit fiinf Namen wird von den Prytanen erstellt und kann
durch jeden Beliebigen — d. h. jeden Birger — erginzt werden; die Auswahl trifft die
Volksversammlung (Nr. III Z. 9-12).

131 Vgl. etwa die bereits erwihnten (s. oben Anm. 114) delischen Poseidoniasten,
deren Beteiligung am jahrlichen Fest der Apollonia (I. Délos 1520 Z. 47—-81) — wenig-
stens formal — auf Eigeninitiative beruht.

132 Am deutlichsten in der Aufzihlung der Einzelbestimmungen Nr. III Z.15/16;
vgl. Z.13/14. 18. 20/21. — Berticksichtigung der Metoken (bzw. Parcken) auch bei der
zweimaligen Bewirtung der Kymier durch die Wohltiterin Archippe (I Kyme 1311
7. 46/47; 11 Z. 74/75)

135 Nr. IIT Z. 6. — Beispiele fiir das Bemithen um méglichst zahlreiche Beteiligung an
stidtischen Festen bei CHANIOTIS, in: Stadtbild und Biirgerbild (Anm. 1), 157 Anm. 79.
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delt.1>* Wenn innerhalb eines Jahres nach der Einrichtung (oder umfassenden
Erneuerung) eines Kultes in einem Zusatzbeschlu3 unter Erwihnung simt-
licher Einzelheiten nichts anderes verfligt wird als die Beteiligung der Metdken
zu gleichen Bedingungen, so ldt dies m. E. nur den Schlufl zu, daB} deren
Nichtteilnahme an den Festen der Stadt — etwa am Hauptfest der Artemis
Kindyas — bis dahin so selbstverstindlich war, daf3 ein Abweichen von dieser
Regel wenige Monate zuvor entweder iberhaupt nicht erwogen wurde oder
nicht die erforderliche Mehrtheit fand. Wie so oft erfahren wir nichts tiber die

1.13% stehen-

hinter stereotypen Begriindungsformeln wie émedn ovvrpivetar nt
den Diskussionen und Auseinandersetzungen. Die rasche Aufeinanderfolge der
Texte ist indes aussagekriftig genug: Was wir hier beobachten, ist nichts ande-
res als die erfolgreiche Emanzipation der Nichtbiirger von einer politischen
quantité négligeable zu einem nicht mehr zu ignorierenden Teil der in der Polis
(und damit unter dem Schutz ihrer Gottheit) lebenden Freien. Die praktische
Rolle der Metdken im stidtischen Leben kann demnach nicht ganz unbedeu-
tend gewesen sein, was zu unserem u. a. aus der Numismatik gewonnenen Bild
von der Bliite der Region nach dem Niedergang von Rhodos pafBit.!*® Nichts
wite indes verkehrter, als hieraus auf eine genetelle Tendenz zur Nivellierung
von Birger- und Metdkenstatus zu schlieBen. Fur die Klarheit der Trennung
liefert vielmehr gerade die offenkundige Sonderregelung den Beweis.

Keine ganz eindeutige Antwort gibt der erhaltene Text auf die Frage, ob
jeder der vom Volk zu wihlenden drei Poutgdogot der Mettken ein eigenes
Rind mistete, oder ob alle drei gemeinsam ein Rind aufzichen sollten. Fiir
letztere Vatiante scheinen auf den ersten Blick die nicht dutch drei teilbare
Summe von 100 Drachmen sowie das Fehlen eines expliziten Hinweises auf drei
Rinder zu sprechen. Aus mehreren Griinden erweist sich indes bei niherem
Hinsehen die erstgenannte Losung als die deutlich wahrscheinlichere: Zunichst
gilt es zu beriicksichtigen, daf3 das Bovtgogsiv ausdriicklich als Asttovgyio be-
zeichnet und so gut wie sicher mit gtéhea belohnt ist.'?” Wenn nun in Zeug-
nissen desselben Jahrhunderts aus anderen Stidten deutlich niedrigere Betrige

134 DaB die Prizision von Kultbestimmungen geradezu als Gradmesser fiir deren
Abweichen von der Norm dienen kann, unterstreicht in anderem Zusammenhang
Bruirg, Kernos 9, 1996, 41. 51.

135 Nr. 111 Z. 4/5.

136 7u den positiven wirtschaftlichen Auswirkungen dieser Entwicklung seit der
Mitte des Jahrhunderts etwa W.BLOMEL, L. Tasos I, p. 173; W. WEISER, in: L. Tasos II,
p-173. 181. Zu Recht verweist Brixng, Bull. ép. 1998, 395 (p. 655), auf das Engage-
ment der Metdken in den Choregie-Texten von lasos, das freilich mit den Texten detr
ersten Serie I. Tasos 164 und 165 bereits im ersten Jahrzehnt des 2. Jhs einsetzt (vgl.
dazu die Diskussion von CH.V.CrowtHER, BICS 37, 1990, 143—151; L. MIGEOTTE,
Chiron 23, 1993, 267-294; CROWTHER, Chiron 25, 1995, 225-234).

37 Nr. I Z.19/20. Daf} éréhew keineswegs Freiheit von allen finanziellen Ver-
pflichtungen bedeutete, betont A.CHaNiOTIS, ZPE 64, 1986, 160f. (dazu GAUTHIER,
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fiir bereits schlachtreife Opfertiere genannt sind,'®® wenn schlieBlich die Pryta-
nen von Bargylia fiir das Opfer eines gemisteten (und geschmickten) Rindes
~ mit 100 Drachmen auskommen muBten,'*’ so kann die Auszahlung an die
Bovtpogor der Metdken in gleicher Hohe nicht fiir nur ein Rind bemessen
gewesen sein. Vielmehr war wohl — in Analogie zu der Formulierung dmopar-
véodooav ... tov dowoto BePovtooenuota®’ — auch bei den Metoken ein
Povtpodgog fur ein Rind verantwortlich. Im tbrigen wird ausdriicklich betont,
daf3 einschlieBlich der xpicig alles so vonstatten gehen solle, wie in dem Be-
schluf3 iber das Biirgeropfer festgelegt wurde.!*! Auch das Bovtoopeiv der
Metoken untetlag also dem in Nr. IT beschriebenen Schénheitswettbewerb. Daf3
aber ezn Metokenrind in Konkurrenz mit den Rindern der Phylen bewertet und
in der Prozessionsordnung zwischen (oder gar vor) diesen plaziert wurde, wire
gleichbedeutend mit einer faktischen Gleichstellung der Metoken neben den
cinzelnen Phylen. Ein solches Verschmelzen von Birgerschaft und Nichtbiir-
gern ist — nicht nur angesichts der gerade erst erfolgten Zulassung der Meto-
ken zu dem Opfer — kaum vorstellbar.!* Weit wahrscheinlicher ist, da am
Tage des Festes auch drei Rinder der Metoken begutachtet wurden, deren
Bovtpogotl auf diese Weise drei feste Plitze in der Prozession unter sich aus-
machten.'® Zweck der Nachwahl beim Ableben eines Bovteogog war es dem-
nach, die weitere Versorgung des betreffenden Opfertieres bis zum Fest sicher-

zustellen, 144

5. Die Kreanomie auf der Agora am Tag nach dem Opfer
Zu den wesentlichen Elementen unserer Vorstellung von griechischer Kultpra-
xis gehort die Einheit von Opfer und Mahl. Im privaten wie im 6ffentlichen

Bull. ép. 1988, 375). Eine Prizisierung mag — neben den zitierten fritheren Beschlissen
— der verlorene Anfang von Z. 20 enthalten haben.

138 1. Tlion 52 (LSAM 9) Z.19-21 (mit dem Kommentar a. O. 130): 63,75 Drach-
men fiir eine Kuh und ein Stick Kleinvieh; I. Kyme 13 IT Z. 43—45: 70 Drachmen; die
von L.Rosert, REA 38, 1936, 17 (OMS II, 780), genannten Spitzenpreise von 300 und
400 Drachmen sind in unserem Zusammenhang kaum von Belang; vgl. des weiteren
M. H. JaMESON, in: Pastoral Economies in Classical Antiquity, hg. v. C.R. WHITTAKER,
Cambridge 1988, 91. 96. 109f.; BruLE, Kernos 9, 1996, 53f.

139 Nr. 11 Z. 22/23.

M0 Nr. 11 7. 6-8.

"1 Nr 1T Z. 15-17.

12 Treffend unterstreicht dagegen J.N. BREMMER, Gétter, Mythen und Heiligtiimer
im antiken Griechenland, Darmstadt 1996, 46, am Beispiel Athens die besondere Eig-
nung von Prozessionen, «symbolische Aussagen tiber Machtverhiltnisse zu machen».

5 Dieselbe Zahl von drei Rindern fiir die Metdken begegnet auch im klassischen
Athen (IG I 82 Z.23 [LSCG 13 Z.25; 421/20 v. Chr]: 8dvor 8% [x]ai toig petoinoig
108G Polc), wobei die auf den einzelnen entfallenden Fleischportionen um einiges gerin-
ger ausgefallen sein durften.

144 So auch BrixHE, Bull. ép. 1998, 395 (p. 655).
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Rahmen schuf — von Ausnahmen abgesehen —. das Schlachtopfer die mate-
rielle Grundlage fiir eine Fleischmahlzeit, die als gesellige Fortsetzung des Kul-
tes betrachtet wurde.!* W. BurkerT und andere haben dariiber hinaus in den
letzten Jahrzehnten verstirkt auf den engen religionspsychologischen Zusam-
menhang zwischen ritueller Tétung und gemeinsamem Verzehr hingewiesen, "¢
wie et etwa in der bei Porphytios tberlieferten Aitiologie des athenischen Bu-
phonienfestes zum Ausdruck kommt.!*” Unter dem Findruck dieser For-
schungstendenz sind wir geneigt, in der unmittelbaren Aufeinanderfolge von
Schlachtung, Zubereitung des Fleisches und Mahl am gleichen Ort, wie sie seit
dem homerischen Epos bezeugt ist,'*® den idealtypischen Ablauf des griechi-
schen Festes zu sehen — eine Norm, die von der neuen /lx sacra aus Bargylia
mit seltener Deutlichkeit in Frage gestellt wird.

Zunichst fillt auf, dal von cinem Bankett in den erhaltenen Passagen nir-
gends die Rede ist. Vom Opfer und der Entnahme der Ehrenanteile geht der
Text direkt zur Verteilung der Aoura xgée am Tag darauf tiber; " mehr als ein
Verzehr der Innereien,'’® allenfalls der yéoo durch Priester und Beamte,!”!
kann demnach im Heiligtum selbst nicht stattgefunden haben. Im Anschluf} an
die Kreanomie sind Details zum Verkauf der iibrigen Opferware geregelt;'* es
folgen die Bestimmungen fur das Weihgeschenk des Demos an die Gottin.
Sollten die Fleischportionen nicht fiir einen Opferschmaus vorgesehen gewesen,

15 Vgl. etwa Nisson, Geschichte der griechischen Religion T (Anm. 60), 142—146;
W. BurkeRT, Homo necans, Berlin — New York 1972, 48. 51 u. 6.; Griechische Religion
der archaischen und klassischen Epoche, Stuttgart u. a. 1977, 103; P.ScHMITT PANTEL,
MEFRA 97, 1985, 148—157; L. Brurr ZAIDMAN — P.ScHMITT PANTEL, La religion grec-
que dans la cité grecque a 'époque classique, Paris 21991, 22-24; W. OrTH, in: Iconolo-
gia sacra (Festschrift K. Hauck), hg, v. H. KELLER — N.StauBAcH, Berlin — New York
1994, 4—6 mit Anm. 18 u. 24; CHANIOTIS, in: Stadtbild und Biirgerbild (Anm. 1), 150.
154; Brurg, Kernos 9, 1996, 38; F. GRrAF, in: Einleitung in die griechische Philologie,
hg. v. H.-G. NEssELRATH, Stuttgart — Leipzig 1997, 461.

146 BurkerT, Homo necans (Anm. 145), 20; Griechische Religion (Anm. 145), 104.

147 Porph. abst. I129; dazu Burkert, Homo necans (Anm. 145), 157; zusammen-
fassend ScHMITT PANTEL, La cité au banquet (Anm. 112), 139f; H.-J. Krauck, Die
religiose Umwelt des Urchristentums I, Stuttgart u. a. 1995, 45.

148 Erwihnt sei der locus classicus Hom. Od. 3, 418-472 (Opfer und Mahl im
Palast des Nestor); Opfer und Mahl am Strand zu Ehren Poseidons 3, 4-9. 32-33;
Beendigung des Opfermahles bei Sonnenuntergang 3, 332—337; Athen. 5, 18, p. 191e;
1G XII 5, 647 (LSCG 98; Keos, ca. 300 v. Chr) Z.17; vgl. M. P.Niwsson, Die Ent-
stehung und religiése Bedeutung des griechischen Kalenders, Lund 21962, 19.

149 Nr. II Z. 9-11.

150 Die sakramentale Bedeutung dieses Vorganges betont L. ZieHEN, RE 18, 1, 1939,
616-619. 622 s.v. Opfer.

151 Vol etwa das iggov Seimvov in Andania IG V 1, 1390 (LSCG 65; 92/91 v. Chr)
Z.95-99.

152 Nr. IT Z. 13-15.
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sondern von den Empfingern je nach Beliecben mit nach Hause genommen
oder weiterverduBert’® worden sein? In diesem Falle wire ein weithin an-
erkanntes Axiom gtiechischer Polis-Religion durchbrochen,®* das im Kult ent-
haltene, identititsstiftende Potential des gemeinsamen Mahles vertan, und man
hitte nach moéglichen Ursachen und Hintergriinden eines solchen Verzichtes —
Ubersittigung an Pesten, Individualisierung der Gesellschaft etc. — zu fragen.
Doch das argumentum e silentio ist insofern von beschrinktem Wert, als
explizite Erwihnungen von Banketten in den Kultvorschriften generell eher die
Ausnahme darstellen.'> Auch die bereits genannte Panathenieninschrift 143t
uns tber den weiteren Verlauf nach der Kreanomie im Kerameikos'®® im Un-
klaren. Dennoch wird man angesichts der pseudoxenophontischen Attacke ge-

k157

gen das tafelnde Vol sowie der archiologischen Belege fiir den Kerameikos

als Festplatz'®® kaum an der Existenz eines Mahles zweifeln. Nur unter be-

133 Profanierung von Opferfleisch durch Verkauf ist grundsitzlich nichts AuBer-
gewShnliches: Der Text aus Bargylia selbst liefert hierfir wenig spiter einen Beleg
(Nr. II Z. 24/25); weiterhin vita Aesop. 51 (dazu M.IsEneerG, CPh 70, 1975, 271—
273); 1 Kor. 10, 25-28; Plin. epist. 10, 96, 10; vgl. A.Rennm, 1. Didyma, p. 321b; J. u.
L.RoBERT, Bull. ép. 1970, 511; G.BeRTHIAUME, Les tbles du maégeiros, Leiden 1982,
63; J. u. L.RoBeRT, Bull ép. 1983, 323 (p. 137); JaMmESON, in: Pastoral Economies
(Anm. 138), 88.

154 Sjehe oben Anm. 145. — Nicht befriedigend erklirt ist bis heute die Bestimmung
aus dem Athen der Persetkriege, sdmtliches Fleisch aus einem 6ffentlichen Opfcr zu
verkaufen (IG I’ 244 [LSCG 10] C Z.18/19 [Skambonidai]: [t]d¢ [3]¢ »oéa : dmo-
[360]|Ba1 : oud [ebenso Z.21/22]): Sieht Zienen, RE 18, 1, 1939, 623 s.v. Opfer, darin
einen Hinweis, «daf} ihre (sc. der Bestimmung) Urheber sich eines Tabu-Charakters des
Ofpfer]-Fleisches auch nicht im geringsten bewufit sein konnten», so fithrt BURKERT,
Homo necans (Anm. 145), 48f., diese Regelung gerade auf eine rituelle Hemmung vor
dem Verzehr des gettteten Tleres zuriick.

155 ScumrtT PanTEL, MEFRA 97, 1985, 150; La cité au banquet (Anm. 112), 49. —
Etwas anders liegen die Dinge bei Stiftungen b7w Ehrungen von Wohltitern aus helle-
nistischer und rémischer Zeit, wo der Bewirtung in verschiedenster Form zentrale Be-
deutung zukommt; vgl. etwa die delphlschen Smftungen Attalos’ II. (Syll 672 [LSCG
80] Z.53/54: %amx@awﬁwcﬂxv 3¢ 10 noéa &v tav dopodfot]|viav) und Eumenes’ II. (F
Delphes III 3, 238 [LSCG Suppl. 44] Z.6/7: woi 10 no[éa] | »atayesictwoav &v tav
dapodowviav xa[dog elthotor); dvola xal edwyie in den Archippe-Dekreten (I. Kyme
1311 Z.41; III Z.73); 1. Tasos II 246 (LSAM 60 b; Kaiserzeit) Z. 17/18: &av] 8[¢ un
g¢mrelécwotv t0g Yu]|[olag] xai t0 Seinvov [bg mooyEyoantar; weitere Beispiele und Lite-
ratur bei P. VEYNE, Le pain et le cirque, Paris 1976, 284 mit Anm. 299; Scumrrt PaN-
TEL, La cité au banquet (Anm. 112), 416f.

156 1G TI/11” 334 (LSCG 33 B) Z.24/25 (Athen, ca. 335/34 v. Chr): ve]uoviov i
®péa TdL SAumL TdL Adnvaiov év | [Kegapewmd]t naddneo &v toig dAlaig nosavopialg (die
Erginzung wurde m. W bisher nicht angezweifelt).

137 Ath. pol. 2,9; vgl. SchmiTT PANTEL, La cité au banquet (Anm. 112), 128f. 231f,

158 W HoEPENER, Das Pompeion und seine Nachfolgerbauten, Berlin 1976, 20-22.
127f.; vgl. M. S. GoLpstEIN, The Setting of the Ritual Meal in Greek Sanctuaries: 600—
300 B.C., Betkeley (Diss.) 1978, 58f.
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stimmten Voraussetzungen sieht ein Gesetz aus Didyma den Verkauf von Op-

ferfleisch zur Mitnahme vor, 1> 160

161

und wenn Euergeten wie Kritolaos in Aigiale
oder Polemaios in Klaros ™" ihren Gisten die Mitnahme von Fleischportionen
gestatten, so ist dies nicht Hrsatz, sondern Erginzung und Steigerung der vor-
angegangenen Speisung. Dal} bei einem mit hohem finanziellen und organisato-
rischen Aufwand inszenierten Dankfest fir die Rettung Bargylias der gesellige
Teil von vornherein ausgeklammert wurde, kann als verhiltnismiBig unwahr-
scheinlich bezeichnet werden und hitte wohl eher als das Stattfinden eines
Banketts der ausdriicklichen Erwihnung bedutft. Die Kreanomie »otd guiig,
die Tatsache, dal3 man hierflir die Blrger zu einer bestimmten Stunde einbe-
rief, und auch der dafiir gewihlte Zeitpunkt am mittleren Vormittag, schlieBlich
das Verkaufsverbot fiir die Ehrenanteile’®? erwecken eher den Eindruck, dafB
Zubereitung und gemeinschaftlicher Verzehr der Portionen (ebenfalls auf der
Agora?) das weitete Tagesprogramm darstellten. Dann aber befremdet die so-
wohl raumliche!®® als auch zeitliche Trennung von Opfer und Mahl, und die
Frage erhebt sich, inwieweit in anderen Fillen von der Einheit beider Elemente
ohne weiteres ausgegangen werden kann.

Archiologische Befunde in Heiligtiimern, abet auch literatische bzw. epigra-
phische Zeugnisse belegen die weite Verbreitung der Praxis, im Anschluf} an
ein Opfer im Tempelbezitk zu speisen.'® Unschwer erkennen wir dahinter

1597, Didyma 482 (L.RoBERrT, Le sanctuaire de Sinuti prés de Mylasa I, Paris 1945,
49f.; LSAM 54) Z. 1-3: &v it oxnviL un]¥év' €l 8¢ pun, &Eg[i]|var tdt ovropévan AapBa-
vew' | noleloVot 8¢ navta otadudt; ROBERTs Verstindnis der unmittelbar vorausgehenden
Passage, man diitfe nur in der Skene speisen (50 Anm. 2: «Faut-il restituer ensuite I’ad-
verbe [povolven), hat sich durch REHMs Neulesung un|9év freilich etledigt. Zu dem Text
etwa GOLDSTEIN a. O. 48f.; BERTHIAUME, Les roles du mégeiros (Anm. 153), 63.

101G XI17, 515 (LSCG Suppl. 61; Ende 2.Th. v. Chr) Z. 64/65: 16 8[2] | [rag]a-
Tdepevo Gnavia Eotm dmogoonta [Gmo] t[o]d towAivov; vgl. GorpsteIN a. O. 339f.
3441

' 1. u. J.Rosert, Claros 1 (Anm.7), 11-17 (letztes Drittel 2. Jh. v. Cht) col. IV
Z.30/31: nal &dovg amopoenta (mit dem Komm. p. 50).

162 Nr. II Z.14/15. — Neben det Verhinderung eines quantitativen Ausuferns der
véou wire auch die Beteiligung der Honoratioren am Mahl ein denkbares Motiv (s. oben
Anm. 23).

163 DaB nach der Kreanomie die Biirger mit ihren Fleischportionen erneut zum Hei-
ligtum der Artemis Kindyas zogen, kann wohl ausgeschlossen werden.

164 Zu temporiren oder dauerhaften Aufenthalts- und Speiserdumen in Heiligtiimern
ausfithrlich GorpsTEIN, The Setting of the Ritual Meal (Anm. 158), 8-292; vgl.
ScumrtT PanTEL, MEFRA 97, 1985, 136. — Opfermahlzeiten etwa im Heiligtum von
Didyma setzt neben der erwihnten Sonderregelung fir Verkauf (I. Didyma 482 [LSAM
54] Z. 1-3) wohl auch das im 2. Jh. v. Chr. aufgezeichnete Kultgesetz der Molpoi Milet
I3, 133 (LSAM 50; Ubersetzung und Komm. Milet VI 1, 168£) Z. 18—42 voraus; dazu
etwa A.Renm a. O. 283f.; K. B. GopECKEN, ZPE 66, 1986, 235; N. EHRHARDT, Chiron
28, 1998, 18f. Als Besonderheit von Kulten oo norewg 146t sich demnach das in Bar-
gylia beschlossene Verfahren nicht erkliren.
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Vorstellungen von der Gemeinschaft mit der Gottheit im Mahl wie von dem
geheiligten Charakter des Opferfleisches — am deutlichsten zeigen dies aus-
driickliche Mitnahmeverbote!®® bzw. Gebote des (vollstindigen) Verzehrs vor
Ort,'% wie sie in einer ganzen Reihe von /eges sacrae — auffillig oft im Zu-

167 _ erscheinen. %8 Der-

sammenhang mit Opfern an chthonische Gottheiten
artige Bestimmungen weisen freilich e contrario auf die Existenz abweichender
Gepflogenheiten bei anderen Speisecopfern hin. Als grundsitzlich zwingend

wurde die Einheit offenbar bereits in klassischer Zeit nicht (mehr) empfun-

165 So zuletzt in Selinus bei einem Opfer fiir Zeus Meilichios M. H. JamMEsON —
D.R.JorDAN — R.D.Kotansky, A Lex Sacra from Selinous, Durham 1993, 14-17
(SEG 43, 630; 5.Jh. v. Cht), col. A Z.20: ta xod péyxpeoéto (dazu K. CrintoNn, CPh
91, 1996, 173); im Amphlarzuon von Oropos IG VII 235 (LSCG 69; 4. Jh. v. Chr.)
Z.31/32: 16v 8¢ nged|v un eivor Exngognv EEw tob tepéveos; im Kult der Nymphen
auf Thera IG XII3, 378 (LSCG 132; 4.]Jh. v.Cht) Z.3: odx amopopd; bei be-
stimmten Opfern im Kultkalender von Erchia SEG 21, 541 (LSCG 18; 2. Viertel
4.Jh. v. Chr)): ob @opd; in dem koischen Kultkalender HErRzOG, Heilige Gesetze von
Kos (Anm. 114), 6—10 Nr.1 (LSCG 151 A; Mitte 4.]Jh. v. Chr) Z.58: 100 yoigov
ok Gmogod (ebenso Z.62); Z.60: tobtwv odx amogood (ebenso 10 Nr.2 [LSCG
151 B; Isct. Cos ED 241] Z.4. 24; ausdriicklich betont dagegen dieser Text Z.8:
tadtag dmogoed; auf die Spende an die Gottin im Tempel bezieht sich Z. 10:
TOUTOV oOX &xpogd &x 1ol vaol); in der koischen Reinheitsvorschrift HErzog a. O.
20-25 Nr.8 (LSCG 154; 1. Hilfte 3.Jh. v.Chr) B Z.40. 42: of xa todtov 1
amojpoed . .. ai xa pn tov]tov M dmooed; in einem attischen Gesetz tliber den Kult
des Asklepios und der Hygieia IG 11/111% 1364 (LSCG 54; 1.Jh. n. Chr) Z.10/11:
TV 0& %oe®dv pn | @éoecdur; im Kult der Hestia nach Diogenian. 2, 40 (CPG I,
201): ol ydo ‘Eotig ddovteg ovdev éEépegov Tiig Buociag (vgl. 4, 68 [CPG 1, 242];
Hesych. s.v. ‘Eotig 90opev; weitere Beispiele bei O. GruprpE, Griechische Mythologie
und Religionsgeschichte II, Minchen 1906, 1406 Anm.5). — Ironische Bezugnahme
auf die Formel Arstoph. Plut. 1136—1138: Ep. &l pov mogicog ... ®néag veavinov /
ov 90ed Gpeic Evdov. - Ko. GAN odx éxgoeh; Euphron fr.1 (PCG V, 282-285
v. 18-22 [= Ath. 9, 24, p. 379 £-380 a]): odx Av éxeoga / Abum xoedv TOT 00dE )
ddacndio (v. 20/21).

166 G.PucLiese CARRATELLI, ASAA 33/34, 1955/56 [1957], 169f Nr.20 (LSCG
Suppl. 88; Lindos) a (4. Jh. . Chr) Z.3/4; b (2.Jh. v. Chr) Z.9/10: 10 dvdévta avtel
ratayofiodar; IG XII 1, 892 mit p. 207 (LSCG 142; Lindos, 3. Jh. v. Chr.) Z. 6/7: ad(c)-
1€l xatayeodvtar; IG XII1, 905 (LSCG 140; Lindos, 3.Jh. v. Chr) Z.5: dowfjro;
M. SEGRE — G.PUGLIESE CARRATELLI, ASAA 27-29, 1949-1951 [1952], 258f. Nr. 153
(LSCG Suppl. 94; Kamiros, 3. Jh. v. Chr) Z.13/14: %fi abtel dvalodrar; Syll” 1024
(LSCG 96; Mykonos, um 200 v. Cht) Z.26: dowvbcdov adtod (ebenso Z.28/29); L
Magnesia 99 (LSAM 34; 2. Jh. v. Cht)) Z. 7: ta 8¢ dvdévta xatavaloxé[t]o[oav adtod;
Orph. Lith. 732-733 (ABEL): daivuodat . . . adtodev (dazu S.Scurrion, ClAnt 13, 1994,
105f). — Reflexe derartiger Bestimmungen Paus. 2, 27, 1 (Epidauros, Titane); 10, 4, 10
(Tronis i. Daulia); 10, 38, 8 (Myonia i. Loktis).

167 Vgl. Scurrion, ClAnt 10, 3, 1994, 99—-112.

168 Vgl. W. Burkert, GRBS 7, 1966, 103f. Anm. 36; GoLDSTEIN, The Settmg of the
Ritual Meal (Anm. 158), 51—-54. 322—355.
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den,'® wobei gerade bei 6ffentlichen Opfern kaum zu entscheiden ist, worin im

einzelnen die Alternative zum xotoyofiodar avtod bestand: in der bloBlen Mog-
lichkeit, nach einem Mahl im Heiligtum Reste mit nach Hause zu nehmen,'”" in
Verkauf bzw. Freigabe des gesamten Fleisches zum individuellen Gebrauch!'”!
oder — wie in unserem Falle wahrscheinlich — in der Veranstaltung von Ban-
ketten auBlerhalb des heiligen Bezirkes. Offentliche Speisungen je nach Anlal3
etwa im Gymnasium'”? oder auch auf der Agora!” sind durchaus nicht unbe-
kannt. Doch da3 man nach einem Opfer fiir die typische «Herrin des Drau-

174

Ben» ™" in deren Heiligtum 1o noAemg auseinanderging, um sich zu Kreanomie

und Mahl in der Stadt erneut zu versammeln, bleibt erklirungsbediirftig, "

169 Vgl. etwa BruIT ZAIDMAN — ScHMITT PANTEL, La religion grecque (Anm. 145),
24: «Drautres fois, le rituel autorise que ces parts soient emportées et consommeées hors
du lieu du sacrifice» Weiter geht B. GLapiGOw, FMS 18, 1984, 25: «Die konsequente
Bindung des Opfermaterials an den Tempelbereich scheint ... eher der Sonderfall zu
sein.»

170 74 schematisch wire der UmkehrschluB, daB das Fleisch aller nicht mit einer
ovx-dmopopd-Klausel belegten Opfer grundsitzlich aus dem Temenos entfernt wurde.
Nur fur den Bereich des Privatopfers mag L.ZieHENs Erklirung zutreffen: «Ni fallor,
tenendum est duo fuisse genera carnes victimarum consumendi: aut enim erat ¢mToQoOQG
aut non erat; si erat, ii qui sacrificaverant, postquam deus et sacerdotes suas quisque
partes acceperant, reliqua domum secum asportabant; si minus, in ipso fano cena insti-
tuta carnes comedebant» (Leges Graecorum sacrae II 1, Leipzig 1906, 239).

! Denkbar ist auch, daf} eine zunehmende Verweigerung der Teilnahme am Mahl
seitens der Empfianger schlieBlich zu einem solchen Zustand fiihrte. Jedenfalls scheint
eine solche Entwicklung hinter der Klage tber den Verlust der Gemeinschaft im Mahl
zu stehen, die uns zwei Jahrhunderte spiter bei Plutarch (quaest. conv. 2,10,1, p. 643a)
begegnet: 1 & &ig pepidag avtn xgeodmcio v xowveviav dvorpodoa, oAl deinvo molel
%ol ToAloVG Seumvodvtag, ovdéva 8¢ chvdemvov ovdevog, dtav HomEQ GO ®QEOTMAMXTG
teunélng otadpud AaPwv Exactog poigav ovtd neddnrar; dazu BERTHIAUME, Les rdles
du miégeiros (Anm. 153), 64.

172 So in der Stiftung des Kritolaos zu Ehren seines verstorbenen Sohnes IG XII 7,
515 (LSCG Suppl. 61; Aigiale, Ende 2. Jh. v. Chr.) Z. 59/60: 7 8¢ dnpodowio | [ye]véchm
&V T® YOUVOOIOL ENAVOYRES.

17 S0 in dem augusteischen Ehrendekret fiir den Prytanen Kleanax aus Kyme
R.Hopbort, GMus] 10, 1982, 165-180 (R. MERKELBACH, EA 1, 1983, 33-38) Z. 43 /44:
ae’ av dvciav xal evdynoe (sc. Khedval) notd @[Ohag &v @] | dyoeq »xth. (mit den
Bemerkungen von J. u. L. RoBerT, Bull. ép. 1983, 323 [p. 130]).

174 V. WiLAMOWITZ-MOELLENDORFF, Der Glaube der Hellenen I (Anm. 76),173—179.

175 Vollig singulir ist der wxmgekehrtes Fall — Opfer auf der Agora, Mahl im Heilig-
tum 7o morewg — im Kult des arkadischen Apollon Epikutios/Parrhasios (Paus.
8,38,8): dryovieg 8¢ 1® Yed rata £tog £0QTny JOoVoL PEV &V Tf) GY00G %ATEOV T® AMOAA®-
vi 1@ "Emnovgie, Svcavieg 8¢ évtadlo avtixa 10 legeiov nopilovoy &g 1O 1eQov TOD
Andorlhwvog tod ITagoaciov cvv adrd te %ol TOUTT, ®ol té Te pnElo. EXTEROVIEG ®AIOVOL
xal 81 xai dvalioxovowv avtodh Tob iegeiov ta xpéa (die Vermengung zweier urspring-
lich verschiedener Opfer vermutet GoOLDSTEIN, The Setting of the Ritual Meal
[Anm. 158], 338f.).
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Sollte dahinter eine dhnliche Vorstellung von der gesamten Stadt als Heiligtum
ihrer Schutzgottin stehen, wie sie auf Kos in einer Variante der odx-Gnogogd-
Bestimmung begegnet, wo nach einem Opfer fiit Zeus Policus die Ausfuhr von
Fleisch &xtog tdig mOMog untersagt ist?17® M. W. keine Parallele besitzen wir indes
fir eine Verteilung von Opfer und Mahl auf zwei aufeinanderfolgende Tage,
tber deren konkrete Griinde — Entzerrung des Festprogramms am Tag der
Prozession und des Opfers? — sich nur spekulieren 1d03t. Man wird nicht umhin-
kénnen, zumindest hierin eine gewisse Tendenz zur Verselbstindigung politi-
schen Gemeinschaftserlebens von seinem religiosen Ursprung zu sehen.

Sei es, daf3 die Bargylieten bei ihrem Dankfest auf ein Mahl verzichteten, sei
es, dal} sie es — was wahrscheinlicher ist — tags darauf im Anschluf} an die
Kreanomie auf der Agora anberaumten: in jedem Falle tiberrascht der Fortgang
der Ereignisse nach dem Opfer, bereichert der neue Text die Bandbreite des-
sen, womit wit im Ablauf hellenistischer Feste rechnen mussen, um eine inter-
essante Facette.

6. Die Finanzgverwaltung von Bargylia

An mehreren Stellen der beiden Texte Nrt. II und III treten topion — ohne
nihere Bestimmung — im Zusammenhang mit Auszahlungen in Erscheinung,
die bald aus der 6ffentlichen, bald aus der Tempelkasse zu titigen waren: Ge-
mil dem Pflichtenheft des Goywténtov hatten sie den Auftrag fiir das Weih-

177 _ und gewil3 gingen auch die Zahlun-

geschenk an die Géttin zu vergeben
gen, die explizit ano tédv 100 dMpov yonudtev erfolgen sollten,'”® durch ihre
Hinde. Der unmittelbare, kommentarlose Anschluf3 der Zahlungsanweisung
fur das Opfer der Pt:ytzmen179 legt den Schlufl nahe, dal auch hietfur die
stiadtischen Finanzen aufzukommen hatten, und die Publikation beider Dekrete

durch die veonoion'® dirfte kaum aus einem anderen Fonds bestritten worden

176 HERZOG, Heilige Geserze von Kos (Anm. 114), 6-10 Nr.1 (LSCG 151 A)
vgl 7uletzt S(‘Ul LION, ClAnt 13, 1994, 1100. Die Formuherunv roum)v] | w)y x@smv ov%
gEoyoyd éx K[® in dem etwas spiteren Text HERZOG a. O. 14 19 Nt. 5 (LSCG 156;
Hilfte 3.Jh. v. Chr) B Z.12/13 (ebenso Z.16 [Isct. Cos ED 55 B Z.2]) laft nach
GoLDsTEIN a. O. 349f. Anm. 492 nicht auf kultische, sondern auf tein praktsche Be-
deutung schlieBen. In beiden Fillen bleibt allerdings unerwihnt, ob und wo ein gemein-
sames Mahl stattfand. — In dhnlicher Weise lieen sich Kreanomie und Mahl im Kera-
meikos mit der Notiz bei Pausanias (1,26,6) in Verbindung bringen, auch die gesamte
tbrige Stadt und das Land seien der Athena heilig (in diesem Sinne GOLDSTEIN a. O.
350 Anm. 495).

"7 N 1T Z..20~22.

'8 Nr. 11 Z. 16.

79 Ny, 11 Z. 22/23.

180 Nr. 11 2. 27/28; III Z. 26/27.
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sein. ¥ Die Zahlung von 100 Drachmen an die Bovtoogot der Metdken ging
dagegen ausdriicklich zu Lasten der Tempelkasse, und auch hier tauchen die
tapio als Verfigungsberechtigte auf.'®? Angesichts der Betonung des in allen
Einzelheiten dem Biirgeropfer entsprechenden Verfahrens'® versteht sich, da3
die Biirger den Zuschul3 ebenfalls durch die tapior aus der Tempelkasse emp-
fingen — dies mufl unmittelbar vor dem Anfang des erhaltenen Textes von
Nr. 1'% gestanden sein.

Ein und dasselbe Gremium von tapion hatte offensichtlich ohne Aufteilung
von Kompetenzen direkten Zugriff auf offentliche Gelder (td tod dnpov
xonuata) wie auf Tempelvermogen (to tiig 9edg yonuara), '
sonst in Gemeinden, deren Finanzverwaltung nicht von vornherein in verschie-
186 zu beobachten ist.'” Die sorgfiltige Tren-

wie dies auch

dene Ressorts untergliedert war,

181 Vgl. etwa I. Magnesia 98 (LSAM 32; zur Datierung s. oben Anm. 90) Z. 66/67:
avaloxrEtwoay 8¢ eig Tadta mhvta 0 yeyQappEva ol [oi][xovopol & tdv TOgwv @V Exov-
o gl mOAewg do[ixnotv.

182 Nr. III Z. 13/14.

' Nr. IIT Z. 16. .

184 7. 1: of 8¢ LoBovt([eg t0 doyvelov? Boutjgopeitmoay %TA.

185 Von den topion in Bargylia wissen wir iiberdies, daB sie sich (freilich anderthalb
Jahthunderte friher) monatlich in der Geschiftsfithrung abwechselten (I. Iasos II 608
Z2.27/28 [ca. 270-261 v. Chr]; vgl. H. ENGELMANN — R.MERKELBACH, I. Erythrai II,
p. 489 Komm. 503 Z. 14).

180 So etwa in Athen, wo seit dem 1.Jh. v. Chr. ein topiag i ieofc Swtdteng fiir
das gesamte Sakralbudget zustindig war (IG II/III* 1035 Z.16/17; 3503 Z.16-19;
vgl. L.RoserT, Hellenica 9, Paris 1950, 17; zu den Schatzmeistern det verschiedenen
Kulte und ihren Bezeichnungen vgl. das Register zu G. Busorr, Griechische Staatskun-
de, Miinchen 31920—1926, 43 swv. tapiog; W.S. FERGUSON, The Treasurers of Athena,
Cambridge u.a. 1932); zwei von insgesamt sechs jihtlichen 1. tdv icodv yonpdtov
scheinen zeitweise in Milet fiir das Heiligtum von Didyma verantwortlich gewesen zu
sein (vgl. P. DEBORD, Aspects sociaux et économiques de la vie religieuse dans I’Anatolie
gréco-romaine, Leiden 1982, 439 Anm. 37; ] FoNTENROSE, Didyma, Berkeley u. a.
1988, 56f. [mit den Belegen]); ein 1. T®v lepdv yonudtov begegnet uns auf Lemnos
(S. Accami, ASAA 19-21, 1941-1943 [1948], 76—79 Nr. 2 [nach 307 v. Cht] Z.12),
ein Kollegium von éni t@v ieo®v mpocddwv etwa gleichzeitig mit unserem Text in Ma-
gnesia a. M. (Sy].l.3 695 [LSAM 33] Z.73/74 mit der Verbesserung von CH. PELEKIDIS,
BCH 80, 1956, 480—482 [Bull. ép. 1958, 425]); zu iegotapior vgl. DEBORD a. O. 439
Anm. 38. — Nicht um den Verwalter der Tempelschitze, sondern der frei verfiigharen,
¢profanen> Einkiinfte handelt es sich dagegen bei dem t. t®v 6ciov bzw. tdv 6ciop
npocodwv, der uns aus dem hellenistischen Smyrna bekannt ist (I. Smyrna 111, 573
Z.58; 578 Z. 28 [3./2. Jh. v. Chr.]; G. PETZzL a. O. 26 Komm. 578 Z. 28/32).

87 Die ausdriicklichen Zahlungsanweisungen and tév mocd|[dav tdv] Tiig mOAE®S
auf Andros (IG XII 5, 714 [mit den SEG 44, 699 verzeichneten Verbesserungen; 3. Jh.
v. Chr.] Z.20/21) bzw. dno t@v dnpociov | [10ocd]dwv in Olbasa (R. A. KEARSLEY, AS
44, 1994, 47-57 [SEG 44, 1108; 159 wv. Cht] Z. 15/16) zeigen, daB3 die betreffenden
topioar auch dort fir verschiedene Arten von Einkinften zustindig waren; in Kasossos
erhalten 1. den Kaufpreis fiir ein Priestertum (I. Mylasa II 942 [LSAM 71] Z. 13-16;
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nung zwischen Staatskasse und Eigentum der Gottheit'®® kann nicht dariiber
hinwegtiuschen, da} beide ein und derselben Verfiigungsgewalt der Polis unter-
standen. ' Das Heiligtum 10 nolews der Artemis Kindyas war — gewil3 nicht
erst im 2. Jh. — alles andere als ein selbstindiges Wirtschaftsunternehmen mit
eigener Administration; die tfig 9edg yofuata waren vielmehr fest in den Staats-
haushalt integriert.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, was mit dem Erlés aus dem
Verkauf der Hiute und «alles tbrigen» geschah: Weder die Bestimmungen tber
den Ablauf des jihtlichen Festes noch der BeschluB3 des Opfers durch die
Prytanen enthalten eine Prizisierung, welcher npécodog die jeweils erzielte Ty
hinzugefiigt werden sollte."”” Aufgrund der identischen Formulierung ausschlie-
Ben kann man wohl lediglich, da3 in beiden Passagen verschiedene Kassen
gemeint sind. Die Gelder sowohl aus den jihrlichen, durch die Tempelein-
kinfte finanzierten Bovdvoion als auch aus dem einmaligen Opfer der Prytanen
auf Staatskosten anldBlich der Weihung der &hagog dgyved flossen entweder
der Gottin'®! oder dem Vermogen des dfjpoc %% zu

Fur letzteres Verstindnis spricht zunichst der Verzicht auf eine Prizisierung
der Angabe &1 moocddwt selbst:'*? Wenn stidtischen Beamten (bei dem Opfer
OméQ Thg moAewg den Prytanen) ohne Erlduterung die Einzahlung eingenomme-

vgl. Syﬂ.3 1012 [LSCG 166; Kos, 2./1.Jh. v. Chr] Z.6-8); in Astypalaia sind 1. mit
Auszahlungen &n)o t@v igedv yonpdtolv betraut (IG XII 3, 167 [2. Jh. v. Chr] Z. 8-10;
aus dem 1epog Aoyog beglichen t. die Kosten fiir die Publikation eines Ehrendekretes
aus Pydna (SEG 43, 451 Z.27-29 [ca. 168 v. Chr]). — Ob die 1. in Halikarnassos den
Prytanen das Geld fiir ein Opfer an Artemis aus dem einige Zeilen spiter genannten
dnoaveodg der Gottin auszahlten (Syll3 1015 [LSAM 73; 3. Jh. v. Chr] 7.14-17. 29/
30), muf} wohl ebenso offenble1ben wie die Herkunft der von den t. fiir Opfer bereit-
gestellten Gelder in Kos (Syll.” 398 [278 v. Chr] Z.43-46; Syll” 1000 [LSCG 168;
1.Jh. v. Chr] Z.22/23. 25/26. 28/29) und Chalketor (I. Mylasa II [LSAM 70; 2. Jh.
v. Chr] Z. 1-4).

188 Vgl. etwa SEG 12, 311 (L. GounarorouLoUu — M. B. HatzorouLos, Epigraphes
Beroias, Athen 1998, 92 Nr. 3; 248/47 v. Chr) Z.4-8; Milet I 2, 7b (6/5 v. Chr.)
Z.17/18 (zu dem Text zuletzt P.HErrmaNN, MDAI(I) 44, 1994, 219-227); weitere
Beispiele bei M. HoLLEAUX, Etudes II, 94f.; vgl. DEBORD, Aspects sociaux et économi-
ques (Anm. 186), 207.

89 Gleiches galt seit archaischer Zeit fiir Didyma in bezug auf Milet, wie zuletzt
EHRHARDT, Chiron 28, 1998, 11-20, gezeigt hat.

190 Nr. II Z.13/14. 24/25. — Der Begtiff mpdcodog kann grundsitzlich Einkinfte
aller Art bezeichnen; zu seiner technischen Bedeutung im stidtischen Finanzwesen vgl.
etwa PH. GAUTHIER, Un commentaire historique des Poroi de Xénophon, Genf — Paris
1976, 8—19.

1 So — als Frage formuliert — GAUTHIER, Bull. ép. 1997, 541 (p. 574); zuversicht-
licher CHaNtOTIS, Kernos 11, 1998, 287 Nt. 37.

12 So BLomer, EA 25, 1995, 36 Ubers. Z. 13.

193 Vgl. etwa I Pergamon IT 255 (LSAM 12; nach 133 v. Chr) Z.27/28: <6 8 hot-
mov | tfig Tipfic aTaTUooEY £lg TAG 1EQAG TEOGOSOUS.
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ner Gelder aufgetragen wurde, so méchte man eher an den profanen Gesamt-
haushalt der Stadt als an den sakralen Sonderfonds> denken — es sei denn, es
wurde als selbstverstindlich empfunden, dal3 die dvcio der Gottheit gehorte.
Dies allerdings scheint schon in frihhellenistischer Zeit nicht mehr unbedingt
der Fall gewesen zu sein, wenn etwa in einem Dekret aus Skepsis ohne jeden
Hinweis auf die Existenz eines Sakralbudgets die Verwendung von Opferein-
nahmen fiir die Restaurierung des Theaters beschlossen wird.'** Nicht zuletzt
angesichts der Trennung von Opfer und Mahl in Batrgylia ist eine sakrale Bin-
dung der Ertrige aus dem Verkauf der Opferware kaum ohne weiteres voraus-
zusetzen.

Zum anderen gewinnt innerhalb des Textes Nr. II das Weihgeschenk aus
offentlichen Mitteln an Sinn, wenn wir fiir das zuvor geregelte Verfahren von
Bouvtgoeio und Opfer insgesamt den umgekehrten Grundgedanken annehmen:
ano tdv tiig Yedc yonuatov erfolgte die Beschaffung und Aufzucht der Opfer-
tiere, was die Fleischverteilung «#otd @uiéc, aber auch die Aufbesserung der
gemeinschaftlichen Finanzen als tfig ¥edg evepyecion qualifizierte. Trifft diese
Annahme zu, so missen zum Zeitpunkt der Perpetuierung des Festes die Tem-
peleinkiinfte eine regelmiBige Ausgabe, wie sie die Bezuschussung der Bov-
too@io. von Birgern und Metoken darstellte, auf absechbare Zeit etlaubt ha-
ben'” — ein Hinweis, dafB} sich der Kult der Artemis Kindyas in den letzten
Jahrzehnten des 2. Jh.s moglicherweise auch tberregional einiger Beliebtheit er-
freute.

7. Die veomolon und die Stellung des doyrténtov
An mehreren Stellen unserer Texte treten vewmoion in Erscheinung; ihte Funk-
tion bei der Vorbereitungl% wie bei der Durchﬁihrungw7 des jihtlichen Festes,

aber auch bei der Aufzeichnung der Beschliisse 1?8 zeigt, dal3 es sich — jeden-

194 A, WiLHELM, JOEAT 3, 1900, 54—57 (Kleine Schriften 11 1, Leipzig 1984, 70—73)
Z.22-26: 10 8¢ még[v]jot nal 10 TEiToV ETOG TMEQLYEVOHEVOV GQYVEIOV GO TRV lepeimv
avarioxewv glg te v ava[ymaot?]|lv tob dedtoov xol Ty GAANV Emoxevnyv Gv 8¢ [t |
Ehheimm, dd6von 1oV tapiav; vgl zuletzt L. MIGEOTTE, in: Stadtbild und Biitgerbild
(Anm. 1), 84 mit Anm. 22. — Auch die Einrichtung einer eigenen Kasse fiir den Erlos
aus dem Verkauf der Hiute im spitklassischen Athen (IG II/II1” 1496; Harpokr. s.v.
deopatinov) wird in dieser Weise zu interpretieren sein; vgl. NiLssoN, Geschichte der
griechischen Religion I (Anm. 60), 732; DEBORD, Aspects sociaux et économiques (Anm.
186), 195 mit Anm. 99.

195 Bine bemerkenswerte Parallele enthilt ein Brief Philipps V. an Mylasa, demzufol-
ge die Einkiinfte des Heiligtums von Labraunda nach alter Gewohnheit fiir stddtische
Opfer und Feste verwendet wurden (I. Labraunda 15 Z. 24—27: xoi td moocddio 6. v |
& tavtng [sc. Tig yhoag tiig ®ata Aafoduvda] Swoteterenévar mavia TOV xeovov v | Aap-
Bavovtag dpdg xat ano todtev Juciag ol | mavnydeelg cuVTELELV).

Y6 Nr. 11 Z. 2.

7 Nr. 11 Z. 10. 15.

%8 Nr. 1I Z. 26.
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falls zu dieser Zeit — um ecine stindige Behorde, nicht um eine zur Erledigung
einer bestimmten Aufgabe eingesetzte Kommission % gehandelt hat. In Anbe-
_tracht der kurzen Zeit, die zwischen der Abfassung des zweiten und des dritten
Textes liegt (etwa ein halbes Jahr), fillt zunichst auf, dal3 die Verantwortung
fiir die Publikation der Beschliisse einmal nur bei den vewmnoiat,?"’ das andere
Mal bei den veoroia und dem doyiténtov liegt.?’! Gleichzeitig wird jedoch in
letztetem Dekret auf Analogie zu jenem vom 20. ‘Eguoudv verwiesen — »ad0tt
nepl Tod yneioparog adtolg &mtétaxtol #th. —, das angesichts der inhaltlichen
Ubereinstirnmungen kein anderes sein kann als unsere Nr. II. AusschlieRen
kénnen wir infolge der parallelen Erwihnung in Nr III, daf3 der doyitéxtov
dem Gremium der veornoloun angehorte bzw. — wie E. BuscHOR aufgrund einer

202 _ mit dessen Fihrung betraut war. 203
204

irrigen Lesung fiir Samos vermutete
Vielmehr wird er als stidtischer Baureferenv Ansprechpartner der vewmoion
wie jeder anderen Baukommission?%®
gen gewesen sein. Offenbar war seine Hinzuziehung bei der Veroffentlichung

eines Dekrets so selbstverstindlich, daf3 eine Erwihnung neben den vemmnoion
206

in technischen und organisatorischen Fra-

ebensogut erfolgen wie unterbleiben konnte.

Am Ende unserer Betrachtung stehen mehr offene als beantwortete Fragen.
Ohne den Anfang des zweiten Dekretes ist nicht mit letzter GewiBheit zu
entscheiden, ob es sich um ein neues oder um die Erneuerung eines alten
Festes handelt. DaB3 die Phylen bei der Vorbereitung und beim Ablauf des Festes
eine zentrale Rolle spielten, entnehmen wir dem Hinweis auf die edavdoia tdv

199 Dies nimmt etwa P. Herrmann, Klio 52, 1970, 167f, gestiitzt auf hellenistisches
(I. Didyma 39 Z.56/57; 40 Z.8-10; 444 Z.11) und kaiserzeitliches (I. Didyma 148
Z.2/3) Vergleichsmaterial, auch fiir die vewnolot in einem von ihm a. O. 163-173 vet-
Offentlichten milesischen Text des 5. Jh.s an. — Grundsitzlich zu derartigen Gremien
W. MULLER-WIENER, Griechisches Bauwesen in der Antike, Miinchen 1988, 16f.

200 Ny IT Z. 25-27.

21 Ny, 111 Z. 24-26.

202 MDATI(A) 68, 1953, 11; vgl. Cr. Hasicir, MDAI(A) 72, 1957, 223 Anm. 78; K.
Harror Tyche 13, 1998, 111-113 u. T. 2.

23 So wohl der Ggoyveonotdg im Kult des Caligula T. Didyma 148 Z.9/10 (dazu mit
weiterem Material L. RoBeRrT, Hellenica 7, Paris 1949, 209f.; zuriickhaltend in der Inter-
pretation des Titels A. REHm a. O. 132 b Komm. 148).

204 zur Zusammenarbeit von vaomotoi und doyiténtev in Athen vgl. IG II/IH2 1678
Z.15-17.

205 Gemeinsame Verantwortlichkeit von teiyorotol und Goyitéxtmv begegnet — eben-
falls im Zusammenhang mit der Publikation von Dekreten — in Milet (u. a. Milet I 3,
141 Z.49-51; 143 Z. 36/37; 145 Z. 82/83; 146 Z.46~48; 147 A Z. 62—64; H. MULLER,
Milesische Volksbeschliisse, Gottingen 1976, 40£).

206 74 vergleichbaren Titigkeiten von doyitéxtoveg neuerdings etwa A.JACQUEMIN,
Ktema 15, 1990, 81-88; M.-CH. HELLMANN, ZPE 104, 1994, 177f. (mit weiterfithren-
den Hinweisen).
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oL@V sowie die Fleischverteilung xatd guiag, doch wissen wir weder, wieviele
Phylen es zu dieser Zeit in Bargylia gab, noch, was im Anschluf} an die Krea-
nomie tatsichlich geschah. Offenbleiben muf3 ferner, welche Punkte das Fest-
programm neben dem Euandrie-Wettbewerb und der Begutachtung der Rinder
umfaBte?’” und iiber welchen Zeitraum sich die Festivititen erstreckten, wie
Uberhaupt das Verhiltnis der erhaltenen Texte zum urspringlichen Gesamt-
umfang der Neutegelungen ganz ungewil3 ist. Was sich dem Vorhandenen mit
einiger Sicherheit entnehmen 1dBt, ist indes interessant genug und sei abschlie-
Bend kurz zusammengefalt:

In mindestens drei’® Beschliissen wurde gegen Ende des 2. Jh.s in Bargylia
anldfBllich der — wohl noch nicht allzulange zuriickliegenden — Hilfe der Gottin
in kriegerischen Auseinandersetzungen ein Fest zu Ehren der Artemis Kindyas
eingerichtet, dessen Teilnehmerkreis sich zunichst auf die Biirgerschaft be-
schrinkte. Wesentliches Element der Festvorbereitung war nach den erhaltenen
Passagen die aus Tempelgeldern bezuschufite Mast je eines Rindes durch aus-
gewihlte Biirger, die allem Anschein nach zugleich den Charakter eines Phylen-
wettbewerbs besal3. Ein gesondertes Opfer der Prytanen fur das Heil der Polis
begleitete die Aufstellung eines Weihgeschenkes. Bemerkenswert ist zum einen
das Zusammenwitken von Phylen und Polis nach dem Prinzip von Gabe und
Gegengabe — die Phylen empfangen Wohltaten der Gottin, der Demos als
Ganzes erbringt die Gegenleistung —, zum anderen die Beobachtung, wie sich
dieser Gedanke in Einzelheiten praktisch-organisatorischer Natur niederschligt:
hier Verteilung, dort Verkauf des Fleisches; hier der Priester, dort die Beamten
als Empfinger der Pastorenstiicker.

Noch bevor im Herbst desselben Jahres die Gelder an die ersten Bovtpdgot
ausgezahlt wurden, beschloB3 die Volksversammlung, auch die Metoken von Bar-
gylia an der jahrlichen Feietlichkeit zu beteiligen. Deutlicher als sonst zeigt sich
in der unmittelbaren Aufeinanderfolge beider Texte detr Konflikt zwischen zwei
verschiedenen Vorstellungen von noiig: Gemeinschaft der in Phylen geglieder-
ten Politen auf der einen, Gemeinschaft der Einwohner der Stadt auf der ande-
ren Seite. Da3 man zunichst ersteres Modell angewandt, kurz darauf jedoch das
andere dartibergestilpt hat, bezeugt eindrucksvoll die Aktualitit der Diskussion

27 Von einem Agon im Zusammenhang mit dem Hauptfest der Artemis Kindyas
erfahren wir I. Tasos II 607 (I. Priene 47) Z.16/17 (um 200 v. Chr.); ein gymnischer
Agon fiir Antiochos L ist I Tasos 11608 (Syll.” 426) Z.20-22 (ca. 270-261 v. Cht))
erwihnt (dazu CH. HaeicHT, Gottmenschentum und griechische Stidte, Munchen 21970,
103).

208 Selbst wenn es sich bei Nr.1 um den Anfang des Butrophiebeschlusses Nr. IT
handeln sollte, so ginge doch aus der Wendung meoteeov te moAld xal xard éyneic|ato
(Nr. I Z.6) die Existenz wenigstens eines weiteren Dekretes hervor. Mindestens zwei
vorherige Beschlisse zur Butrophie ergeben sich aus dem Plural in Z. 20 des Metdken-
dekretes (s. oben Anm. 97).
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zum Zeitpunkt der Beschlisse. Das im Ergebnis hiufig zu beobachtende Vor-
dringen von Nichtbiirgern in diverse Bereiche des 6ffentlichen Lebens begegnet
_hier gewissermaBlen als Momentaufnahme in seiner entscheidenden Phase.

Die eigentliche Uberraschung in den neuen Texten stellt zweifellos die
Fleischverteilung am Tag nach dem Opfer auf der Agora dar. Zwar wird man
nicht ohne weiteres annehmen, dall das «gemeinsame Festessen der feiernden
Gemeinschaft» als «konstitutives Element griechischer Feste»?? schlicht wegfiel,
doch ist mindestens der zeitliche und rdumliche Zusammenhang zwischen dem
Geschehen am Altar und einem geselligen Teil durchbrochen. Ob auf der Agora
oder anderswo in der Stadt — der Verzehr der Fleischportionen fand ohne die
Gegenwart der Gottin und ohne unmittelbaren Bezug zu ihrem Kult statt. Auch
hierin méchte man ecine Art Momentaufnahme einer bekannten Entwicklung

210 im Hellenismus, die sich in

sehen: jener «Sikularisierung der alten Religion»
der geschiftsmiBigen Behandlung des Kultischen und im Aufblithen des priva-
ten Euergetismus ebenso zeigt wie in der Verlagerung individueller Religiositit
auf die zahlreichen Kultvereinigungen oder in der zunehmenden Sensibilitit ge-
gentiber fremden Gottheiten und religivsen Lehren. Bietet das Fest als Ganzes
— die Demonstration der Phylenordnung, die Diskussion iber die Beteiligung
der Metoken — ein anschauliches Beispiel fir das Ineinandergreifen von Politik
und Religion, so liegt in der Trennung von Opfer und Mahl zugleich ein Hin-
weis, dal} sich das Verhiltnis von kollektiver Frommigkeit und politischer Selbst-
darstellung seit archaisch-klassischer Zeit verschoben hatte: Erstere Kompo-
nente tritt, so scheint es, allmihlich in den Hintergrund; das Gotterfest ist im
Begriff, durch politisch-ideologische Inhalte vereinnahmt zu werden.

Nicht mehr berticksichtigt werden konnte ein soeben von W.BromeL, EA 32,
2000, 89-93, verdffentlichtes viertes Fragment der Kultsatzung, in dem, offen-
bar einige Zeit nach der Einrichtung der Butrophie, weitere Details beschlossen
werden: Mehrere Beamtengremien sollen ebenfalls jeweils 100 Drachmen er-
halten, um Rinder fiir das Fest zu misten; auch sie sollen dabei miteinander kon-
kurrieten — als Schiedstichter fungieren in diesem Falle die Panegyriarchen.
Einen zusitzlichen Anreiz schafft die jihrliche Publikation der Namen aller
Bovtpogor in der Reihenfolge ihrer Bewertung, AufschluBreich ist die Haufung
der Texte nicht zuletzt fiit die Genese eines hellenistischen Kultes: Das Fest-
programm zu Ehren der Artemis Kindyas war alles andere als aus einem Gul;
vielmehr fiigte cine Zeitlang, wie es scheint, nahezu jede Beamtengeneration
neue Mallnahmen zu seiner Erweiterung und Verschonerung hinzu. Auch in
dieser Hinsicht mag die /ex sacra aus Bargylia kein Einzelfall gewesen sein.

209 \WoRrRLE, Stadt und Fest (Anm. 114), 254; vgl. ScumitT PANTEL, La cité au ban-
quet (Anm. 112), 415418 u. 6. )

210 Nisson, Geschichte der griechischen Religion II (Anm. 1), 67; vgl. CHANIOTIS,
in: Stadtbild und Birgerbild (Anm. 1), 163.
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Anhang: Anderungen gegensiber SEG XLV 1508

Bout]gogeitwoay | Eov[oiav éxovt]mv ral 1@V veonod[v], &av t[e In-
Let]ag éav te Gooe(vag) | Bolg t[oépey mpogA]dvtol, nol XTA.

émt otepavneoglov ‘Eopd[vax]tog (C. BRixHE, Bull. ép. 1998, 395).
gnedn ovvrpive|[ton didocdar xad’ Exactov Eviavtov? dmo td]v Tig dedig
YONUATOV doaypdg Exatov %ol toig petoixols, iva xal b|[ro todtov - -
ovvterijtai? i duoia xai Eémonpotéoa yivntat, BovteoeovVTMY %ol TOVTOV
xoi | [ropnevoviov xal Bovduovtev?!! tit Aotéu] &t (BRIXHE).
noPaiies|[Bon &v it ExxAnoion Tod unvog tob — i ein]adt (BRIXHE).
- - |12 tehobo.

gEonpto]emg (Gparpés]eng oder Gmodoc]emg BRIXHE) t@v yeQdv.
[xo3oT megl v moATdv O dfjpog TEoEYNPIGTA]L.

&v it toi|[tm tod pnvog ol vewmoim? meog doav toitn]yv.

pegEtooay | |- -.

gv L avtd | [toiymt tod ITapdevdvog ol vewmoior xal O] GYLTEXTOV
»ad0t[L mepl (oder OméQ) To]¥ [wn]elopatog avtoig émté|[tamton TOD
1o6TEQOV nVEWHEVTOG UTO T0D] dNpov #th. (BRIXHE).
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21 K aradvovrov BLomer, EA 32, 2000, 93 Komm. Z.6.






Kolloquium
der Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik
des Deutschen Archiologischen Instituts

Die Kommission hat den dreiligsten Geburtstag des Chiron zum Anlaf} ge-
nommen, ihre Ordentliche Jahressitzung um ein zweitidgiges Kolloquium am
16. und 17. Mirz 2000 zu erweitern. Mitglieder und Mitarbeiter der Kommis-
sion hatten sich die Aufgabe gesetzt, in Kurzreferaten aktuelle Forschungen zu
prisentieren und miteinander zu diskutieren. Die nachfolgende gemeinsame
Publikation der Beitrige in erweiterten Fassungen spiegelt die Vielfalt der in
dem Gremium vertretenen wissenschaftlichen Interessen und Aktivititen, ihre
Anordnung folgt dem chronologische und sachliche Zusammenhinge bertick-
sichtigenden Kolloquiumsprogramm.






