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V I N Z E N Z B U C H H E I T 

Alexanderideologie beim frühen Horaz 

Erico Burck octogenario 

D i e bedeutende Rol le Alexanders i n der römischen Her r scher ideo log ie 1 u n d i n der 

D i c h t u n g , v o r n e h m l i c h der augusteischen Z e i t , 2 ist i n jüngster Z e i t Gegenstand zahl­

reicher Untersuchungen gewesen. H i e r sol l auf einige Tex te bei H o r a z aufmerksam 

gemacht werden , die i n diesem Z u s a m m e n h a n g bislang n ich t herangezogen w o r d e n 

sind. 

I 

I n der fünften Satire des zwei ten Buches spielt H o r a z i m M u n d e des Teiresias auf ein 

sogenanntes U m l a u f o r a k e l an, das seinen U r s p r u n g w o h l der Propaganda gegen 

A n t o n i u s v o r A k t i u m ve rdank t u n d offensicht l ich auf die Ereignisse u m A k t i u m 

anspielt .3 I n einer den Orake l s t i l parodierenden Zei tangabe heißt es: 

tempore quo iuvenis Parthis horrendus, ab alto 

demissum genus Aenea, tellure manque 

Magnus erit (sat. 2 , 5, 6 2 - 6 4 ) . 

1 P. TREVES, I l mito di Alessandro e la Roma di Augusto, Milano-Napoli 1953; A . HEUSS, 
Alexander der Große und die politische Ideologie des Altertums, Antike und Abendland 4, 1954, 
65-104; A . B E L L I N G E R , The Immortality of Alexander and Augustus, YC1S 15, 1957, 91-100; 
D. M I C H E L , Alexander als Vorbild für Pompeius, Caesar und Marcus Antonius. Archäol. Untersu­
chungen, Brüssel 1967; D . KIENAST, Augustus und Alexander, Gymnasium 76, 1969, 430—456 
(wenig glücklich dazu J.-C. RICHARD, M é l . Boyancé, Rom 1974, 657); V . BUCHHEIT, Epikurs 
Triumph des Geistes, Hermes 99, 1971, 303—323; O. WEIPPERT, Alexander-Imitatio und römische 
Politik in republikanischer Zeit (Diss. Würzburg), Augsburg 1972; J. SEIBERT, Alexander der 
Große, Darmstadt 1972, 217-219 (Lit.); L . BRACCESI, Alessandro e i Romani, Bologna 1975. 

2 Z u Horaz u.a. H . J . M E T T E , Hermes 88, 1960, 458ff.; A. L A PENNA, Orazio e l'ideologia 
del principato2 , Turin 1963, 69. 93 ff.; A. DOBLHOFER, Die Augustuspanegyrik des Horaz in 
formalhistorischer Sicht, Heidelberg 1966, 122ff. 134ff.; KIENAST a.a.O. 435f.; WEIPPERT 
a.a.O. 443f. 445. - Z u Vergil bereits 1899 E. N O R D E N , Ein Panegyricus auf Augustus in Vergils 
Aeneis, R h M 54, 1899, 466-482 = K l . Sehr. 422-^36; zu Georg. Proöm. 3 s. Verf., Der An­
spruch des Dichters in Vergils Georgika, Darmstadt 1972, 118 ff. (dort weitere Angaben u. Li t . ) ; 
insgesamt zu skeptisch bezüglich Horaz und Vergil WEIPPERT a. a. O. 240 ff. 

3 Vgl. vor allem E. N O R D E N , Komm, zu Aen. V I 4 , Darmstadt 1957, 322f.; KIESSLING-HEINZE 
z. St.; DOBLHOFER a.a.O. 46ff.; T . O K S A L A , Religion und Mythologie bei Horaz, Helsinki 1973, 
139 f. 
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N i e m a n d zweifel t , daß da r in auf O k t a v i a n angespielt w i r d . Übersehen scheint m i r 

bisher aber, daß O k t a v i a n hier als Alexander alter gezeichnet ist. 

Seit dem Jahre 4 4 , beginnend m i t C ice ro , 4 w i r d O k t a v i a n so häuf ig m i t iuvenis 

b z w . adulescens e ingeführt ,5 daß m a n v o n einem regelrechten T i t e l sprechen k a n n , der 

kennzeichnend für die Frühphase des künf t igen Herrschers w u r d e . 6 S t immen doch die 

Texte auch da r in überein, daß sie den Status dieses Jünglings ideologisch du rch seine 

G o t t ä h n l i c h k e i t bzw. seine göt t l iche H e r k u n f t ve rbrämen . 7 

U n d schon Cicero zieht den Vergle ich m i t dem jugendl ichen Alexander , der hier ja 

besonders nahelag: U m dem jungen Caesar nach seinen ersten Erfolgen den W e g in 

den Senat zu ebnen, o b w o h l dafür die übl ichen Voraussetzungen (entsprechendes 

A l t e r u n d mindestens die Quaestur) fehlten, weist Cicero auf römische Präzedenzfälle 

u n d nennt außerdem Alexander als Exempe l : Macedo Alexander cum ab ineunte 

aetate res maximas gerere coepisset, nonne tertio et tricesimo anno mortem obiit? 

quae est aetas nostris legibus decern annis minor quam consularis; ex quo iudicari 

potest virtutis esse quam aetatis cursum celeriorem (Phi l . 5, 48) . 

Es ist daher schwerl ich Z u f a l l , daß Augustus selbst, offenbar i n r ivalisierender 

Tendenz, an die Leistungen des jungen Alexander er inner t , u m aber sogleich die 

Leis tung des Eroberers dadurch zu m i n d e r n , daß er die Über füh rung in die Tax i s als 

die eigentliche T a t herausstellt: Ά κ ο υ σ α ς δε ό τ ι ' Α λ έ ξ α ν δ ρ ο ς δ ύ ο κ α ι τ ρ ι ά κ ο ν τ α 
γεγονώς ε τη κ α τ ε σ τ ρ α μ μ έ ν ο ς τ α π λ ε ί σ τ α δ ι η π ό ρ ε ι , τ ί π ο ι ή σ ε ι τ ο ν λο ιπόν χρόνον , 
έ θ α ύ μ α ζ ε ν , ε ι μη μ ε ί ζ ο ν ' Α λ έ ξ α ν δ ρ ο ς έργον ή γ ε ΐ τ ο τ ο ΰ κ τ ή σ α σ θ α ι μεγάλην ή γ ε -
μ ο ν ί α ν τ ο δ ι α τ ά ξ α ι τ η ν ϋπάρχουσαν . 8 

U n d da auch Tiber ius i n der laudatio funebris auf Augustus die Erfolge des jungen 
Augustus dadurch herausstellt, daß er sie über die des jungen Alexander erhebt,9 w i r d 

m a n v o n einem t rad i t ione l len Element in der E n k o m i a s t i k auf Augustus sprechen 

dürfen.10 

G l e i c h w o h l w i r d man daraus allein noch keine Alexanderass imi la t ion in dem zur 

Diskuss ion stehenden H o r a z t e x t ableiten w o l l e n . Es k o m m e n aber andere Aspekte 

h i n z u . 1 1 So ist m i t tellure manque bzw. terra manque (utroque ab litore) seit A k t i u m 

4 Vgl. nur Cic. Phil. 3, 3. 5. 7. 15. 17. 18; 4, 3; 5, 42-50; 8, 5. 
5 Auch von Vergil (eel. 1,42; dazu u.a. E. FRAENKEL, Horace, Oxford 1957, 245 Anm. 3; 

P. F E D E L I , Giorn. i tal . f i l . 24, 1972, 283 - georg. 1, 500) und Horaz (c. 1, 2, 41). 
6 Vgl . noch Nepos, Att . 12, 1; Aug. res gest. 1, 1; Tiberius in der laudatio funebris für Augu­

stus (bei Cass. Dio 56, 36,1). 
7 Dazu J. BÉRANGER, L'accession d'Auguste et l'idéologie du <privatus>, Palaeologia 7, 1958, 

1-11; T H . KÖVES-ZULAUF, Reden und Schweigen, München 1972, 194. 205. 
8 Plut. reg. et imper. apophthegm. 8 p. 207 D ; vgl. ferner Julian conv. 325 c ff., bes. 326a-

337a. 
9 Bei Cass. Dio 56, 36. 

10 Gerade auch mit Blick auf sat. 2, 5, 62. 
11 Dabei wi rd man noch am wenigsten Gewicht dem Faktum beimessen, daß ab alto demis-

sum genus in ähnlicher Form in zwei Texten Vergils auftaucht, die mit Sicherheit bei der Würdi­
gung des Augustus an Alexander erinnern: georg. 3,35f. (zum Alexanderhintergrund dieses 
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der Weltherrschaftsanspruch des Augustus verdeut l ich t w o r d e n , sei es v o n i h m 

selbst,12 sei es v o n anderen.1 3 Es ist aber gleichzeit ig zu beachten, daß diese Forme l 

eine Anspie lung auf Alexander assoziieren dürf te , da dessen Anspruch auf Wel the r r ­

schaft in gleicher Weise verkündet w o r d e n is t . 1 4 

Einen augenscheinlichen Bezug auf Alexander hat der damalige kundige Leser 

herstellen müssen bei Parthis borrendus. 

Zuers t einige Hinweise zu borrendus. E D . N O R D E N hat i n seinem bekannten N a c h ­

weis, daß die Weissagung des Anchises in Aeneis 6, 7 9 I f f . auf A lexanderenkomien 

zurückgeht , zur Verdeu t l i chung des huius in adventum iam nunc et Caspia regna I 

responsis horrent divotn et Maeotia tellus ... (798f f . ) ledigl ich auf den Eingang des 

fünften S ibyl l inums verwiesen : 1 5 öv Θ ρ ή κ η πτήξει κ α ι Σ ι κ ε λ ί η κ α ι Μ έ μ φ ι ς . . . 
(5, 16ff . ) - D i e eindeutige Parallele in Satire 2, 5 hat er sich entgehen lassen. D e n n es 
ist n ich t nu r die Übe re ins t immung i n borrendus — π τ ή ξ ε ι gegeben, sondern auch die 
der Weissagung, so daß man m i t noch größerer Sicherheit auf den Rahmen ähnl icher 

U m l a u f o r a k e l zur Ze i t der aktisch-ägyptischen Ereignisse schließen k a n n . Daß solche 

Prophezeiungen ihrerseits an eine schon vorhandene T r a d i t i o n anknüpfen konn ten , 

beweist ein bis lang für die Alexanderenkomias t ik noch n ich t ausgewerteter T e x t i m 

sechzehnten I d y l l des T h e o k r i t : ε σ σ ε τ α ι ούτος ά ν ή ρ , 1 6 . . . ρ έξας ή Ά χ ι λ ε ύ ς οσσον 

Proömiums Verf., Der Anspruch des Dichters in Vergils Georgika, Darmstadt 1972, 118 ff., z. 
Stelle selbst 143 mit Anm. 601); Aen. 1, 288. Ich halte es für wahrscheinlich, daß alle drei Texte 
auf ein Umlauforakel in Verbindung mit der Propaganda vor Akt ium bzw. den Ereignissen um 
Aktium zurückgehen. — Zur Formel allgemein vgl. u . a. Vergil eel. 4, 7. 49; Suet. Aug. 94; 
Η . KEMPTER, Die römische Geschichte bei Horaz, Diss. München 1938, 92; Η . KASPER, Griechi­
sche Sotervorstellungen und ihre Übernahme in das politische Leben Roms, Diss. Mainz 1959, 
138; A. A L F Ö L D I , Die monarchische Repräsentation im römischen Kaiserreich2, Darmstadt 1970, 
202; H . J. BÄUMERICH, Über die Bedeutung der Genealogie in der römischen Literatur, Diss. Köln 
1964, 143; H . DÖRRIE, Platonica Minora, München 1976, 71 . 499. 

12 Man vgl. die Weihinschrift von Nikopolis v.J. 29 (zur Tendenz dieser Gründung s. KIENAST 
a.a.O. 448; J. GAGÉ, Actiaca, Mél . Arch. 53, 1936), in der Fassung von GAGÉ a.a.O. 98-199, 
dazu auch„J.H. OLIVER, AJPh 90, 1969, 178-182; einen Cameo aus der Eremitage von Lenin­
grad (veröffentlicht von M . T . M A X I M O V A , Camée commémoratif d'Actium, Rev. Arch. 30, 1929, 
64-69, dazu auch GAGÉ a.a.O. 72f.); einen Denar mit Abbildung Oktavians samt großem 
Zepter und Aplustrum als Beigaben (GRUEBER, BMCRR Taf. L I X 14; M A T T I N G L Y , BMC Empire I 
Taf. 15; dazu K. KRAFT, Zur Münzprägung des Augustus, Sitzb. Wiss. Ges. Univ. Frankfurt 7, 
1968, 5, Wiesbaden 1969, 207); einen Cameo aus Wien (s. F. E I C H L E R - E . K R I S , Die Kameen im 
kunsthistorischen Museum, Wien 1927, Nr . 5, Taf. 7). 

13 In Verbindung mit Akt ium u.a. Liv. 1,19,3; Hör. epod. 9 ,27; carm. saec. 53; Prop. 
4, 6, 39; Aug. res gest. 3, 19 (vgl. Prop. 3, 9, 53; Ον. met. 15, 829f.; zum größeren Rahmen 
samt Alexander Verf., Anspruch 133-136); Sen. Apoc. 10,2; Suet. Aug. 22, 1; IG I 901 ; vgl. 
Verg. georg. 3 ,33; Nikolaos Damaskios, FGrHist 90 F 130, X X V I JACOBY von Caesar (zum 
Alexanderhintergrund Verf., Anspruch 125). 

14 Vgl. neben den Hinweisen in Anm. 13 etwa Arrian, anab. 7, 10,2; 7, 15,5; W . W . T A R N , 
Alexander der Große, Darmstadt 1968, 191; GAGÉ a.a.O. 76f. 79. 

15 R h M 54, 1899, 478 f. = K l . Sehr. 433. 
16 Vgl. Verg. Aen. 6, 791 : hie vir, hie est, tibi quem promitti saepius audis, ... 
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μ έ γ α ς 1 7 . . . ή δ η ν υ ν Φ ο ί ν ι κ ε ς ύπ ' ή ε λ ί ω δ ύ ν ο ν τ ι / ο ί κ ε ΰ ν τ ε ς Λ ι β ύ η ς ά κ ρ ο ν σ φ υ ρ ο ν 
έρρίγασιν ή δ η . . . Σ υ ρ α κ ό σ ι ο ι (16, 7 4 f f . ) . 1 8 

Daß w i r h ier ta tsächl ich eine feste T r a d i t i o n der Alexandere logien fassen, belegen 

weitere Tex te , die uns t re i t ig auf Alexander anspielen u n d teils horrendus aufneh­

men , 1 9 teils dieses M o t i v 2 0 ank l ingen lassen.21 

Es ist jüngst i m Z u s a m m e n h a n g m i t V e r g i l , georg. 3 ,30f . ausführ l ich dargelegt 

w o r d e n , 2 2 daß der Versuch , die Parther dem römischen I m p e r i u m einzuverleiben, als 

ein W a n d e l n auf Alexanders Spuren verstanden w o r d e n ist. So ha t m a n Pompeius ' 

Sieg über den Osten, so den vergeblichen Versuch des Crassus i m Jahre 54 , so den 

Plan Caesars für einen Feldzug gegen die Parther, so die Feldzüge des A n t o n i u s gegen 

A r m e n i e n u n d Par thien gedeutet. Oktav ians Propaganda u n d In ten t ionen zur Z e i t u m 

A k t i u m haben offenbar daran angeknüpft . Das U m l a u f o r a k e l b r i n g t dies deu t l i ch 

genug z u m A u s d r u c k , zuma l i n dem hier aufgezeigten Rahmen . 

Sollte noch ein Z w e i f e l an der bisherigen D e u t u n g bestehen, so müßte i h n der 

markan te Schluß in der Horaz ischen Weissagung beseitigen k ö n n e n : magnus erit. 

H i e r ist magnus sicher groß zu schreiben. 

M a g n u s als Beiname Alexanders ist schon f rüh du rch die Römer aufgebracht w o r ­

den . 2 3 Bereits i m Jahre 8 1 haben i h n die T r u p p e n auf Pompeius über t ragen u n d d a m i t 

an Alexander er innern w o l l e n . 2 4 D a m i t wa ren die Voraussetzungen geschaffen für die 

Beigabe dieses Namens an Personen, die ohneh in A l e x a n d e r i m i t a t i o n betrieben. I c h 

17 Z u Alexander und Achill s. unten zu Hör. c. 1, 37. 
18 Übereinstimmung nicht nur in έρρίγασιν, sondern auch in der Aufzählung von Völkern am 

Rande der Oekumene sowie in ήδη . . . iam nunc. 
19 Hör. c. 3, 3, 45ff. (Roma) Horrenda late nomen in ultimas / extendat oras, qua médius 

liquor I secernit Europen ab Afro I qua tumidus rigat arva Nilus ... Der Bezug des Textes auf 
Alexander ist längst erkannt: s. H . J. M E I T E , Hermes 88, 1960, 458 ff.; L A PENNA, Orazio 69. 
93ff.; KIENAST, Gymn. 76, 1969, 435f.; DOBLHOFER a.a.O. 123ff. 134ff. 

20 Hör. carm. saec. 54 Medus Albanasque timet securis; Sen. epist. 94, 63 (mit ausdrücklicher 
Erwähnung Alexanders) lam ... iam Graeci Persaeque eundem timent, iam ... iugum acci-
piunt . . . ; Sen. Apocol. 12,3, 14 (in einem Rahmen, in dem Claudius als Alexander alter ver­
höhnt wird) iussit et ipsum nova Romanae / iura securis tremere Oceanum. 

21 Gerade dieses Mot iv zeigt, wie wenig hilfreich der bloße Hinweis auf rhetorischen Hinter­
grund für sat. 2, 5, 62-64 durch E. DOBLHOFER, Augustuspanegyrik 46-56, hier 48, ist, zumal 
der Autor selbst mehrmals die Beeinflussung der rhetorischen Entfaltung durch die Alexanderpa-
negyrik betonen muß. 

22 Verf., Anspruch 124—125, mit ausführlichen Belegen und Diskussion der Literatur, so daß 
hier auf eine nochmalige Dokumentation verzichtet werden kann. 

23 Vgl . P.P. SPRANGER, Der Große. Untersuchungen zur Entstehung des historischen Beina­
mens in der Antike, Saeculum 9, 1958, 22ff.; bes. F. PFISTER, Alexander der Große. Die Ge­
schichte seines Ruhms im Lichte seiner Beinamen, Historia 13, 1964, 48-55; ferner M I C H E L 
a.a.O. 35f.; WEIPPERT a.a.O. 18,22. 

24 Vgl . M I C H E L a.a.O. 35ff.; WEIPPERT a.a.O. 63ff. (mit Li t . ) ; J. C . R I C H A R D , Mél . P. 
Boyancé, Rom 1974, 660 ff. 
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erwähne n u r Beispiele aus der D i c h t u n g . H i e r ist vo r a l lem C a t u l l über Caesar2 5 zu 

nennen, ferner H o r a z 2 6 u n d V e r g i l , 2 7 jeweils über Augustus . 

// 

Neben dieser Z e i c h n u n g des aktischen Siegers28 m i t Zügen , die an Alexander gemah­

nen , 2 8 3 scheint m i r ein T e x t des H o r a z aus e twa gleicher Z e i t i n einem ernstgemeinten 

Z u s a m m e n h a n g die Gestalt Alexanders zu evozieren. 

In dem Siegeslied Nunc est bibendwn, das der große Horazkenne r u n d Horazübe r -

setzer R U D O L F A L E X A N D E R S C H R Ö D E R das schönste Zei tgedicht genannt hat, das die 

W e l t kenne, 2 9 heißt es i n der M i t t e v o n dem die K ö n i g i n Kleopa t ra jagenden O k t a -

v i a n : 

Mentemque lymphatam Mareotico 

Redegit in veros timorés 

Caesar ab Italia volantem 

Remis adurgens, accipiter velut 

Mollis columbas aut leporem citus 

Venator in campis nivalis 

Haemoniae, daret ut catenis 

Fatale monstrum (c. 1, 3 7 , 1 5 - 2 1 ) . 

E R N S T B I C K E L 3 0 ha t als erster3 1 den Nachwei s zu führen versucht, daß H o r a z m i t den 

beiden Bi lde rn «jeden an t iken Leser i m R o m dieser Ze i t» an Achi l les e r innern u n d 

25 Cat. c. 11, 10; dazu die Erläuterungen bei Verf., Anspruch 128 ff. 
26 Hör. c. 1, 12, 50-56, wozu man Anth. Pal. 16, 120; Plut. Alex. fort. 9 p. 331A vergleiche. 
27 Verg. georg. 2, 170-172; 4, 560-562; hierzu Verf., Anspruch 122f. 
28 Was freilich nicht als Horazens «first compliment to Oktavian» (so Ν . R U D D , The Satires 

of Horace, Cambridge 1966, 255) verstanden werden kann. 
28a Erinnert sei auch an Aen. 1, 286—296, wo nicht nur Iulius, a magno demissum nomen Iulo 

(288) an sat. 2, 5, 62f. ab alto demissum genus Aenea gemahnt (s. schon Anm. 11). Der Text 
insgesamt verrät (wie auch andere Texte Vergils, die von den Ereignissen um und kurz nach 
Aktium handeln, s. Verf., Gesittung durch Belehrung und Eroberung, Wüjbb 7, 1981) die 
Tendenz, Augustus rivalisierend mit Zügen auszustatten, die an Alexander erinnern sollen: zu 
1, 287 vgl. man die Texte bei G. GERNENTZ, Laudes Romae, Diss. Rostock 1918, 113 ff. 121 ff.; 
Verf., Hermes 99, 1971, 309ff.; Anspruch 126ff. - zu 294-296 vgl. man Plin. n .h . 35, 93 f. und 
Serv. auct. ad 1, 294 (dazu u.a. P. Z A N K E R , Forum Augustum, Tübingen 1970, 23f. 35; D. M I ­
CHEL, Alexander als Vorbild 16f.; weit. L i t . Verf., Anspruch 120 Anm. 502): Augustus als der 
eigentliche Weltherrscher und Friedensbringer. 

29 R.A. SCHRÖDER, Horaz als politischer Dichter (1935) = Gesammelte Werke I I , 1952, 192; 
vgl. V, 1952, 976. 

30 R h M 9 7 , 1954, 210ff. 
31 Doch vgl. BICKEL a. a. O. 213 (Hinweis auf F. BUECHELER). 
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somi t O k t a v i a n als neuen Achi l les habe feiern w o l l e n . 3 2 I h m hat sich jüngst m i t ergän­

zenden Belegen V I K T O R P Ö S C H L 3 3 i n einer t iefschürfenden u n d feinsinnigen Interpreta­

t i o n des Gedichts angeschlossen.34 

M u ß m a n aber n ich t noch einen Schri t t weitergehen? Längst stand für diese Z e i t 

h in te r der Gestalt des A c h i l l ein anderer Heros . Es ist h inre ichend bekannt , daß A l e x ­

ander v o n früher Jugend an A c h i l l nachgeeifert3 5 u n d i h n besonders bei seinem 

Asienfeldzug als V o r b i l d verehrt hat . 3 6 Diese Fakten haben ihren Niederschlag n ich t 

n u r i n der L i t e r a t u r , 3 7 sondern ebenso in den Bildnissen A lexande r s 3 8 gefunden. 

U n d gerade ein für A c h i l l kennzeichnendes M e r k m a l , seine Schnel l igkei t , 3 9 auf die 

ja auch H o r a z in dem B i l d v o m citus venator verweist , ist i n nahezu zahllosen Belegen 

auf A lexander übertragen w o r d e n . 

32 Nicht nachvollziehen kann ich freilich die weitere Annahme BICKELS (a. a. O. 213 f.), auch in 
ecl. 4, 36 sei an Oktavian erinnert. Einmal davon abgesehen, daß ein Hinweis auf den jungen 
Caesar in ecl. 4 ohnehin umstritten ist.Ein solcher Hinweis ist in einem Zusammenhang (31-36) 
undenkbar, welcher der Verwirklichung der goldenen Zeit vorausgeht und dafür betont Texte 
Catulls assoziiert (c. 64, I f f . 338ff.), die bei Catull die angeblich glückliche heroische Zeit per­
vertieren, wie leicht nachzuweisen ist, wenn man konsequent Untersuchungen, wie sie bereits 
L .C . CURRAN, YC1S 21 , 1969, 171-192; J.C. BRAMBLE, Proc. Cambr. Philol. Soc. 196, 1970, 
22-41 , für c. 64 durchgeführt haben, auf das ganze Gedicht erweitert und modifiziert (vgl. schon 
Verf., Philologus 121, 1977, 77 Anm. 80); s. jetzt auch V. SCHMIDT, Redeunt Saturnia regna, 
Diss. Groningen 1977, 39ff., dem ich aber nicht folgen kann, wenn er für c. 64 von Ambivalen­
zen spricht, d.h. positive Äußerungen über das heroische Zeitalter mit kritischen abwechseln läßt. 
Ein Catull, der zur Tradition dieser Ar t ohnehin ein sehr kritisches Verhältnis hatte, kann nicht 
vom Eingang des Gedichts an gerade die zentralen Aussagen über die heroische Zeit ironisieren, 
ja, parodieren, wenn er nicht insgesamt eine romantische Zeitströmung aufs Korn hätte nehmen 
wollen. 

33 Die Kleopatraode des Horaz, in: Interpretationen lateinischer Schulautoren, Frankfurt 1968, 
106-137, hier 113 f. = V. PÖSCHL, Horazische Lyrik , Heidelberg 1970, 68-116, hier 85-87; im 
folgenden zitiere ich nach der Buchfassung. 

34 Während die übrige, sehr zahlreiche Forschung zu diesem Gedicht (Literatur bei PÖSCHL 
a. a. O. 72 und G. W I L L E , Horaz als politischer Lyriker, Festschr. J. Merentitis, Athen 1972, 
453), davon keine Notiz genommen hat, auch nicht die neuesten Kommentare von N I S B E T - H U B -
BARD und SYNDICUS. 

35 Vgl . Arrian anab. 7, 14,4: κατά ζήλον τον Άχιλλέως, προς οντινα έκ παιδος φιλοτιμία 
αύτω ην. 

36 Vgl. insgesamt W . W . T A R N , Alexander der Große, Darmstadt 1968, 235f. 239. 242f. 247. 
282f. 313. 553. 555f., bes. 235f. 242f.; H . U . INSTINSKY, Historia 10, 1961, 254f.; F. PFISTER, 
Historia 13, 1964, 52 und Anm. 43 (mit weit. Li t . ) . 

37 Belege in der genannten Li t . , bes. bei T A R N a.a.O. 242f. und PFISTER; vgl. u.a. Theokr. 
16, 74f. (in einem sicher an Alexander gemahnenden Rahmen, s. oben dazu); Plut. Alex. 5; Cic. 
Arch. 24. 

38 Ausreichend dokumentiert bei T. HÖLSCHER, Ideal und Wirklichkeit in den Bildnissen 
Alexanders des Großen, Abh. Heidelb. Akad. 1971, 2, 48-50. 

39 Belege bei PÖSCHL a.a.O. 86, A .37 ; PFISTER, Historia 13, 1964, 52; z.B. Hom. I I . 1,58; 
2, 860; Pind. Nem. 3, 50f.; Catull, c. 64, 338-341. 
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I n der Schrift <De A l e x a n d r i fo r tuna an virtute> des P lu tarch , v o n der w i r wissen, 

daß sie i m K e r n bis i n die Z e i t Alexanders zurückre ich t , 4 0 w i r d Alexander als ποδω-
κ έ σ τ α τ ο ς γ α ρ των έ φ ' η λ ι κ ί α ς νέων γ ε ν ό μ ε ν ο ς 4 1 charakteris ier t , ähn l ich i n anderen 

Schriften Plutarchs, 4 2 bei L i v i u s , 4 3 besonders o f t bei Cur t ius R u f u s 4 4 u n d anderen.4 5 

Diese Beobachtungen lassen sich durch allgemeine Erwägungen stützen. W i e be­

reits betont , ist der Sieger v o n A k t i u m u n d Alexandr i en gerade v o n der zeitgenössi­

schen D i c h t u n g mehrfach m i t Alexander i n V e r b i n d u n g gebracht w o r d e n . O k t a v i a n 

hatte das Seine dazu getan, zumal durch sein Verha l ten in A l e x a n d r i e n , 4 6 u m diese 

A l l u s i o n zu fö rdern . A u c h t rägt gerade unser Gedicht mehrfach die Er inne rung an die 

Propaganda u m A k t i u m auf der S t i r n . 4 7 

U n d w i e sich gezeigt hat , n i m m t H o r a z ja auch i n Sat. 2 , 5 auf diese Propaganda 

Bezug, i ndem er ein U m l a u f o r a k e l ankl ingen läßt, das so betont die Gestalt A l e x a n ­

ders i n E r inne rung ruf t . 

40 Das läßt sich aus Fragmenten des Onesikritos (FGrHist 134 F 17 JACOBY; dazu T. S. BROWN, 
Onesicritus, Berkeley-Los Angeles 1949; H . STRASBURGER, RE 18, bes. 464-466; P. PÉDECH, Les 
historiens d'Alexandre, Leuven 1977, 125 ff.) und des Eratosthenes (bei Strabo 1, 4, 9, dazu schon 
E. SCHWARZ, R h M 40, 1885, 252-254; T A R N a.a.O. 805f.; H . C . BALDRY, The Unity of Man­
kind in Greek Thought, Cambridge 1965, 167ff.; H . DÖRRIE, Die Bewertung der Barbaren im 
Urteil der Griechen, Festschr. f. H .E . Stier, Münster 1972, 156-159) erschließen. 

41 I 9 p. 331B, eindeutige Aufnahme des achilleischen Beinamens ποδώκης bei Homer (oft, 
z.B. I I . 2, 860 oder πόδας ώκύς I I . 1, 58). 

42 Alex. 4, 10: . . . ην γαρ ποδώκης; reg. et imper, apoph. Alex. 1, 2, p. 179 D: ελαφρός δέ ων 
(vgl. Cat. c. 64, 342) κ α ι ποδώκης. 

43 Livius 9, 16, 13 über Papirius Cursor, den Zeitgenossen des Alexander; zu seinem Cogno­
men <Cursor> s. schon F. M Ü N Z E R , RE 18, 3, 1040. 1048; ferner PFISTER a.a.O. 53 u.a. 

44 Z .B . 5 ,5 ,3 : nullam virtutem regis iustius quam celeritatem laudaverim (vom Eilmarsch 
nach Persepolis); die celeritas auch betont 5 ,13,7; 7 ,7 ,26 ; von velocitas Alexandri 5 ,8 ,2 ; 
7 ,7 ,7 . 

45 Sen. Apocol. 12, 3, 6f. (in eindeutigem Bezug des Claudius auf Alexander, s. schon oben): 
ille citato vincere cursu I poterat celeres ... - Arrian. 7, 28,3; lust. 11, 8,2; wohl auch bei Cic. 
Mani l . 34 f. 40 von dem Alexanderimitator Pompeius; auch bei Caesars sprichwörtlicher Schnel­
ligkeit (Belege bei W U I L L E U M I E R - L E BONNIEC, Komm, zu Lucan. l ,228f f . ) dürfte sich gemäß 
dessen Rivalisierung mit Alexander (Verf., Anspruch 129ff.; WEIPPERT a.a.O. 105ff.) diese 
Assoziation eingestellt haben. 

46 Vgl . KIENAST a.a.O. 448-452; Verf., Anspruch 119; zu einseitig gedeutet von J.C. R I ­
CHARD, Mél . P. Boyancé, Rom 1974, 657. 

47 Richtig betont von PÖSCHL a. a. O. passim; generell vgl. K. SCOTT, The Political Propaganda 
of 44-30 B.C., M A A R 11, 1933, 41 ff.; Verf., Vergil über die Sendung Roms, Heidelberg 1963, 
168ff. 




