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BERNHARD PALME

Die domus gloriosa des Flavius
Strategius Paneuphemos*

Nur in seltenen Gliicksfillen liefern die Papyri zu einer aus der literarischen Uber-
lieferung bekannten historischen Personlichkeit dokumentarisches Quellenmateri-
al. Abgesehen von den berithmten Apionen findet man fiir die gesamte Spitantike
kaum eine Handvoll solcher hochgestellter Personen in den Papyrusurkunden
Agyptens wieder.! Eine dieser Personen ist Flavius Strategius, der im letzten Jahr-
zehnt des 6.Jh.s und in den beiden ersten Dezennien des 7.Jh.s n.Chr. als Grofi-
grundbesitzer in den mitteligyptischen Gauen Arsinoites, Herakleopolites und

* Der Aufsatz entstand im Rahmen eines Forschungsprojektes, das ich als APART-
Stipendiat (Austrian Program for Advanced Research and Technology) der Osterrei-
chischen Akademie der Wissenschaften durchfiihrte. Es ist mir ein Anliegen, der Akade-
mie an dieser Stelle fir ihre Unterstiitzung zu danken. J.Gascou, H.HARRAUER, F.
MirtHOF, A.ParaTHOMAS, W.ScHEIDEL, H.TaEUBER und K.A.WoRp haben einen Ent-
wurf dieses Artikels gelesen und durch zahlreiche Anregungen geférdert; J.R.Rea hat
mir ein exzellentes Photo von P.Oxy. LVIII 3936 verschafft und auch das Original fiir
mich kontrolliert. F A.]J.HooGeNDIJK, R.Mazza, J.R.Rea und R.P.Saromons gewihr-
ten mir Einsicht in ihre noch unverdffentlichten Manuskripte. Thnen allen gilt meine
Dankbarkeit.

Abgekiirzt zitierte Literatur: Gascou, Domaines = J. Gascou, Les grands domaines, la
cité et I’état en Egypte byzantine, T & M 9, 1985, 1-89; Harpy, Estates = E. R. HarpY, The
Large Estates of Byzantine Egypt, New York 1931; Jounson — WesT, BE = A. C.JouNsON
— L.C.WEsT, Byzantine Egypt: Economic Studies, Princeton 1949; Jones, LRE = A.H.M.
Jones, The Later Roman Empire, Oxford 1964; PLRE = The Prosopography of the Later Ro-
man Empire; Pros.Ars. = J. DIETHART, Prosopographia Arsinoitica, Wien 1980 (= MPER
XII); RaATHBONE, Rationalism = D. RaATHBONE, Economic Rationalism and Rural Society in
Third-Century A.D.Egypt, Cambridge 1991; RémonDON, Papyrologica = R.REMONDON,
Papyrologica, CE 41, 1966, 165-179; Wore, Strategius = K. A.Worp, Flavius Strategius.
Some Notes, ZPE 56, 1984, 113-116.

! Als Beispiele lieflen sich etwa anfiihren: Flavius Iulius Ausonius (PLRE I Ausonius
5), der Vater des Dichters und praefectus praetorio Ausonius, s. R.S.BagNaLL, Count
Ausonius, Tyche 7, 1992, 9-13; Iulius Iulianus (PLRE I Iulianus 35), der Grofdvater
des Kaisers Julian und praefectus Aegypti 314 sowie agens vice praefectorum praetorio
in P.Oxy. XLI 2952 (315); Flavius Eutolmius Tatianus (PLRE I Tatianus 5), praeses The-
baidis und erster praefectus Augustalis, spiter praefectus praetorio per Orientem und 391
Konsul, an den beispielsweise auch die ep. 959 (ed. FOERSTER) des Libanius gerichtet
ist.
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Oxyrhynchites auftritt.? Die iiber 30 Urkunden, die ihn betreffen, stammen nicht
aus einem einzigen Fund, sondern kamen an verschiedenen Orten des Fayum
und in Oxyrhynchos (Behnesa) zutage.> Obwohl sie sich auf dieselbe Person be-
ziehen, bilden sie also kein «Archiv» — ein an sich bemerkenswerter Quellenbe-
fund, denn fiir gewohnlich kommen Urkundengruppen zu einer Person aus einem
einzigen Fundkomplex.

Wahrend aus dem Herakleopolites und Oxyrhynchites bislang nur vier bzw.
fiinf Belege vorliegen, hat man aus dem Arsinoites immerhin 25, zum Teil aus
mehreren Fragmenten zusammengesetzte Urkunden, die auf Strategius Bezug
nehmen. Zu den bislang identifizierten Zeugnissen lafit sich nun einerseits ein wei-
terer Papyrus (SPP X 138) hinzustellen, der entscheidende Aussagekraft fur die
Grundbesitzverhaltnisse des Flavius Strategius besitzt; andererseits sind die papy-
rologischen Testimonien seit ihren letzten Zusammenstellungen durch etliche neu
edierte Stiicke vermehrt worden. Neue Datierungen, zahlreiche Textkorrekturen
sowie die Diskussion um die Zuweisung mancher Texte, die sich nur indirekt auf
Strategius beziehen, geben Anlaf}, im folgenden zunichst alle Nachrichten zur
Person des Flavius Strategius neu zu ordnen (s. Appendix) und auszuwerten. Auf
dieser Quellenbasis soll dann versucht werden, eine Vorstellung von der Verwal-
tungsstruktur und der Groflenordnung des Grundbesitzes zu gewinnen und damit
den wirtschaftlichen Hintergrund dieser Personlichkeit zu erhellen. Uber die pa-
pyrologische Quellenkritik hinaus tun sich durch den neu identifizierten SPP X
138 generelle Perspektiven auf das Organisationsschema von Grofigrundbesitzun-
gen im spitantiken Agypten auf.

1. Die «Karriere» des Flavius Strategius Paneuphemos

Flavius Strategius hat in der papyrologischen Spezialliteratur bereits so manche,
wenngleich durchwegs knappe, Behandlung erfahren. Von den allermeisten ande-
ren Grundherren des spitantiken Agypten unterscheidet er sich durch seine exqui-
siten Rangpridikate movebgnuog und vreppuéotatos sowie durch die Ehrentitel

2 PLRE III B Strategius 10; Pros.Ars. Nr.5130 s.n. Stoothylog sowie Nr.5472 und 5473
s.n. ®haoviog Zrpatylos. Zu der papyrologischen Literatur iiber diese Person s. die bei-
den folgenden Anmerkungen.

3 Eine erste Zusammenstellung von Texten, die Flavius Strategius betreffen, hat REmon-
DON, Papyrologica 178f. vorgenommen. Seine Liste wurde erginzt von WORP, Strategius
115f. und Gascou, Domaines 70f. Anm.392. Gascous Angaben wurden iibernommen
von der PLRE III B Strategius 10. Die Pros.Ars. verzeichnet selbstverstindlich nur die arsi-
noitischen Belege. Weitere Texte hat G.FanToni, CPR XIV, S.41f. der Liste hinzugefiigt.
All diese Listen bediirfen wegen vielfacher Lesekorrekturen und neu hinzugekommener
Texte mittlerweile einer Revision.

* REMONDON, Papyrologica 178f., Worp, Strategius 113-116 und vor allem Gascou,
Domaines 70f. Auf neu hinzugekommene Texte gehen G.Fantoni, CPR XIV, S.43-45
und J.R.REa, P.Oxy. LVIII 3935, Komm. zu Z.7 ein.



Die domus gloriosa des Flavius Strategins Paneuphemos 97

V7toTog bzw. dnd vmdtwv und matgixog, die auch am Beginn des 7.Jh.s n. Chr.
noch den héchsten (tituliren) Wiirdentrigern des Reiches vorbehalten waren.® Sie
zeigen an, daf} Strategius nicht blof} ein Vertreter der lokalen Oberschicht war,
sondern als Mann konsularen Ranges den Kreisen der Reichsaristokratie ange-
horte.

In Agypten begegnete eine solche Kombination vornehmer Rangpridikate und
Amts- bzw. Ehrentitel ansonsten nahezu ausschliefllich in Verbindung mit den
Protagonisten der berithmten Apionenfamilie wie Apion I (u.a. praefectus praeto-
rio per Orientem unter Justin I), Strategius I (u.a. comes domesticorum, praefectus
Augustalis, comes sacrarum largitionum und magister officiorum unter Justinian),
Apion II (u.a. dux Thebaidis, consul ordinarius, comes domesticornm und mpwto-
7aTEintog unter Justinian und Justin IT) und Apion III (consul honorarius am Be-
ginn des 7.Jh.s). Aufgrund seines Namens einerseits, der auch im Haus der Apio-
nen regelmaflig in jeder zweiten Generation vorkommt, und wegen seiner Titel an-
dererseits ging die papyrologische Forschung allgemein davon aus, daff Flavius
Strategius selbst ein Familienmitglied der Apionen gewesen sei, wobei freilich die
Art der Verwandtschaft und damit seine Plazierung im Stammbaum der Familie
ungeklirt waren.® Das Engagement des Strategius in der monophysitischen Kirche

5 Zu navevgnpog (wohl dem lateinischen famosissimus entsprechend) s. O. HORNICKEL,
Ehren- und Rangpridikate in den Papyrusurkunden, Diss. Gieflen 1930, 30f. und P.KocH,
Die byzantinischen Beamtentitel, Jena 1903, 94; zu bmegquéotatog (wohl excellentissimus)
HornickiL 30 und 32, Kocu 89-93. In den Papyri erscheinen beide als Pradikate der ersten
Rangklasse. Der Patriziat, schon von Konstantin in eine personliche, vom Kaiser verlichene
Wiirde umgewandelt, bezeichnet noch um 600 n. Chr. einen aufierordentlich hohen Rang.
Erst durch Justinian war ja im Ostreich der sogenannte «konstantinische Patriziat» zu einer
reinen, von jeder Verbindung zu einem Amt freien dignitas geworden und bezeichnete hin-
fort — bis zur Einfithrung des Titels Boothomdtwg durch Leo VI. (886-912) — die hochste
Rangstufe innerhalb der offiziellen Hofordnung, direkt unter der kaiserlichen Familie, s.
W.HEIL, Der konstantinische Patriziat, Basel 1966, Baseler Studien zur Rechtswissenschaft
78, bes. 61-67 zur nachjustinianischen Zeit. Uber die Wiirde und die Personlichkeiten, die
sie innehatten, vgl. R. GUILLAND, Patrices des IV et V¢ siécles, Epéteris Etaireias Byzantinon
Spoudon 34, 1965, 139-174 (= Titres et fonctions de I"’Empire byzantin, London 1976 [Va-
riorum Reprints], Nr. VII) und dens., Patrices de Constantin IV a2 Théodose III, Hellenika
23,1970, 287-298 (Titres et fonctions, Nr. VIII), sowie R. W. MarHIsEN, Forty-three Missing
Patricians, Byzantinische Forschungen 15, Amsterdam 1990, 87-99.

¢ Die papyrologische Literatur (0. Anm.3, vgl. dazu etwa auch R.S.Bacnarr, BASP 20,
1983, 791.) geht implizit oder explizit von einer Verwandtschaft aus. Die Unsicherheit dieser
Annahme streicht lediglich Gascou, Domaines 71 deutlich heraus. Alle verfiigbaren
Stammbaume der Apionen-Familie, etwa in PLRE II Stemma 27 (S.1325) und PLRE III B
Stemma 9 (S.1544), sowie HaRrDY, Estates 38, P.Oxy XVI 1829 Kommentar und Gascou
69 sind zumindest teilweise tiberholt. Die mafigebliche zusammenfassende Behandlung der
Familie ist immer noch jene von Gascou 61-75; partielle Korrekturen oder Erginzungen
ergeben sich aus P.Heid. IV 331 und 314 II 6, PMil. II 64 = SB VI 9503 (dazu Gascou 61,
Anm.339), P.Oxy. L 3584-3586 und P.Oxy. LXIII 4389 (zum Ahnherren der Familie in der
1.Halfte des 5.Jh.s), P.Oxy. LXIII 43904391 (zu dessen Tochter Isis), sowie G.FaNTONI,
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(dazu im folgenden) spricht allerdings gegen eine solche Abstammung, denn die
Apionen unterhielten gerade in dieser Generation ein ausgezeichnetes Verhaltnis
zur Orthodoxie chalkedonensischen Bekenntnisses, wie mehrere Briefe des Pap-
stes Gregor d. Gr. an die Familie bezeugen. Der Stammbaum der Apionen ist gera-
de in den letzten Jahren durch zahlreiche neue Texte wesentlich prazisiert worden;
anhand der neuen Informationen lifit sich mit grofler Wahrscheinlichkeit zeigen,’
dafl Strategius Paneuphemos der Gemahl der Flavia Praejecta und damit Schwie-
gersohn des mpwromatpiniog Apion II sowie Schwager des Strategius II war. Ob-
wohl Strategius Paneuphemos demnach nicht selbst den Apionen - oder jedenfalls
nicht deren Hauptzweig — entstammte, war er dennoch durch Heirat auf das eng-
ste mit dieser Familie verbunden. Da Strategius II frith verstarb und keinen Sohn
hinterlief}, kamen den beiden minnlichen Nachkommen des Strategius Paneuphe-
mos und der Flavia Praejecta, Apion III und (dem offenbar jung gestorbenen) Ge-
orgios, als den Stammbhaltern des Apionenhauses herausragende Bedeutung zu.
Hinsichtlich der Apionen-Dynastie spielte Strategius Paneuphemos demnach die
zwar wichtige, aber eben doch nur sekundire Rolle des Platzhalters zwischen
Apion IT und dessen Enkel Apion III. Wie eiferstichtig man darauf bedacht war,
den Platzhalter aus den Vermogensangelegenheiten der Apionen-Erben herauszu-
halten, zeigt sich nicht zuletzt daran, dafl in den Dokumenten der Apionen nie-
mals der angeheiratete Vater, sondern stets nur die Mutter, Flavia Praejecta, neben
den Knaben genannt wird, bis uns am 27.Mirz 593 (P.Oxy. XVIII 2202) erstmals
Apion IIT selbst als neuer Vorstand des Haushaltes entgegentritt. Diese Konstella-
tion it vermuten, dafl Apion III noch im Kindesalter von seinem Grofivater,
Apion II, adoptiert worden war.

Wegen der Gleichheit des Namens und der Ehrentitel hatte man in der Pionier-
zeit der Papyrologie Flavius Strategius noch nicht von dem etwa zur gleichen Zeit
lebenden Sprofiling der Apionenfamilie, Strategius III, unterscheiden konnen. Erst
RoGEer REMONDON konnte nachweisen,® daff um 600 n. Chr., als Flavius Strategius
bereits fithrende administrative Funktionen erfiillte, Strategius III noch ein Kind
war und folglich die beiden Personen zu trennen sind. Die Verwechslungsgefahr
hat unserem Strategius in der papyrologischen Literatur seit REMONDON allerdings

CPR XIV S.43, Anm. 1, J.R.REa, P.Oxy. LVIII 3935, Komm. Z.6-7; 3959 und P.Oxy. LXIII
4396-4397 (jeweils mit Einleitung), sowie A.ParaTHOMAS, Textbeitrige zu CPR XIV, Tyche
10, 1995, 145f. (zu Familienmitgliedern im 6.Jh.). Die Titel Apions II behandelte zuletzt
R.Mazza, ®L. Antiov yevouevog Temtomateixlog, Simblos 2, 1997, 211-219.

7 B.PaLME, Strategius Paneuphemos und die Apionen, SZ, 1998 (im Druck). Auf die dort
dargestellte Entwicklung der Apionen-Familie nach dem Tode Apions II beziehen sich die
folgenden Ausfithrungen.

8 Rémonpon, Papyrologica 177-179. Altere Darstellungen, z.B. die Beschreibung der
Apionen bei HarDY, Estates 35-37, vermischen noch die Daten des Strategius Paneuphemos
und des Strategius III und miissen daher heute als tiberholt gelten. Mittlerweile hat sich her-
ausgestellt (s.0. Anm.7), daf} Strategius III der Enkelsohn des Strategius Paneuphemos war.
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die Bezeichnung Pseudo-Strategius (oder Pseudo-Strategius III) eingetragen — ein
Name, der kaum das Wohlgefallen des erlauchten Herren gefunden haben diirfte;
lieber hitte er wohl die Bezeichnung Strategius Paneuphemos gehort, die erst vor
wenigen Jahren GEORGINA FanToNI in CPR X1V, S.43 in die Diskussion einge-
fihrt hat.

In die Geschichte ging Flavius Strategius Paneuphemos ein als Vermittler zwi-
schen den dgyptischen und den syrischen Monophysiten, der mafigeblich zur Aus-
sohnung der beiden Kirchen im Jahre 616 n.Chr. beitrug. Die Vorginge, die zu
dieser Aussohnung fihrten, sind ausfihrlich beschrieben in dem Chronikon Mi-
chaels des Syrers.” Aus unserem Strategius patricius ist in dem syrischen Original
aus dem spiten 12.Jh. jedoch ein «Stratege Patricius» geworden — ein Versehen,
das freilich die Kommentatoren der Stelle seit langem bemerkt und richtiggestellt
haben. Der detaillierten und von mehreren dogmatischen Exkursen durchsetzten
Erzihlung ist zu entnehmen, daf} es Strategius war, der die festgefahrenen Ver-
handlungen zwischen den monophysitischen Patriarchen Alexandrias und Antio-
chias energisch vorantrieb und sogar in die Disputationen der Theologen eingriff.
Letzteres diirfte auf einen gewissen Grad an Bildung hindeuten, setzt jedenfalls
aber diplomatisches Geschick voraus. Obwohl der Autor des Chronikon, am
Ende des 12.Jh.s selbst jakobitischer Patriarch von Antiochia und daher vom syri-
schen Standpunkt aus schreibend, das nicht ausdriicklich sagt, geht aus den ge-
schilderten Ereignissen doch deutlich hervor, daff der Kompromif§ ohne Initiative
des Strategius kaum zustande gekommen wire. Strategius hatte als Vermittler
demnach mehr Erfolg als sogar Niketas, jener General, der wenige Jahre zuvor
(609) die Herrschaft des Heraclius in Alexandria durchgesetzt und unmittelbar
vor Strategius sich um eine Aussdhnung der Kirchen bemiiht hatte. Dieser Um-
stand wirft ein bezeichnendes Licht auf Strategius, denn er zeigt sowohl das
Durchsetzungsvermdgen seiner Personlichkeit als auch die Entschlossenheit seines
Engagements fiir die monophysitische Sache. Ein am Rande erwihntes Detail ist
fiir unseren Zusammenhang nicht ohne Bedeutung: Am Beginn seiner Schilderung
(p. 385, CHaBoT) erwihnt der Chronist, daf§ Strategius aus Arsinoe nach Alexan-
dria angereist kam, um Niketas, der ein Cousin des Kaisers war und zu diesem
Zeitpunkt den Posten des praefectus Augustalis versah, seine Aufwartung zu ma-
chen. Strategius residierte also in der Metropole des arsinoitischen Gaues — und
dies fiigt sich hervorragend zu den Informationen der Papyri, die ihn als Pagar-
chen des Arsinoites zeigen.

® Michael Syr., Chronikon X 26, mir zuginglich in der franzésischen Ubersetzung von J.-
B.CHasort, Chronique de Michel le Syrien II, Paris 1901 (Nd. Briissel 1963), p.385-393,
bes. 385f; zu der urspriinglich verlesenen Stelle vgl. die wichtigen Korrekturen von J.
Maspero, Histoire des patriarches d’Alexandrie depuis la mort de I’empereur Anastase
jusqu’a la réconciliation des églises jacobites (518-616), Paris 1923, 330f., bes. Anm.3; zu-
stimmend H.I.BELL, The Decay of a Civilization, JEA 10, 1924, 212.
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Welch machtvolle Stellung Strategius jedenfalls im Arsinoites einnahm, geht
deutlich genug auch aus dem Brief P. Vindob. G.25886 (ed.: Tyche 12, 1997, nach
603) hervor, der aus dem Milieu der hoheren Verwaltungsinstanzen seiner arsinoi-
tischen domus stammt. In diesem Brief wird mitgeteilt, daf§ ein scribo, also ein en-
ger Vertrauter des Kaisers, die Flotte (0T0Mog) des mavebgmuog matintog ange-
halten hat und dieser mit dem scribo iiber die Herausgabe der Schiffe verhandelt.
An dieser Mitteilung ist vielleicht weniger erstaunlich, daf§ Strategius iiber eine ei-
gene Flotte — wohl in erster Linie zum Transport des Steuergetreides — verfiigte,
sondern daf sein Gegenspieler niemand geringerer als ein scribo war, denn scribo-
nes entsandte der Kaiser nur fiir besonders delikate Missionen. Bei Strategius diirf-
te es um die Requirierung seiner Schiffe fiir staatliche Dienste gegangen sein; die
niheren Umstinde des Zwischenfalls bleiben fiir uns aber weitgehend im Dunk-
len, weil der Brief die Kenntnis der Ereignisse voraussetzt. Immerhin erfahren
wir, daf} es Strategius gelungen ist, wenigstens drei der zwolf zur Debatte stehen-
den Schiffe vor dem Zugriff zu schiitzen. Da sein Gegenspieler ein leibhaftiger
scribo war, ist das mit Sicherheit als Erfolg des dynamischen Lokalmatadors zu
werten. Im iibrigen zeigt auch diese Episode, daff Strategius tatsichlich in Arsinoe
lebte.

Uber die frithen Jahre des Strategius unterrichten uns die Quellen nur ungenii-
gend. Indirekt ergibt sich aus der oben beschriebenen Verwandtschaftsverbindung
zu den Apionen lediglich, dafl er um 577/8, als der mpwromatpixiog Apion II
starb, bereits mit dessen Tochter Praejecta verheiratet war und auch schon Kinder
hatte. Im Hinblick auf das junge Alter, mit dem gerade Kinder aristokratischer Fa-
milien verheiratet wurden, wird man ein Geburtsdatum um 550 annehmen diir-
fen.’® Ein Sohn, Apion III, war um 593 schon alt genug, um — zumindest nominell
- die Herrschaft iiber das Apionenerbe anzutreten (P.Oxy. XVIII 2202). Die Quel-
len vermitteln den Eindruck, als sei Strategius erst ab diesem Zeitpunkt auch selbst
als Grofigrundbesitzer hervorgetreten. Die friitheste Nachricht, die wir derzeit
Uber Strategius Paneuphemos als Grundherrn besitzen, ist das Vertragsfragment
P.Oxy. LVIII 3935 vom 6. Mirz 591. Bereits in diesem Beleg wird sein Grofigrund-

10 Nach diesem Zeitansatz konnte Strategius Paneuphemos mit einer anderen Person die-
ses Namens identifiziert werden, die gleichfalls einer vornehmen Familie mit Groffgrundbe-
sitz im Arsinoites entstammte und an die BGU II 364 (= M. Chr. 279), 4-5 vom 11.Septem-
ber 553 gerichtet ist: [-—— otpatInhdty xoi Steatnyie [(AJhovoteiw Tolg Ev8oEotdrolg
violg tod | [Thg — —— puvnulng Oeodwgov yeovyolow &t [t]flg Agowvort@v morews. Da
der Text jedoch isoliert steht und ihm nicht zu entnehmen ist, wie alt der hier genannte Stra-
tegius im Jahre 553 war, muf} dies Vermutung bleiben. Auf jeden Fall ist die noch in der
PLRE III B Strategius 10 tradierte Annahme, er sei Sohn eines @e0dwpog KiME gewesen,
unrichtig: sie beruht auf einer fehlerhaften Lesung von SB I 5271, 10-11. An der entspre-
chenden Stelle steht vielmehr viog @codoTov Kihnog, und dieser Vatersname ist auf den
Vertragspartner Paulus, nicht auf dessen Dienstgeber Strategius zu beziehen, s.B. PaLME,
Die Witwe und der Grundherr. Aurelia Marous in SB I 5266 und 5271, Aegyptus 76, 1996
(im Druck), Anm. 3.
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besitz in Oxyrhynchos als #vdoEog oixog (domus gloriosa) bezeichnet. Er selbst
wird DrteQ@UéoTaTog, noch nicht aber mavebgnuog genannt; das Pradikat wave)-
gnuog fithrt er dann erst in P.Oxy. LVIII 3936 vom 5.Mai 598, und dieser Text
nennt zum ersten Mal auch den ehrenhalber verliechenen Titel Umaroc.!! Seit die-
sem Zeitpunkt heifit Strategius dann regelmiflig mavevgnuog xal VrepPUETTATOG
Umatog, wie seine wortlich iibereinstimmende Titulatur in P.Berol. 10526 (ed.:
JJP 23, 1993, 133-137) vom 28. Aug. 598 und P.Oxy. XVI 1991 aus dem Jahre 601
zeigen. Bemerkenswert ist ferner, dafl die derzeit vorliegenden Belege aus den
90er Jahren des 6.Jh.s allesamt aus Oxyrhynchos kommen, die Serie der arsinoiti-
schen Zeugnisse dagegen erst mit dem Jahre 600 einsetzt. Nach 601 ist bei der mo-
mentanen Quellenlage Strategius im Oxyrhynchites nicht mehr nachzuweisen. Ob
daraus Rickschliisse etwa auf eine Verlagerung der Interessenschwerpunkte oder
bestimmte Entwicklungen in seinen Besitzverhiltnissen (etwa eine Abgrenzung
der Aktionssphiren zwischen ihm und seinem Sohn Apion III, der das Apionen-
erbe im Oxyrhynchites ibernommen hatte) zu ziehen sind, lifit sich derzeit nicht
entscheiden.

Auch die frithen Belege aus dem Arsinoites enthalten alle genannten Elemente
der «oxyrhynchitischen» Titulatur, nur scheint ihre Kombination sich hier anders
entwickelt zu haben. In diesem Gau hat man zunichst nimlich auf das Pridikat
vreg@uéototog verzichtet. Die Belege aus den Jahren um 600 (s. Appendix) nen-
nen Strategius lediglich move\gnuog und Umatog bzw. dmwo vmdtwy. Erst spiter
(frithester Beleg wohl CPR XIV 9: Juli-Nov. 607) kommt auch hier Omepguéora-
10g hinzu, wobei stets die — gegeniiber dem Oxyrhynchites umgekehrte — Reihen-
folge UmeopuéoTatog xal movevnuog eingehalten wird. Die Diskrepanz zeigt,
dafl die Stilisierung des Protokoll-Formulars bis zu einem gewissen Grad in der
Hand der oixog-Kanzleien in den einzelnen Gauen lag.

Eine bislang unbeachtete Entwicklung ist auch in den hohen Ehrentiteln zu be-
obachten, die nach wie vor nur der Kaiser selbst verleihen konnte. Spitestens seit
604 (erster Beleg: P.Erl. 73 vom 29.Mirz 604) fithrt Strategius mit absoluter Regel-
mifligkeit sowohl im Herakleopolites als auch im Arsinoites den Ehrentitel patri-
cius, wihrend Vrovog mit derselben Regelmifligkeit unterdriickt wird. Durch die
Erhebung zum patricius — die vornehmste Wiirde, die man im ostromischen Reich
damals erlangen konnte — hat man auf das weniger exklusive consx/ nun verzichtet.
Da er am 12.Dezember 602 (SPP VIII 1158) und in der ersten Jahreshilfte 603

11 Fantoni, CPR XIV S.42 bemerkt zu SB XVI 12701, daf§ Strategius niemals Konsul ge-
wesen ist und deshalb nirgends Umatog zu lesen bzw. zu erginzen sei. Dieser Titel ist jedoch
durch die oxyrhynchitischen Belege und P.Lond. I 113.5 (c) eindeutig fiir Strategius bezeugt.
Selbstverstindlich bezeichnet ¥roTog seit ca. der Mitte des 6.Jh.s nur noch einen Mann aus
der konsularen Rangklasse und nicht mehr den amtierenden Konsul, denn nach 541
wurde der Konsulat ausschliefflich von den Kaisern selbst bekleidet, vgl. R.S.BaGNALL —
A.CaMERON - S.R.ScrwarTZ — K. A. Wore, Consuls of the Later Roman Empire, Atlanta
1987, 12.
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(P.Vindob. G 21026 + 21037, ed.: CPR XIX) noch als &mo Undrwv bzw. Urarog,
nicht aber als matgixtog bezeichnet wird, mufl Strategius diese Ehrung dem Kaiser
Phocas (dies imperii: 27.November 602) verdankt haben — wie iibrigens auch sein
Sohn Apion III, dessen Titulatur auch sonst eine ganz dhnliche Entwicklung ge-
nommen hat.”? Nach den derzeit vorliegenden Daten wire es sogar méglich, dafl
Vater und Sohn zugleich den Patriziat erhalten haben. In diesem Fall scheint es
so, als habe die Ehre eigentlich dem Stammbhalter der Apionen gegolten und Stra-
tegius sei nur deshalb zum Zuge gekommen, weil auch das Bindeglied zwischen
dem beriihmten Grofivater und dem Enkelsohn auf derselben Rangstufe stehen
sollte.

Der vollstandige Ehrentitel, 6 Vmeopuéctatog »ol mTOVEDENUOG TOTEIXIOC, er-
scheint aber nur, wenn die Urkunde formell an Strategius selbst adressiert ist; bei
schlichten Verweisen auf seine Person nennt man ihn kurz mavevgnuog matoi-
%06. Anders ist es nur in dem Vertragsfragment P.Bodl. I 53 vom 16.Sept. 605,
in dem Strategius zwar als Vertragspartei angesprochen ist, aber dennoch nur als
TOVELPNUOG TToTEINLog auftritt. Zeitlich steht diese Urkunde zwischen der ersten
Erwihnung seines Patriziats (t.a.q.: 29.Mirz 604) und dem frithesten Beleg fiir
VIEQQPUEDTATOS (t.a.q.: Nov. 607). Strategius diirfte im Arsinoites das Pradikat
reuEaTatog also nicht gleichzeitig mit dem Patriziat, sondern mindestens ein-
einhalb Jahre spiter (t.p.q.: 16.Sept. 605) angenommen haben. Nach den derzeit
vorliegenden Testimonien stellt sich die Entwicklung seiner Titulatur im Arsinoi-
tes demnach folgendermaflen dar (die Daten geben jeweils die belegten termini
ante bzw. post quos wieder):

8. Aug. 600-Anf. 603: TAVEVPNUOG VITATOG
29.Mirz 604-16.Sept. 605: TaVEVPNUOG TOTQIXLOG
seit Juli-Nov. 607: VITEQPUECTOTOS KO TOVEDPNUOG TATQIRLOG

Bei inoffiziellen oder kolloquialen Erwihnungen seiner Person wurde auch nach
607 der kiirzere, aber doch prignante Titel movetgnuog matgintog beibehalten.
Kleinere, inhaltlich unbedeutende Abweichungen gibt es hinfort nur noch bei
den Rangpridikaten; so steht in P. Vindob. 21350 (610) ausnahmsweise gdxheéota-
tog und in dem Kurztitel von SB I 5271 (615) Umegpuéotatog anstelle des ge-
wohnten mavevgnuoc.

12 Die Entwicklung in der Titulatur des Apion III hat zuerst J. R.REa, P.Oxy. LVIII 3939,
Komm. zu Z.4-5 erkannt: Der fritheste Beleg, vom 27.Mirz 593, nennt ihn 6 mavebgnuog
G7to Umdtwy, schon ab September desselben Jahres aber heifit er 6 movebgnpog ol Vmep-
@uéoTatog Gmo Vmdtwy, und dies bleibt seine Anrede zumindest bis zum 25.Dez. 602.
Den Titel patricius fithrt Apion III erstmals in P.Oxy. LVIII 3941 (27.Dez. 604-25.]an.
605); auch er hat, wie Strategius, den Patriziat also innerhalb der beiden ersten Regierungs-
jahre des Phocas erhalten. Seit 604/5 wird Apion III dann solange, wie man ihn in den Quel-
len verfolgen kann, als 6 wavedgnuog xal VregpuEcTaTog dITd ViTdTmy %ol TaTEiKog be-
zeichnet. ‘
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Im Fayum hat Strategius die einzige offizielle Funktion ausgetibt, von der wir
Kunde haben.” Zumindest in der Zeit vom 8.Aug. 600 (P.Lond. I 113.5[c]) bis
zum 5.Feb. 612 (CPR X 131) war Strategius der Pagarch — also der oberste zivile
Gewaltentriger® — der Gaue Arsinoites und Theodosiupolites, die seit Justinian
eine administrative Einheit bildeten. Da die Identifizierung von Theodostupolis
und des dazugehorigen Gaues noch nicht tiber jeden Zweifel erhaben ist, lassen
sich Umfang und Grenzen seines Machtbereiches vorerst nicht exakt umreifien.!®
Sicher scheint nur, dafl beide Gaue zusammen (mindestens) das gesamte Gebiet
des Fayum umfafit haben. Strategius gebot also uiber das Kernstiick der mittel-
agyptischen Gaue. Sehr wahrscheinlich blieb Strategius aber iiber den letzten exakt
datierbaren Beleg in CPR X 131 hinaus Pagarch dieses Gebietes. Ein Blick auf die
Belege (s. Appendix) zeigt, dafl sein Pagarchenamt — wie auch der vollstindige Eh-
rentitel — nur dann erwihnt wird, wenn die Urkunde an Strategius personlich
adressiert ist. In Dokumenten, die an seine Agenten gerichtet sind, wird Strategius
auch vor 612 lediglich als 6 mavedgnuog watginiog bezeichnet, obwohl er damals
nachweislich Pagarch war. Da zwischen 612 und 617 kein anderer Pagarch bezeugt
ist, wird man annehmen diirfen, daf§ er das Pagarchenamt auch nach 612 und viel-
leicht bis zu seinem Tod ausgeiibt hat.

Die letzte sicher datierbare Nachricht iiber Strategius ist die eingangs zitierte
Erzihlung aus dem Chronikon Michaels des Syrers, die sich auf das Jahr 616 be-
zieht und Strategius noch in energischer Aktivitit zeigt. Der nichste Pagarch des

13 Worauf sich die Angabe von MaspEro, Histoire des patriarches (0. Anm.9) 330 stiitzt,
Strategius sei dux Arcadiae gewesen, ist mir unklar. Eine derartige Information ist weder
dem Chronikon Michaels des Syrers noch den Papyrusurkunden zu entnehmen.

14 Zur Pagarchie allgemein s. J. Gascou, La détention collégiale de I’autorité pagarchique
dans l’Egypte byzantine, Byzantion 42, 1972, 60-72, J.H.G. W.LieBescHUETZ, The Origin
of the Office of the Pagarch, BZ 66, 1973, 38—46 und ders., The Pagarch: City and Imperial
Administration in Byzantine Egypt, JJP 18, 1974, 163-168. Zu den Pagarchen des Fayum s.
speziell K. A. Worp, Zrgotnidtor und stédyagyol im byzantinisch-arabischen Faijum, CPR
X, S.153-155 sowie G.FanToni, CPR X1V, S.41{. Eine materialreiche Studie zu den idgypti-
schen Pagarchen hat kiirzlich R.Mazza, Ricerche sul pagarca nell’Egitto tardoantico e bi-
zantino, Aegyptus 75, 1995, 169-242 vorgelegt.

15 Zu Arsinoites und Theodosiupolites s. J.R.Rea, P.Oxy. LI 3636, Komm. zu Z.2 (mit
Diskussion der ilteren Literatur) und G.Fantoni, CPR X1V, S.41-48. Die Vereinigung der
beiden Gaue muf} zwischen 513 (SB 15175) und 556 (BGU I 305) erfolgt sein, weshalb Fan-
TONI S.47 die plausible Meinung vertritt, sie konnte mit der Neuordnung der dgyptischen
Di6zese durch das 13. Edikt Justinians (539) in Zusammenhang stehen. Diese Verwaltungsein-
heit blieb mindestens bis in die Zeit der persischen Besetzung Agyptens bestehen (letzter Be-
leg: SPP XX 240 aus dem Jahre 622). Nach den Orten, die nachweislich zum Theodosiupolites
gehort haben, mufl dieser Gau im Siiden des Fayum, im Gebiet der ehemaligen Polemonos
Meris, gelegen sein. FANTONIs Identifizierung von Theodosiupolis mit dem alten, seit dem
5.Jh. kaum noch genannten Tebtynis ist allerdings nicht unproblematisch: Beispielsweise be-
gegnet Tebtynis doch wieder in SPP X 138, 9 (Anf. 7.Jh.), also zu einer Zeit, als der Theodo-
siupolites noch bestand und die Ortschaft demzufolge Theodosiupolis geheiflen haben mufite.
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Arsinoites und Theodosiupolites — und vermutlich der Nachfolger des Strategius —
ist Flavius Menas 6 &vdoEotatog otpatnidng,'® der wahrscheinlich schon am
24.Nov. 617 (SPP III 303),"” mit Sicherheit aber am 27.April 622 (P.Vindob. G
21136)'® amtiert. Weil beziiglich der Datierung von SPP III 303 letzte Gewifheit
nicht zu gewinnen ist, mufl bis zur Auffindung neuer Belege dahingestellt bleiben,
ob Strategius Paneuphemos — ohnehin schon hochbetagt — bald nach der Ausséh-
nung der monophysitischen Kirchen verstorben ist, oder ob das Ende seines Pagar-
chenamtes und sein Tod mit der persischen Eroberung Agyptens ab 619 in Zusam-
menhang zu bringen sind.’® Zwei posthume Nachrichten zeigen, dafl seine domus
nach seinem Tod wenigstens als eine administrative Einheit erhalten geblieben ist:

16 Pros.Ars. Nr.5448 = PLRE III B Menas 13, 14 und 43. Zusitzlich zu den in der Pros.
Ars. zitierten Belegen beziehen sich folgende Papyri auf diesen Flavius Menas: MPER XV
111, P.Monac. III 130, SB I 4659, SPP XX 240 + P. Vindob. G 21042 (die Edition der verei-
nigten Fragmente durch A.Russ ist vorgesehen in CPR XIX) und P.Vindob. G 21136 (zu
diesem Text s.u. Anm.18).

17 SPP III 303 ist auf den 28. Hathyr einer 6.Indiktion datiert. Gegen die ed.pr., die den
Papyrus in das 6.Jh. setzte, haben P.J.SiypEsTEIJN und K. A.Worp, Chronological Notes,
ZPE 26, 1977, 275, Anm.27 (= BL VII 255) und Worp, CPR X, S.155, Anm.6 den Text
auf den 24.Nov. 632 datiert. Da in SPP III 303 aber der Ehrentitel otpatnhidng (magister
militum ), den Menas in allen anderen Belegen fiihrt, noch fehlt, diirfte dieser Text ilter
sein als die anderen und daher einen Indiktionszyklus friiher, also 617, anzusetzen sein. Ge-
gen die spitere Datierung spricht auch, dafl Menas dann in der Zeit nach der byzantinischen
Riickeroberung Pagarch geblieben sein miifite, was fiir einen von den Persern geduldeten
Pagarchen schwer vorstellbar ist. Ztpotnhatng ist als Ehrentitel aufzufassen (vgl. dazu
Jones, LRE II 535), da Menas diesen Titel auch in der Zeit der persischen Besatzung fiihrt.

% Die Edition des Textes ist vorgesehen fiir CPR XXI. Der Text stammt vom 27. April
622 und lautet Z.5-8: ®A(0oviw) Mnv@ t@ évdoEot(dtw) | oteatnidry, moydoxw | [tig
Agowvortdv] %ol | O@godootovioht®@v. Ein weiterer Text zu Menas, SPP VIII 1048, kénnte
auf den 9.September 620 datiert werden, nennt aber Menas nicht méyagyog, sondern nur
ovv 6(e®) otpaTnA(dTNg).

19 Zu Ablauf und Chronologie der persischen Eroberung Agyptens ist immer noch her-
anzuziehen: A.].BuTLER, The Arab Conquest of Egypt and the Last Thirty Years of the Ro-
man Dominion, Oxford 21978 (ed. P.M.Fraser), 498-507, App.B: On the Chronology of
the Persian Conquest. Einige Daten lassen sich aus der Papyrusdokumentation prizisieren,
s. R. ALTHEIM-STIEHL, Wurde Alexandreia im Juni 619 n. Chr. durch die Perser erobert?, Ty-
che 6, 1991, bes. 11-14 zum Arsinoites: der Terminus post quem ist der 21.Juli 618 (aus
BGU III 725), der Terminus ante quem der 25. April 621, als die Perser bereits in Oxyrhyn-
chos stehen (P.Oxy. XVI 1921; am 5.Juli 619 war Oxyrhynchos noch in byzantinischer
Hand, s. R.S.BagnarL — K.A.Worp, Regnal Formulas in Byzantine Egypt, Missoula
1979, 68). In diesem Zusammenhang ist bemerkenswert, daff auch Apion III zwischen dem
5.Juli 619 (P.Iand. III 49) und dem 12. Jianner 620 (P.Oxy. LVIII 3959) gestorben ist, weshalb
J.R.Rea, Einl. zu P.Oxy. 3959 einen gewaltsamen Tod im Zuge der persischen Eroberung
erwog — falls Apion III sich nicht in Konstantinopel aufhielt. — Eine andere Situation wiirde
entstehen, wenn SPP VIII 1228 tatsichlich auf Kyrillos otpatnhdng zu beziehen wire. Die
dort genannten Indiktionen wiren dann auf 622/3 und 623/4 zu beziehen, Strategius miifite
bis mindestens 623 am Leben gewesen sein; vgl. aber Anm.77.
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SPP X 1 (ohne Datum) nennt in Z.1 den oixog To¥ v &yi(oic) Sroatnyiov. Wie
lange diese Einheit Bestand hatte, geht aus P.Vindob. G20960 vom Mai/Juni 653
hervor, in dem ein Grofigrundbesitz immer noch nach ®Adoviog Zrpatnylog ye-
vOpevog drya.eyog benannt ist.?°

Trotz mancher Einzelheiten bleibt das Bild von der Person und Karriere des
Strategius Paneuphemos freilich schemenhaft. Ein wenig kann es an Profil gewin-
nen, wenn man die Besitzverhiltnisse und damit den wirtschaftlichen Hintergrund
dieser Personlichkeit beleuchtet.

2. Der Grundbesitz des Strategius im Oxyrhynchites und Herakleopolites

Der Grundbesitz des Strategius Paneuphemos ist neben dem der Apionen der ein-
zige, den die Papyrusquellen sowohl im Arsinoites als auch im Herakleopolites
und Oxyrhynchites als £v80Eog oixog bezeichnen. Es ist durchaus moglich, daf§
Strategius dariiber hinaus auch in anderen Gauen Besitzungen hatte: P.Rainer
Cent. 125 enthilt eine an ®A(aoviw) Ztpatnyiy t@ évOoE(otdtw) gerichtete Mel-
dung iiber den Stand des Nilwassers aus dem Memphites. Sollte sich dieser Text
auf Strategius Paneuphemos beziehen (und nicht auf den Apionen Strategius II),?!
dann wire unser Strategius auch in diesem Gau als Grundbesitzer ausgewiesen.
In jedem Fall freilich lassen nur die arsinoitischen Quellen genauere Aussagen
tiber Organisation und Groflenverhiltnis der Besitzungen zu; einige wertvolle De-
tails sind jedoch auch den Texten aus dem Herakleopolites und Oxyrhynchites zu
entnehmen. Sie konnen als Vergleichsmaterial und Erganzung der arsinoitischen
Nachrichten herangezogen werden und seien deshalb vorweg zusammengestellt.
Schon in dem frithesten oxyrhynchitischen Papyrus zu Strategius, dem Vertrags-
fragment P.Oxy. LVIII 3935 aus dem Jahre 591, tritt ein aidéowog Tototog toaste-
titng Tod 8vdOEou oixov als einer der Vertragspartner auf. Im spitantiken Agyp-
ten bezeichnet toostelitng in einem solchen Zusammenhang nicht einen Bankier,
sondern den leitenden Kassenverwalter, welcher der zentralen Finanzbuchhaltung
eines oixog vorstand — eine Funktion, die beispielsweise aus der Verwaltung der
Apionengiiter gut bekannt ist.? In P.Oxy. LVIII 3936 und P.Berol. 10526 (beide

20 Dasselbe Phinomen liflt sich auch bei den oxyrhynchitischen Besitzungen des Apion
III beobachten, vgl. P.Oxy. LVIII 3959 und 3960 mit dem Kommentar von J.R.Rea, S.116{.

21 PRainer Cent. 125 (ed. pr.: 6.Jh.) trigt Z.21 nur das Tagesdatum und die Indiktionszahl.
R.S.BacnaLrL, BASP 20, 1983, 79 und WoRrp, Strategius 114-116 (beide in BL VIII 287) be-
rechnen das Datum auf den 19. Aug. 605, und damit wire der Genannte Strategius Paneuphe-
mos. Dagegen will G. Fantoni, CPR X1V, S.43, Anm. 1 (= BL IX 223) den Text eher auf Stra-
tegius II beziehen und daher in das Jahr 575 setzen. Das Rangpridikat évdoEotatog, das der
Strategius in P.Rainer Cent. 125 fiihrt, spricht fiir Strategius I, der auch in CPR X 127 und
XIV 11 év0Eo6tatog ist; Strategius Paneuphemos fiihrt diesen Rangtitel nie.

22 Vgl. dazu HaRDY, Estates 94-100 mit einer ausfiihrlichen Beschreibung des Titigkeitsbe-
reiches, knapper auch Jongs, LRE II 7891{. Tustus, der Trapezites des Strategius, ist Sohn eines
Kyrikos (P.Oxy. LVIII 3935, 8) und daher nicht identisch mit Iustus, dem chartularins des
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598), die nominell an Strategius selbst adressiert sind, lifit sich dieser vertreten Sia
... ®haoviov AmoMM® T0D PEYAAOTQETEOTATOU HOUETOG Kl SLOMNTOD 0vTOD.
Der Titel dtovuntrg bezeichnet in der byzantinischen Zeit iiblicherweise den Guts-
verwalter eines privaten oder kirchlichen Grofigrundbesitzes.”> Die Rangbezeich-
nung comes, die Apollos wie viele andere Dioiketai auch fiihrt, charakterisiert in
dieser spiten Zeit freilich lingst nicht mehr einen ranghohen zivilen oder militiri-
schen Beamten oder gar einen tatsichlichen «Gefolgsmann» des Kaisers, sondern
war im Laufe der Jahrhunderte zu einem bloflen Ehrentitel von allenfalls mittlerer
Wertigkeit herabgesunken.?* In P.Oxy. LVIII 3936 bestitigt der Priester einer Kir-
che der Alexandra den Erhalt von 11 Artaben Weizen als sein Salir (dypmviov);
ausgehindigt wird ithm der Weizen von einem gewissen Pamouthion, dem mgo-
vonng des Dorfes Harpokras. Von demselben Mann empfingt auch die Vertrags-
partnerin in P.Berol. 10526 ihre zwanzig Artaben Weizen. Pronoetai kennt man
auch sonst als Verwalter landwirtschaftlicher Betriebe und als Untergebene der
Dioiketai. Ein Pronoetes hat iiblicherweise mehrere xtfuota (Gehofte) unter
sich — im Regelfall wohl alle Gehéfte, die ein oinog innerhalb eines Dorfes besaf}.?

Apion III, der Sohn eines Theodoros ist (P.Oxy. XXIV 2420, 8). Da eine Verbindung zwischen
den Besitzungen der Apionen und denen des Strategius Paneuphemos nicht nachweisbar ist,
braucht unser Tustus auch nicht in der Liste der bekannten Trapezitai der Apionen (J. Gascou,
Notes critiques sur quelques papyrus des V¢ et VI® siécles, CE 47, 1972, 244, Anm. 3) unter-
gebracht werden; in diesem Sinne bereits J.R. REa, P.Oxy. LVIII 3935, Komm. zu Z.6.

2 Der Titel domnig unterlag in der Verwaltungssprache Agyptens einem mehrfachen
Bedeutungswandel. In der réomischen Zeit bezeichnete er das Oberhaupt der kaiserlichen Fi-
nanzverwaltung (D. HAGEDORN, Zum Amt des Stouxnths im romischen Agypten, YCISt 28,
1985, 167-210), in der byzantinischen Zeit dagegen den Gutsverwalter eines privaten oder
kirchlichen Grofigrundbesitzes, s. HarDY, Estates 80f., 85f. und Jones, LRE II 789f. In
der arabischen Zeit kann dtotxntng daneben auch den Verwalter einer lokalen Unterabtei-
lung (zumeist nur eines Dorfes) der Pagarchie bezeichnen, s. A.STEINWENTER, Dux und Pa-
garch, SPP XIX, S.19-25 und A. GRoHMANN, Der Beamtenstab der arabischen Finanzver-
waltung in Agypten in fritharabischer Zeit, in: Studien zur Papyrologie und antiken Wirt-
schaftsgeschichte, Friedrich Oertel zum 80. Geburtstag gewidmet, Bonn 1964, 126-134.

24 Zu einem comes als Verwalter bei den Apionen s. etwa P.Oxy. XVI 2031 (Ende 6./
7.Jh.). Uber den comes-Titel der Dioiketen bemerkt Jongs, LRE II 790: «This in sixth-cen-
tury Egypt does not mean very much, for such titles seem to have been given by courtesy to
any person of standing, but indicates that they were gentlemen of some substance.»

% Dabher fithren sie oft den Titel mpovontg xmuns XY, wie ja auch Pamouthion. Agro-
%08 in P.Oxy. LVIII 3936, 25 und P.Berol. 10526, 23 ist mit G. POETHKE, JJP 23, 1993, 136,
Komm. zu Z.23 nach dem Zusammenhang als Dorfname (vgl. P.PruNETL, I centri abitati
dell’ Ossirinchite, Florenz 1981 [Pap.Flor. IX] 34) aufzufassen; auch J.R.Rea, Komm. zu
Z.25 hat bereits auf diese Moglichkeit verwiesen. Entsprechend dem Berliner Text ist in
P.Oxy. LVIII 3936 in Z.24-25 (ed. pr.: . . . . .[.]. . .[.]Ju( ) HopovBiov I. .( ) Apmoxod) zu lesen:
Topovbiov | To(vontol) Apmoxred. In der stark verblafiten Buchstabenfolge vor dem Na-
men erwartet man einen Ehrentitel, aber weder [8][¢ T09] [0i]dgo{i]u(ov) noch [8]y[¢ to¥]
g0do[xt]u(wtdtov) lassen sich am Original verifizieren (J.R.Rea brieflich). Zur Stellung
und zum Aufgabenbereich der Pronoetai s. HarpY, Estates 88-93 und Jones, LRE II 790.
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Man kann hier ansatzweise Verhiltnisse greifen, die dem Organisationsschema an-
derer Grofigrundbesitzungen (etwa der Apionen) aus dem byzantinischen Agyp-
ten entsprechen.

Drei Jahre spiter wird in P.Oxy. XVI 1991 (601) Strategius vertreten i . . .
DM(aoviov) AweoBéov to[D] megt]BAémtou %oW(etog) xal dowxnt[o]y alvTob.
Offensichtlich hat Flavius Dorotheos nicht nur die gleichen Titel, sondern auch
gegeniiber Strategius eine dhnliche Stellung wie Apollos. Der Vertragspartner ist
in dieser Urkunde jedoch ein Mann aus dem Dorf Chineoreos. Man wird in Doro-
theos also nicht unbedingt den Nachfolger des Apollos erblicken miissen; viel-
mehr kénnen beide etwa gleichzeitig als Dioiketai einen jeweils anderen Abschnitt
der Lindereien verwaltet haben.

Fiir die Situation im Herakleopolites ist man im Grunde auf die knappe Infor-
mation aus dem Mietvertrag P.Erl. 73 (604) angewiesen, in dem ein Aopt@Ototog
BeModglog, Toometitng Tol vO6EoL oinov STeaTnyiov ToD TOVEVQNUOU TOTQL-
#lov, als Vermieter verschiedener Teile eines Hauses auftritt. Wegen der Person
dieses Belisarios konnen seit REMONDON auch die anderen Texte, die Belisars Na-
men nennen (P.Vars. 31, SPP III 66 und P.Vindob. G 43308, ed.: CPR XXI) in den
Umkreis des Strategius-«Archives» gestellt werden. Da diese Texte die privaten
Geschifte Belisars betreffen und nirgends ausdriicklich sagen, dafl Belisar im
Herakleopolites (und nicht in einem anderen Gau) Trapezites war, liefern sie
zwar keinen sicheren Beweis fiir herakleopolitanische Besitzungen des Strategius;
aber hitte Strategius tatsichlich keinen oixog im Herakleopolites gehabt, dann
wire schwerlich einsichtig, warum Belisar in diesem Gau seinen Trapezites-Titel
anfiihrt. Eine zusitzliche Information liefert allenfalls SPP III 66, in dem sich Be-

Beziiglich der Verwaltungsstruktur bleibt vorerst festzuhalten, daff der oixog
des Strategius sowohl in Herakleopolis als auch in Oxyrhynchos tiber einen Tra-
pezites und damit iber eine eigene Kassenverwaltung verfiigte. Einzelne Ab-
schnitte zumindest des oxyrhynchitischen oixog wurden von Dioiketai im Range
von comites verwaltet, und unter diesen wiederum standen Pronoetai als Verwalter
der Giiter in jeweils einem Dorf.

3. Der comes Tzittas und der Grundbesitz des Strategins im Arsinoites

Die Bedeutung, die Strategius Paneuphemos im Arsinoites als Grundherr besaf3,
war bislang allenfalls nach der vergleichsweise grofien Anzahl von Texten zu ver-
muten, die entweder auf seinen oixog Bezug nehmen (wie etwa SPP X 1 und X
114) oder ihn als Herrn seiner Kolonen in Erscheinung treten lassen. Die meisten
dieser Urkunden sind so bruchstiickhaft, dafl gerade noch der Urkundentypus zu
erkennen ist, der konkrete Gegenstand des Schreibens aber unbestimmbar bleibt.
Nur vier Urkunden aus dem Arsinoites sagen mehr aus: In SPP XX 209 quittiert
ein Ziegelmacher die Bezahlung fiir 30.000 Lehmziegel — eine beachtliche Menge,
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die auf ein grofleres Bauvorhaben schlieflen 1ifft.?® In BGU II 368 bestitigt ein
Topfer den Erhalt seines Lohnes, wobei aus Details in der Formulierung hervor-
geht, dafl er in einem regelrechten Dienstverhiltnis zum Grundherrn Strategius
steht.?” In P.Vindob. G 21026 + 21037 tritt ein doylo0upoxog 100 £v86Eou oixov
Srpornyiov tod moveup(Muov) [vrtdt]ov auf. Tvppayot waren bewaffnete Knech-
te, die sowohl bei der staatlichen Verwaltung als auch bei kirchlichen und privaten
oxol im Auflendienst (hiufig als Kuriere) eingesetzt wurden.?® Wie viele andere
Grundherren seiner Zeit verfigte also auch Strategius tiber paramilitirisches Per-
sonal. In dem Brief iiber die Auseinandersetzung des Strategius mit dem scribo
(P.Vindob. G 25886) ist aufler von Verwaltern im Range von comites auch von
avOgwmot, «Knechten», und xatdotartor (bewaffnete Aufsichtsorgane? s. Komm.
ad loc.) die Rede. Ferner erfahren wir, dafl Strategius iiber eine eigene Flotte ver-
fugte, wobei die genannten zwolf Schiffe keineswegs schon die Gesamtheit dieser
Flotte ausmachen miissen. Drei der Schiffe sind beladen, was auf ihre Verwendung
fiir den Korntransport schliefen 1ifit.

Es ist wohl kaum Zufall, daff ein Dorf Psineuris (in der nordlichen Herakleidou
Meris des Arsinoites) mehrfach in den Dokumenten aufscheint: In P.Lond. I
113.5(c) + BL I 237 richten drei Manner aus diesem Dorf eine Gestellungsbiirg-
schaft an Strategius, und auch der Vertragspartner von P.Vindob. G 20535 stammt
amo émowiov Wivevpems. Nach SPP X 114 betrieb Strategius dort auch eine Bicke-
rei, und in der Aufstellung iiber Lieferungen an den oixog des Strategius in SPP X 1
scheint Psineuris gleich zweimal auf: einmal als Lieferant von Senf (Z.3), das andere
Mal als Lieferant von Getreide (Z.8). Auch nach SPP X 138, 20, auf den gleich ein-
zugehen sein wird, hatte Strategius in Psineuris Besitzungen. Es scheint, als habe je-
denfalls in diesem Dorf der oixog des Strategius eine bedeutende Rolle gespielt.

% Die Stiickzahl der Lehmziegel in SPP XX 209 bewegt sich etwa im Mittelfeld aller An-
gaben, die man aus den Papyri nachdiokletianischer Zeit besitzt, vgl. die Zusammenstellung
bei H.-J. DREXHAGE, Einige Bemerkungen zur Ziegelproduktion und den Ziegelproduzen-
ten im romischen Agypten, in: R.GoNTHER — S.REBENICH (Hgg.), E fontibus haurire,
Paderborn, Miinchen u.a. 1994, 263-272, bes. 265 mit Anm. 9.

7 Die Urkunde wurde am Ende der 3.Indiktion aufgesetzt, der Fafitopfer wird aber fiir
Gefifie bezahlt, welche das geprefite Ol der 4.Indiktion aufnehmen sollen. Es diirfte also
die Vorfinanzierung einer noch zu erbringenden Arbeitsleistung vorliegen. Dies erklirt,
weshalb die umstindlichere Form eines sog. Werklieferungsvertrages anstelle einer einfa-
chen Zahlungsbescheinigung gewihlt worden ist, s. dazu A.JORDENS, Vertragliche Regelun-
gen von Arbeiten im spiten griechischsprachigen Agypten, P.Heid. V, S.179f. und 338. Auf
ein Dienstverhiltnis lafft vor allem die Verwendung des Wortes o606 (Z.20) und die For-
mulierung [£o]yov [l vO]v maQd Tiig Vpetéo(ag) peyohompemneiog . . . UeQ ToT Euo(D)
mo0o(d) wth. (Z.161f.) schlieflen.

2 A.JOrDENS, Die dgyptischen Symmachoi, ZPE 66, 1986, 105-118, bes. 109 mit Anm.47
zu Symmachoi im Dienste von Grofigrundbesitzern; Erginzungen zur Belegliste bei ders.,
Fiinf neue Symmachus-Papyri, ZPE 92, 1992, 219-231 (bes. 230f.) und P.].SijpESTELN,
Varia Papyrologica III, ZPE 100, 1994, 259-261.
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Ein Zeugnis ist von der Forschung bislang nicht herangezogen worden, weil
nicht erkannt worden war, daff es sich auf die domus gloriosa des Strategius bezieht:
Seit ihrer Edition in SPP X 138 vor 85 Jahren fand die Liste mit Ortsnamen aus dem
Arsinoites, die KARL WEsSELY in das 7.Jh. n. Chr. datiert hatte, kaum mehr Beach-
tung.?’ Einzig EDWARD R. HARDY hat den Text in einer kurzen Bemerkung als «list
of salaries of various personages» angesprochen und mit der Verwaltung eines
Grofigrundbesitzes in Verbindung gebracht.’® Dabei bietet der Text einige bemer-
kenswerte Besonderheiten, durch die er sich von den iiblichen geographischen Li-
sten unterscheidet, die zumeist nur die Namen der Ortschaften enthalten und selten
ihr Ordnungsprinzip erkennen lassen. SPP X 138 hingegen beginnt mit der Uber-
schrift (Z.1-2): T yvdou(c) row(@®v) o[t uleyarome(rteotdtov) [-——] | oU(tws).
Dann folgen die Namen von sieben bekannten Dérfern des Arsinoites. In gleicher
Weise sind auch die nachfolgenden, in zwei Spalten angeordneten Eintragungen in
mindestens sechs weitere Gruppen von zwet bis fiinf Dorfern gegliedert, die jeweils
unter eine herausgeriickte Uberschrift gestellt sind.’! Diese Uberschriften lauten:

Z.10: 1ot nou(erog) Polfdlunwvos xaet(ovhagiov) (dotafar) o
Z. 14: T 100 »nou(etos) @eodngov drow(ntod) (doTdfon) o
Z.17: 1 1ot »ou(erog) T'ewpy[tov]/ (GoTdfoun) o
Z.27: [to?] n[ou(erog) Z]rra p[———

Z.31: [T tot] x[ou(erog) ®holEEvou dow(ntod) [-——

Z.35: F to¥ nou(erog) Fewoyiov dowr(ntod) [--—

Die Namen der comites sind Allerweltsnamen der Zeit und in Agypten so hiufig,
daf ein Versuch, diese Personen mit eventuellen Namensvettern zu identifizieren,
aussichtslos scheint. Mit einer Ausnahme: Der in Z.27 teilweise erginzte Name

2 Weder die BL noch die in der Wiener Papyrussammlung gefiihrte Kartei tiber Nachtri-
ge und Korrekturen zu Wiener Papyri verzeichnen eine Eintragung zu SPP X 138. Bereits in
seinem Buch zur Topographie des Faijum (Arsinoites Nomus) in griechischer Zeit, Wien
1904 (Denkschriften Phil.-hist. K. Wien, 50) hatte WesseLy den Papyrus als «R Geo 138»
zitiert, thn damals aber in das 6.Jh. datiert. Verwertet wurden die Angaben des Textes selbst-
verstandlich von A. CaLDERINI - S. DaRis, Dizionario dei nomi geografici e topografici dell’
Egitto greco-romano I~V und Suppl., Mailand 1935-1988, S.Timm, Das christlich-koptische
Agypten in arabischer Zeit I-VI, Wiesbaden 1984-1992 und in der Pros.Ars.

° HARDY, Estates 102.

31 In der ed. pr. sind die Zeilen nicht durchgezihlt, vielmehr ist die zweite Spalte zeilen-
gleich neben die erste gesetzt. Dies entspricht jedoch nicht der Anordnung des Originals,
weshalb ich im folgenden eine durchgehende Zeilenzahlung vorziehe. Die beiden ersten Zei-
len der zweiten Spalte (Z.23 und 24) sind stark beschidigt, zwischen ithnen und der nichsten
erhaltenen Zeile (Z.27: [to0] #[6u(etog) Z]itto u[---) sind zwei Zeilen (Z.25 und 26)
komplett verloren. Z.23, wo nur [~ —-]. erhalten ist, kénnte eine weitere Uberschrift mit
dem Namen eines comes gewesen sein. Unten ist das Papyrusblatt abgerissen, so daf} an
den Enden der beiden Spalten, nach Z.22 bzw. Z.40, weitere Eintragungen gestanden sein
konnen. In Z.22 (ed. pr.: Jg[ Jul J¢) lese ich am Original: érroix(1ov) . .. &. Am Beginn von
Z7.27 wire entsprechend den anderen Uberschriften ein Kreuz anzunehmen.
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Z]itro. (in der ed. pr. nicht akzentuiert) ist selten.’? Zittdg, Zittds und TCirtdg
sind die griechischen Schreibvarianten des Personennamens Tzittas, der seit dem
6.Jh. vereinzelt in ostromischen Provinzen auftaucht, dessen sprachliche Zuord-
nung jedoch umstritten ist.*> Nun begegnet ein comes namens Tzittas in BGU 1I
368%* als Adressat einer in Vertragsform aufgesetzten und notariell beglaubigten
Quittung (Gm6deiEls, Z.27 und 31) iiber Lohnzahlung (uo00g, Z.20) an einen
Fafitépfer (s.0. Anm 27). Diese Urkunde stammt gleichfalls aus dem Arsinoites
und ist auf den 25.Juni 615 n. Chr. datiert. Die Anrede des comes in diesem Text
ist fiir unseren Zusammenhang hochst aufschlufireich: Z.8-11: ®A\(aoviw) TE[i]t-
T T® PEYOLOTQETEDITOTW ROUETL Ral PELOTEQW | ZTartnylov ToU TOVEVPNUOU |
matowiov xtA. Nach Z.16-19 lafit er sich bei dem Abschluf} des Vertrages von ei-
nem Verwalter vertreten: 1] Upetég(a) | peyoromoemeio did IEtgov | To Aapmgo-
tdtov downTod | Tod avtod mavevgnuov Gvoeds wth. Wegen der Zeitstellung
des Dokumentes und der auflergewohnlichen Titulatur kann dieser Strategius nur
der Flavius Strategius Paneuphemos sein.

32 Zittas aus SPP X 138 ist in der Pros.Ars. unter Nr. 1850 verzeichnet. Zu den anderen
papyrologisch belegten Personen mit diesem Namen, die aller Wahrscheinlichkeit nach von
unserem comes zu unterscheiden sind, s.u. Anm.40.

3 Die Verbreitung dieses Namens untersucht R.REMONDON, Soldats de Byzance d’apres
un papyrus trouvé 3 Edfou, in: Recherches de Papyrologie I, Paris 1961, 44f. (auch mit lite-
rarischen Beispielen). In den Papyri begegnet die Schreibweise Zittds nur noch in BGU 11
692 = SPP VIII 1149; Swttdg in SPP IIT 592, VIII 840; 1061, X 142 (alle Texte aus dem
Fayum, 6.-7.Jh.). Die Form TCeitog in SPP VIII 1111, 1-2, die F. Pre1sicke, Namenbuch
Sp.516 und H.WuraNow, Die semitischen Menschennamen in griechischen Inschriften
und Papyri des vorderen Orients, Leipzig 1930, 116 vom semitischen *Sijaita hergeleitet ha-
ben, ist aus den Onomastika zu streichen, da es sich um eine Verlesung handelt: nach
P.J.S1yPESTEIIN, Aegyptus 68, 1988, 91 mit Anm.64 (= BL IX 342) ist der Name TCittdg
zu lesen. In der Form TCittdg begegnet der Name noch in BGU 1I 368 (dazu im folgenden)
sowie in SB VI 9613, 5 (Apollonopolis Magna, 6.Jh.?), P.Oxy. XVI 2033, 2, 1 (7.Jh.) und
mehrfach in der ravennatischen Urkunde P.Ital. II 37 (591), wo diesen Namen ein miles nu-
meri felicum (1) Persoarmin(iorum) trigt, weshalb REMonDON den Namen auf perso-arme-
nischen Ursprung zuriickfiihrt. Der Name ist jedoch nicht verzeichnet bei P.Huysk, Irani-
sche Namen in den griechischen Dokumenten Agyptens, Wien 1990. Als thrakischen Perso-
nennamen sehen ihn dagegen D. DeTscrEW, Die thrakischen Sprachreste, Wien 1957, 452f.,
497 und V.BE3EVLIEY, Untersuchungen iiber die Personennamen bei den Thrakern, Amster-
dam 1970, 79 Anm.83-85; als germanischer (gotischer) Name steht er u.a. in M.ScHON-
FELD, Worterbuch der altgermanischen Personen- und Volkernamen, Heidelberg 1911, 244
und H.ReICHERT, Lexikon der altgermanischen Namen I, Wien 1987, 616 (wobei in letzte-
rem eine fragliche thrakische Herkunft vermerkt wird). Da zu keiner der Personen namens
Tzittas verlaflliche Nachrichten tiber die Herkunft vorliegen, ist die Frage derzeit wohl
nicht zu entscheiden.

** Der Name des comes (ed. pr.: TC[ Jttq) wurde bereits in BL I 436 wiederhergestellt.
Weitere Berichtigungen zu dieser Urkunde finden sich in BL 'V 11; VIIT 25 und IX 19 sowie
bei J. DIETHART, Berichtigungen zu Berliner Papyri, Archiv 32, 1986, 48. Der in BGU 11 368
genannte Flavius Tzittas fand als Nr.5474 Aufnahme in die Pros.Ars. und ist in der PLRE
III B s.n. Tzittas 3 verzeichnet.
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Der comes Tzittas steht also nach BGU II 368 als puelf6tegog in den Diensten
des Strategius Paneuphemos. Dieser Titel konnte verschiedene Funktionen be-
zeichnen,” unter anderem auch den leitenden «Manager» eines Grofigrundbesitzes
—und in diesem Sinne ist pewoteQog in BGU 11 368 zu verstehen. Da in den Papy-
ri die peifotegol der Grofigrundbesitzer in einer Vielzahl verschiedener Aktiviti-
ten begegnen, herrscht hinsichtlich ihrer Stellung noch nicht vollkommene Klar-
heit. JEAN Gascou sieht in pellotegog die griechische Entsprechung von major
domus.® In der Tat lassen sich Beispiele dafiir beibringen, daf} pewlotegol eine
den gewohnlichen Verwaltern und Aufsehern (mit Titeln wie diowntai, Emuneipe-
vol, peovtiotal, mpovontail) iibergeordnete Stellung einnahmen.’” Dies diirfte
auch in BGU II 368 der Fall sein, da Tzittas sich seinerseits von einem Dioiketes
namens Petros vertreten 1ift, also eine héhere Stellung einnahm als dieser. Sonst
vertreten in den Urkunden dieser Zeit die Dioiketen bei dhnlichen Geschiften zu-
meist den Grundherren selbst. Als comes fiihrt Tzittas auch das Rangpradikat pe-
yahompenéotatog (magnificentissimus), wihrend Petros als Aapmgotarog (claris-
simus) um eine deutliche Stufe tiefer steht.”® In SPP X 138 scheint Tzittas jedoch
den anderen Dioiketen gleichgestellt zu sein — aber diese haben alle den Rang eines
comes und mdgen daher eine bedeutendere Stellung innegehabt haben als gewdhn-
liche Dioiketen, die wie Petros clarissimi sind.

3 Mindestens drei unterschiedliche Organe trugen die Bezeichnung pewtotegog: 1) Ober-
haupt eines Dorfes oder mpdedgog der Dorfgranden (mpwtoxmpijtar): s. P.Oxy. XVI 1835,
Komm. Z.2, F. OerTEL, Die Liturgie, Leipzig 1917, 366, Anm.4, JounsoN — West, BE
325f. und GROHMANN, Beamtenstab (0. Anm.23) 129-131. — 2) Anfihrer von bucellarii:
I.E FikuMAN, On the Structure of the Egyptian Large Estate in the Sixth Century, in: Pro-
ceedings of the XII*™ Intern. Congr. Papyrol., Toronto 1970, 131f. — 3) «Manager» eines
Grofigrundbesitzes, s. HARDY, Estates 104f. In den ilteren, aber dennoch hiufig zitierten
Abhandlungen von G.RourLLarp, L'administration civile de I'Egypte byzantine, Paris
21928, 691. sind die drei Funktionen noch nicht auseinandergehalten; iiberdies wird peigote-
00¢ mit peifwv (Dorfvorsteher) gleichgesetzt, was in manchen Fillen zutreffen mag, aber
nicht verallgemeinert werden darf, vgl. M. G. Sirivianou, P.Oxy. LVI 3871, Komm. zu Z.3.

3% J.Gascou, BIFAO 76, 1976, 147, Anm.2 und 152, Anm.5; J.R.REea, P.Oxy. LVIII
3954, Komm. zu Z.15 weist jedoch darauf hin, dafl major domaus tiblicherweise «officers of
barbarian royal households in the West» (Jones, LRE I 254, 260£.) bezeichnet.

% Abgesehen von den Texten, auf die sich Gascou stiitzt, bietet hierfiir etwa auch P.Oxy.
LVI 3871 (6./7.]h.), der Brief eines Tempylog émixeipevos an einen @eddwEog kOUES UeLLo-
T€QOG, ein gutes Beispiel. Zum émuxeipevog als Aufseher tiber Felder und Pflanzungen eines
Grundbesitzes s. J.R.Rga, P.Oxy. LV 3805, Komm. zu Z.35.

3% Selbstverstindlich war auch peyolomoenéoratog der «Titelinflation» unterlegen und
bezeichnete schon seit spatestens der Mitte des 6.Jh.s nur mehr Angehorige der zweiten
Rangklasse, s. HornickeL, Ehren- und Rangpridikate (0. Anm.5) 29 und Kocs, Beamten-
titel (0. Anm.5) 118f. In den Papyri des 6. und 7.Jh.s ist es das normale Rangpridikat der
comites. Das Ehrenpridikat Aopmpotatog ist fiir Dioiketai iiblich: vgl. etwa BGU III 752,
8 passim; CPR XIV 17, 8f. Im 7.Jh. zeigt es freilich lingst nicht mehr die Zugehérigkeit
zum ordo senatorius an, s. dazu A. ARjAvA, Zum Gebrauch der griechischen Rangpridikate
des Senatorenstandes in den Papyri und Inschriften, Tyche 6, 1991, 18-24.
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Die Seltenheit des Namens, derselbe Herkunftsort und Zeitansatz sowie die
Ubereinstimmung im Titel comes lassen kaum einen Zweifel aufkommen, dafl
Tzittas mit seinem Titel und seiner Berufsbezeichnung auch in SPP X 138 zu er-
ginzen ist:*’

Z.27: [t tot] u[ou(etog) TC irtd plewl(otégov) — — —

Die in der Prosopographia Arsinoitica unter Nr.1850 (s.n. Zittds) und Nr.5474
(s.n. TCuttdc) verzeichneten Minner sind als eine Person zu identifizieren, in
PLRE III B wire bei Tzittas 3 der Beleg SPP X 138 nachzutragen.®

4. Die Organisation des arsinoitischen Grundbesitzes

Durch die Identifizierung des comes Tzittas erlangt SPP X 138 eine ganz neue
Aussagekraft. Zunichst darf die Entstehungszeit dieses Schriftstiickes auf die bei-
den ersten Jahrzehnte des 7.Jh.s eingeschrinkt werden. Bedeutsamer ist der Um-
stand, daf} die Abrechnung jetzt der Gutsverwaltung des Strategius Paneuphemos
zugeordnet werden kann und dadurch die Organisation dieses Grofigrundbesitzes
erkennbar wird: Die einzelnen Grundstiicke sind zunichst innerhalb eines Dorfes
zu einer Einheit zusammengefafit. Den zitierten Uberschriften sowie der Gliede-
rung der Eintragungen ist zu entnehmen, dafl jeweils eine Gruppe von zwei bis sie-
ben Dorfern sodann einem Mann im Rang eines comes unterstellt war, der als Ver-
walter (Stowntig), Buchhalter (yaptouhdglog, Z.10)* oder perfotegog fungierte.
Comites im Dienste des Strategius Paneuphemos sind uns bereits aus der Verwal-
tung seiner oxyrhynchitischen Besitzungen vertraut, wo Apollos und Dorotheos
als Dioiketen beschiftigt waren. Durch P.Vindob. G 25886, wo sich ein pellotegog
Menas, ein comes Licinianus und vielleicht auch ein comes Menas um die gefihrde-
ten Schiffe des Strategius bemiihen, wurden sie auch fiir den arsinoitischen oixog

% Eine Uberpriifung des Originals bestitigte, daff die vorgeschlagenen Erginzungen
Platz finden. Das Kreuz am Zeilenbeginn ist nach dem Schema der anderen Uberschriften
zu erwarten. Am Zeilenende ist nach p[eit(otépov) noch das Symbol fiir (Gptafor) und
die Zahlenangabe anzunehmen.

% Ein TCirtdg, 6 Aapmeo(tatog) Sommrng (rai) xououmodéx(tne) begegnet in SPP VIII
1111, 1-2 vom 3.Jan. 633 (Pros.Ars. Nr. 5174, noch unter der Form TCieitog, s. dazu aber BL
IX 342 und 0. Anm. 33). Das spite Datum und vor allem das rangniedrigere Ehrenpriadikat Aop-
npotatog sowie der fehlende comes-Titel sprechen gegen eine Identifizierung. Aus den glei-
chen Griinden ist auch der Zittdg ®oryxehdpLog (Pros.Ars. Nr.1851) aus BGU II 692 = SPP
VIII 1149 (arabische Zeit) von unserem comes zu trennen. Auch bei den Triagern des Namens
2uttdg (Pros.Ars. Nr.5005-5009) gibt es keinen Anhaltspunkt fiir eine Identifizierung.

# Auch der Titel xoptovAdotog ist doppeldeutig: Im Zusammenhang mit dem Manage-
ment von Grofigrundbesitzungen bezeichnet er einen Buchhalter in gehobener Stellung in
der Zentrale der Gutsverwaltung, s. HARDY, Estates 94f. und J.R.Rea, P.Oxy. LVIII 3960,
Komm. zu Z.21; von diesen sind zu unterscheiden die chartularii in den Finanzressorts der
Statthalterbiiros, die der militia cobortalis angehorten.
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zumindest nahegelegt; nun sind sie definitiv nachweisbar. Ob am verlorenen Ende
der ersten Uberschrift in SPP X 138, 1 der Grundherr Strategius selbst genannt
war, bleibt jedoch fraglich; das Rangpridikat ueyohompenéotorog spricht dagegen,
denn es erscheint zu gering fiir den patricius, der sich fiir gewéhnlich mit dem ex-
klusiven bregguéototog xod mavedgnuog bezeichnen lafit.*? Angebracht wire es
dagegen fiir einen comes, wie ja auch Tzittas in BGU II 368, 8-9 als peyahomoerns-
otatog xoues angesprochen wird. Die Uberschrift nannte demnach wohl einen
weiteren Mann im Range eines comes, der fiir alle genannten Ortschaften verant-
wortlich war und daher den anderen comites iibergeordnet gewesen sein mufy —
vielleicht der leitende Verwalter fiir den Grundbesitz im gesamten Arsinoites.
Dies wire die Position, die man etwa einem vice dominus (GvtiyeoDx0g) zuspre-
chen méchte, der freilich iiber dem pellodtegog (maior domus?) Tzittas stehen
miifite. Die in Z.3-9 angefiihrten sieben Dérfer wiren als Immediatbereich des
dvtiyeotyog zu betrachten. Daf} der arsinoitische oixog des Strategius tatsichlich
einem GvtiyeoUyog unterstand, wird mittelbar bezeugt durch P.Vindob. G 20960
vom Mai/Juni 653, in dem ein Aap]otartog votdglo[g] xai dvirye[otyog | Tod &v-
86Eov oixov 10D THig TovELP(NUNG) uviung Stoat]nyiov yevouévou maydoy(ov)
auftritt (Z.5-6).* Der Text datiert iiber 35 Jahre nach dem letzten sicheren Lebens-
zeichen des Strategius im Jahre 616 und zeigt, dafl der oixog auch nach seinem Tod
als Wirtschaftskorper bestehen blieb und alle Wirren der persischen Besatzungs-
zeit, der byzantinischen Riickeroberung und schliefflich der arabischen Landnah-
me iiberdauert hat.** Der dvtiyeotyog von 653, dessen Name verloren ist, steht
als hapmootatog votaorog sozial freilich um eine Stufe tiefer als sein Vorginger
in SPP X 138, der noch peyahompenéotatog war — vielleicht ein Anzeichen dafiir,
dafl um 653 die glinzendste Zeit der domus gloriosa eben schon der Vergangenheit
angehérte und die Verhiltnisse bescheidener geworden waren.

Vor allem aus den beiden am besten dokumentierten Grofigrundbesitzungen des
spitantiken Agypten, den Giitern des Appianos (bekannt aus dem sogenannten
Heroninos-Archiv, Mitte 3.Jh.n.Chr.) und - bedeutend spiter — der Apionen
(6.Jh.n.Chr.), kennt man die hierarchisch strukturierte Organisation solcher
Gutsverwaltungen.*® Das umfangreiche Papyrusmaterial des 4.Jh.s (P.Landl,

# In der Uberschrift der Abrechnung iiber Ausgaben in SPP X 114 wird Z.3 gleichfalls
auf Strategius als 6 deomOTNG NUMV O TAVEVPNUOG TOTEIXLOG Verwiesen.

“ Die Erginzung am Beginn der Z.6 erfolgt selbstverstindlich nur exempli gratia. Eine
Nennung des oixog ist zu erwarten, weil Strategius als «verstorbener Pagarch» bezeichnet ist.

# Auf die lange Lebensdauer von oixou als Wirtschaftskérper und Verwaltungseinheiten
haben Gascou, Domaines 44f. und J.Gascou - P.].SijpesTENN, P.Berol. G 25003, ZPE
97, 1993, 119-121 hingewiesen: Etliche Grofigrundbesitzungen des 4. und 5. Jh.s blieben als
feste Verrechnungseinheiten (uepideg, dvopata, xtoeg) der Steuerverwaltung bis in das
7.Jh. hinein zumindest dem Namen nach erhalten, wie z.B. P.Sorb. II 69 zeigt.

% Uber den Grofigrundbesitz des Appianos liegen nun die ausfithrlichen Analysen von
D.P.KeHOE, Management and Investment on Estates in Roman Egypt, Bonn 1992 und RaTH-
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P.Charite, etc.), das fiir unser Wissen der spitantiken Grundbesitzverhiltnisse
sonst so aufschluflreich ist,* liefert fiir diese spezielle Fragestellung erstaunlich
wenig verwertbare Information. Aus den Texten des Heroninos-Archives hat
man die Verwaltungsstruktur eines arsinoitischen Grofigrundbesitzes um die Mitte
des 3.Jh.s n.Chr. in ihren Grundziigen rekonstruieren kénnen:*” Die Fiden aller
arsinoitischen Besitzungen laufen in einer zentralen Verwaltungsstelle in der Gau-
hauptstadt zusammen, von wo aus ein «Generalmanager» namens Alypios simtli-
che Unternehmungen koordiniert und dirigiert. Ihm unterstehen die Verwalter
der einzelnen lokalen Abteilungen des Betriebes, und diesen unterstehen schlief3-
lich die Vorsteher (poovuiotai, mpovontai) der dorfweise zu Verwaltungseinheiten
zusammengefafiten einzelnen Grundstiicke. Trotz des zeitlichen Abstandes kann
man fiir die Grofigrundbesitzungen der Apionen eine ganz dhnliche, dreistufige
Gliederung feststellen:*® die Vorsteher (;povontai) der einzelnen Dérfer unterste-
hen dem Verwalter (dtowxnng) groflerer, mehrere Dorfer umfassender Abteilun-
gen, liber denen eine zentrale Buchhaltungs- und Verrechnungsstelle in der Gau-
metropole steht. Die Kassenverwalter dieser Verrechnungsstelle, die toameCitay,
nehmen als Vertrauensminner der Grundherren eine Schliisselposition ein.

Eine entsprechende Organisation 1af8t sich aus SPP X 138 und den vereinzelten
Informationen der anderen Papyrusbelege nun auch fiir die Lindereien des Strate-
gius Paneuphemos ablesen, wo gleichfalls die einzelnen Grundstiicke dorfweise zu
Verwaltungseinheiten unter der Aufsicht eines Pronoetes (P.Oxy. LVIII 3936) zu-
sammengezogen waren und mehrere solcher Dérfer unter einem Dioiketes stehen.
Nach den bislang verfiigbaren Nachrichten ergibt sich demnach folgendes, zwei-
fellos noch ganz bruchstiickhafte Organisationsschema (die erschlossenen Funk-
tionen sind mit Fragezeichen versehen):

BONE, Rationalism bes. 44-79 sowie die Bemerkungen von R.S. BAGNALL, Managing Estates in
Roman Egypt, BASP 30, 1993, 127-135 vor. Grundlegend fiir die Verhiltnisse vom 5.-7.Jh. ist
Gascou, Domaines, der vor allem die Beziehungen zwischen privaten Grundbesitzern und
staatlicher Autoritit untersucht. Knapper gefafite Analysen der Organisationsformen finden
sich auch bei Harpy, Estates 87-112, JounsoN — WEsT, BE 39-65, FikruMaN, Structure (o.
Anm.35) und Jongs, LRE I1 789{. Viele wertvolle Beobachtungen bei J. G. KEENAN, Aurelius
Phoibammon, Son of Triadelphus: A Byzantine Egyptian Land Entrepreneur, BASP 17, 1980,
145-154 und dems., Notes on Absentee Landlordism at Aphrodito, BASP 22, 1985, 137-169.

# Aus der reichhaltigen Literatur dazu seien hervorgehoben: M. LEwuiLLON-BLUME, En-
quéte sur les registres fonciers (P.Landl.): la répartition de la propriété et les familles de pro-
priétaires, in: Proceedings XVIII Intern. Congr. Papyrol., Athen 1988, II 279-286 (mit der
ilteren Literatur); A.K.Bowman, Landholdings in the Hermopolites Nome in the Fourth
Century A.D., JRS 75, 1985, 137-163; R.S.BagNaLL, Landholdings in Late Roman Egypt:
The Distribution of Wealth, JRS 82, 1992, 128-149 und ders., Military Officers as Land-
owners in Fourth Century Egypt, Chiron 22, 1992, 47-54.

# RATHBONE, Rationalism 44-87, bes. die Zusammenfassung S. 83.

*8 Haroy, Estates 87-112; Jones, LRE II 790. Ausfiithrliche Untersuchungen zum oixog
der Apionen bereiten zur Zeit R.Mazza (Bologna) und T.M.Hickey (Chicago) vor.



115

Die domus gloriosa des Flavius Strategius Paneuphemos

+033 ‘4101lLoA00L
I
émoalnog
[
¢5003109131 NIN
|

Sha1931nda sotrestjpg

¢102U0A00L “102010910% “WVLMOPAR S0A3M3H1LF SEWSOY S0AdN0LQ SO[NE]
I I I
102U%101Q ¢SEUSTA ‘SnUBIUIOIT ‘s0119J ‘s0181095) ‘SOUaXO[IYJ ‘SOI3I095) ‘S010pOaY T,
[ I _

5003109131 sEUSIA 5003107131 sEINZ], 50100 0200X UOWWEQIOY ]

| I |
¢Shgsandr NN

SoroutsIy
[
S0XQo3A1AD BOUTSIY U 5[eNUd7

SoXao3A sowsydnaueJ snidsieng snise]j

*039 “Slialioaodyu soryinoureg
[
11l101Q soaroro( ‘sofjody
[
¢50032091311 NN

Sln93unda snisny

SEMPUATIARD)



116 ) Bernbard Palme

5. Das Grifienverbailtnis des arsinoitischen oinog

Hinter den drei ersten Uberschriften von SPP X 138 stehen Artaben-Betrige von
teilweise beachtlicher Hoéhe: 800 Artaben in Z.10, 200 Artaben in Z.14 und
1000 Artaben in Z.17. Gleichartige Angaben sind auch an den abgebrochenen En-
den der drei letzten Uberschriften in der zweiten Spalte anzunehmen. Diese Art-
aben-Betrige sowie die Eintragungen der Dorfnamen unter den Namen der Dioi-
keten lassen Epwarp Harpys Klassifizierung (0. Anm.30) von SPP X 138 als
«list of the salaries» zweifelhaft erscheinen. Schon wegen der Hohe der Betrige
liegt es niher, sie als die Leistung der jeweils folgenden Dorfgruppe zu verstehen.
Da die Betrige durchwegs glatt sind, ist jedoch kaum an Steuerleistungen zu den-
ken, weil diese stets bis in die Bruchzahlen berechnet wurden. Wir wissen aus der
Arbeitsweise der Giiter des Appianos und der Apionen aber, dafl aus den land-
wirtschaftlichen Ertriagen der einzelnen Gehofte zunichst der Eigenbedarf dieser
Gehofte selbst gedeckt wurde. Die verbleibenden Uberschiisse gingen an die Zen-
tralverwaltung des Grofigrundbesitzers, wobei festzustellen ist, daff man Geldein-
kiinften gegeniiber Lieferungen in Naturalien den Vorzug gab. Des weiteren kennt
man das Bestreben, den Verkauf der Produktionsiiberschiisse zentral zu lenken.*
Vor diesem Hintergrund lifit sich SPP X 138 miihelos als eine Aufstellung iiber
die Uberschiisse der diversen Verwaltungseinheiten (Dorfer) verstehen, die in der
Zentrale eines Grofigrundbesitzes — also im Biiro des dvtiyeoUyog in Arsinoe — er-
stellt wurde.*® Die Aufstellung verzeichnet die Uberschiisse an Weizen, sozusagen
den Reingewinn, iiber den die Zentrale nun verfiigen konnte. In Z.1 wird das Do-
kument yv@owg xou@®v, «Aufstellung der Dérfer . . .», genannt — und nicht etwa
«Aufstellung tiber die Einkiinfte» (z.B. yv®oig Aquudtwv oder dhnlich). Daraus
ist abzulesen, daf§ auch im vorliegenden Fall die Weizeniiberschiisse nicht in natu-
ra an die Zentrale gingen (und SPP X 138 daher keine Liste der eingegangenen
Lieferungen ist), sondern zunichst nur die Mengen der Uberschiisse gemeldet
werden, tiber deren weitere Verwendung die Zentrale noch bestimmen wiirde.
Die Angaben auf dem Papyrus reichen natiirlich bei weitem nicht aus, um kon-
krete Berechnungen etwa zur Grofle oder Produktionskraft der arsinoitischen Be-

* Harpy, Estates 98-105; dhnlich auch bei Appianos: RATHBONE, Rationalism 79.

% Diese Praxis der Rechnungslegung kennt man beispielsweise aus den Urkunden des
Heroninos-Archives, s. dazu ausfiihrlich RaTHBONE, Rationalism 79{. In Hinblick auf die
Artaben-Betrige in SPP X 138 ist auch die Beobachtung RATHBONEs 79 interessant, daf}
die Zentralverwaltung der Grofigrundbesitzungen bestrebt war, die Produktionsiiberschiisse
in Bargeld umzusetzen, um Transport und Lagerung der Naturalien weitgehend zu vermei-
den. Eine alternative Moglichkeit wire, die Angaben in SPP X 138 als Memorandum tber
die durchschnittliche (d.h. jihrlich zu erwartende) Produktion der einzelnen Verwaltungs-
einheiten anzusehen. Die Zahlen wiirden dann noch jene Betrige beinhalten, die fiirr Auf-
wendungen der einzelnen Betriebe in Abzug kamen. Eine Parallele fiir ein solches Memo-
randum (etwa aus der Buchhaltung der Apionen) laft sich jedoch nicht beibringen.
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sitzungen des Strategius Paneuphemos anzustellen. Immerhin vermitteln jedoch
die iiber 30 Ortschaften eine ungefihre Vorstellung von der Groéflenordnung, in
der wir uns bewegen. Die Ertrige aus drei dieser Einheiten (zusammen zehn Ort-
schaften) beliefen sich auf 2000 Artaben (etwa 100.000 kg) Getreide — wohl pro
Jahr, denn eine Abrechnung fiir kleinere Zeitabschnitte (Monate) erscheint bei Ge-
treide wenig sinnvoll.’! Wenn die Zahlen auch nur einigermaflen reprisentativ sind
(wofiir wir jedoch keine Gewihr haben), dann kdnnten die etwa dreiflig Ortschaf-
ten auf dieser Abrechnung — welche, wie gesagt, fragmentarisch ist und nur die arsi-
noitischen Besitzungen des Strategius verzeichnet — etwa 6000 Artaben abgeliefert
haben. Das nimmt sich im Vergleich zu der jahrlichen Steuerleistung der Apionen,
die etwa zur gleichen Zeit aus ihren Besitzungen im Oxyrhynchites und Kynopoli-
tes die enorme Menge von 140.000 Artaben fiir die annona civica abfihren (P.Oxy.
1 127, um 600),%? freilich bescheiden aus, ist aber dennoch ein beachtlicher Ertrag.

Einige Vergleiche mégen die Hohe dieses Ertrages veranschaulichen: Die Steu-
erleistung des bekannten autoprakten Dorfes Aphrodito im Antaeopolites betrug
im 6.Jh. n.Chr. zwischen 4.880 und 6.100 Artaben pro Jahr.>> Die Aufwendungen
von Aphrodito fiir die annona militaris der Numidae Iustiniani betrugen neben
den Lieferungen von Wein und Fleisch pro Dritteljahr (guadrimenstruum, tetod-
unvog) im Durchschnitt ca. 240 Modii (= etwa 73,4 Artaben),** also pro Jahr unge-
fihr 220,2 Artaben.

Um die Produktionskraft unseres oixog wenigstens einigermafien einzuschitzen,
kann man fragen, wieviele Menschen denn von den 2000 Artaben Getreide ernihrt
werden konnten, welche allein die drei Verwaltungseinheiten abliefern, deren Zah-
lenangaben auf dem Papyrus noch erhalten sind. Als Vergleichsmaterial bieten sich

51 Die Verwalter der Appianos-Besitzungen hatten zwar monatlich Rechnung zu legen,
doch diese Abrechnungen sind lediglich Aufstellungen tiber die tiglichen Einnahmen und
Ausgaben, vgl. etwa SB VI 9409 + XVI 12382 (Nov. 251 oder 252) sowie SB VI 9408 + VI
9409 (Juni 253) und 9410 (neu ediert: R. PiNTauDI — D. RATHBONE, Brutta copia di un conto
mensile di Heroneinos del giugno 253 d.C., Anal.Pap. 1, 1989, 79-144).

52 Die Héhe der Gesamtsteuerleistung von Oxyrhynchos (damals Hauptstadt der Pro-
vinz Arcadia) und Kynopolis wird in P.Oxy. XVI 1909 (Zeit des Maricius: BL VIII 251) so-
gar mit 350.000 Artaben beziffert.

53 R.REMONDON, Le monastere alexandrin de la Métanoia était-il bénéficiaire du fisc ou a
son service?, in: Studi in onore di E. Volterra V, Mailand 1971, 772 und ders., PHamb. 56 et
P.Lond. 1419 (note sur les finances d’Aphrodito du VI€ siecle au VIII®), CE 40, 1965, 401-430.

> Fiir das 1. guadrimenstrunm einer 12.Ind.: 243,3 Modii (P. Cairo Masp.III 67321, Mitte
6.Jh.), fir das 2. guadrimenstruum einer 13.Ind.: 240 Modii (P.Lond. V 1663, 6.]Jh.) und fir
das 3.guadrimenstrunm desselben Jahres 218 Modii (SB V 8028), s. dazu die Aufstellung
von J.Gascou, La table budgétaire d’Antaeopolis, in: Hommes et richesses dans I'Empire
byzantin I, IV&-VII® siécles, Paris 1989, 309 mit Tableau 3. Der Berechnung liegt die Glei-
chung von 1 Artabe =3,2726 Modii zugrunde, s. dazu R.S.BacNarL — K. A.Woxre, ZPE
37, 1980, 263 1. und Gascou, a.O. 286f. Zum Verhiltnis der Artabe zu den diversen Arten
des Modius s. weiters D. W.RarHBONE, The Weight and Measurement of Egyptian Grains,
ZPE 53, 1983, 265-275, der die iltere Literatur diskutiert.
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fir diese Fragestellung die verschiedenen Berechnungen tiber die Rationen der an-
nona militaris an. Beispielsweise lassen sich die Tagesrationen (diurnae annonae)
aus den Aufstellungen in P.Freer 08.45 c—d (Antaeopolis, ca. 533-539) auf !/, Mo-
dius kalkulieren. Die 2000 Artaben = 6545,2 Modii von SPP X 138, 10-17 wiirden
demnach fiir 39.271,2 Tagesrationen reichen; d. h.: 1000 Mann kénnten mindestens
39 Tage bzw. 500 Mann mindestens 78 Tage (iiber 11 Wochen) ernihrt werden.
Nun ist der Anteil an Weizen (gegeniiber Fleisch und Wein) in dem zitierten
P.Freer hoher als in anderen Tagessitzen der annona militaris: Der 1/, Modius Ge-
treide ergibt ausgebacken tiber 6 Aitgow (rémische Pfund) Brot,*® wihrend den
Soldaten in P.Oxy. XVI 1888 (488) nur 4 Aitgar und in P.Oxy. XVI 2046 (spites
6.Jh.) gar nur 1 Mitga Brot zustanden. Mit 6 Aitoaw Brot liegt die annona militaris
in P.Freer auch doppelt so hoch wie der Satz der annona civica, der nach C.Th.
XIV 17, 5 vom Jahre 369 exakt 3 hitgar Brot betrug. Anders gesagt: nimmt man
nicht die hohe Brotration von P.Freer, sondern die niedrige von C.Th. XIV 17, 5
als Berechnungsgrundlage fiir den Tagesbedarf eines Menschen, dann hitte der
Uberschufl von 2000 Artaben ausgereicht, um iiber 22 Wochen, also mehr als fiinf
Monate lang, die Versorgung von 500 Menschen mit Brot sicherzustellen.’”

Das kurze Schlaglicht, das durch SPP X 138 auf die Besitzverhiltnisse und Ein-
kiinfte des Strategius Paneuphemos fillt, bestitigt somit erstmals anhand konkreter
Zahlen, was man auch nach der sonstigen Papyrusdokumentation anzunehmen ge-
neigt war: Die Grofie seines Grundbesitzes bewegt sich in einer Dimension, die fiir
einen michtigen, auch in tiberregionalen, religionspolitischen Belangen einflufirei-
chen Pagarchen angemessen erscheint und wohl nur von wenigen Grundherren
Agyptens am Beginn des 7. Jh.s n. Chr. erreicht wurde. Es fiigt sich bestens in dieses
Bild, daf§ Strategius iiber eine eigene Flotte gebot, um sein Steuergetreide abzuliefern.

Allerdings lagen die arsinoitischen Besitzungen des Strategius Paneuphemos
iiber den ganzen Gau verstreut: die Abrechnung SPP X 138 nennt in ihrem frag-
mentierten Zustand immerhin noch 29 Ortschaften, in denen er Land besafl, und
mindestens zwei weitere (in den verlorenen Z.25-26) darf man erwarten. Dies be-
stitigt neuerlich das immer klarer erkennbare Bild,*® daf§ der Grofgrundbesitz im

55 Der Text ist in der hervorragend kommentierten Edition von Gascou, Table budgétai-
re d’Antaeopolis (0. Anm.54) zu beniitzen. Auf Gascous Kalkulationen (S.286 zum Ver-
haltnis der Getreidemenge zum daraus gebackenen Brot [gemessen in Pfund], S.290f. zum
Satz der diurnae annonae) stitzt sich meine im folgenden angestellte Berechnung.

% Gascou, Table budgétaire d’Antaeopolis (0. Anm.54) 290, der iltere Berechnungen
von JoHNsON-WEsT, BE 226 und Jonges, LRE I 447 korrigiert.

5 Dabei ist zu beachten, dafl die annonae diurnae wohl nach dem maximalen Tageskonsum
eines Mannes berechnet waren, vgl. dazu die Bemerkungen von L. FoxsarL — H. A. ForsEs, Si-
tometreia: The Role of Grain as a Staple Food in Classical Antiquity, Chiron 12, 1982, 73 und
allgemein L. SAFFIRIO, Razioni e salari in natura nell’antico Egitto, Aegyptus 57, 1977, 14-78.

58 Als zusammenfassende Darstellungen zum Grofigrundbesitz im byzantinischen Agyp-
ten sind — wenn man vor den Arbeiten zum 4.Jh. absieht — immer noch grundlegend Har-
py, Estates, G.RouILLARD, La vie rurale dans I’Egypte byzantine, Paris 1953 und JoHN-
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spitantiken Agypten nicht aus ausgedehnten Lindereien bestand, sondern sich aus
einer Vielzahl verstreut liegender Grundstiicke und Gehéfte unterschiedlicher
Grofle und Qualitit zusammensetzte. — Ubrigens ein bislang von der Forschung
kaum beachtetes Indiz dafiir, dafl die Patroziniumsbewegung niemals zu «flichen-
deckenden» Latifundien einiger Weniger fithrte und somit vielleicht keine ganz so
radikalen Auswirkungen auf die Grundbesitzverhiltnisse im spitantiken Agypten
hatte, wie man seit MaTTHIAS GELZER aufgrund der Gesetze de patrociniis C. Th.
XTI 24 und C.J. XI 54 einerseits und der oxyrhynchitischen Apionen-Urkunden

andererseits anzunehmen gewohnt war.*

Appendix: Die Papyrusquellen zu Flavius Strategius Paneuphemos

Ogxyrhynchites

ca. 577-583  [@\]aoviw Ztootnyiw td . . . vreg[ualpueotdte val  P.Oxy. XVI 1829,
mavevh(Uw) verso®

6.Mirz 591 1@ aideoip Tovoty Toamnelity 10l évdoEov | oinov P.Oxy. LVIII 3935,
ToU VTEQPUETTATOU ZTQOTYioU 6-7¢

5.Mai 598 Phrooviw Zroatnyie T@ mavevp(uw) | nol Vmepgue-  P.Oxy. LVIII 3936,
otdte vmdtw | yeovyotv xal Evratba tfj houme(d) | 6-119
*OEv[oluyxttdv moket dud 6o ®A(aoviov) | Amorrd tob
peyarompe(neotdtov) ®oue(tog) »ol | Somntol avtod

sON-WEsT, BE 23-72 sowie JoNEs, LRE II 781-788; dazu nun Fixuman, Egyptian Large Es-
tate (0. Anm.35) und I. FE. FiIkeMAN, Les <patrocinia> dans les papyrus d’Oxyrhynchus, Actes
XV Congr. Papyrol., IV, Briissel 1979, 186-~194 mit ausfiihrlichen Angaben zur ilteren Lite-
ratur in Anm. 1 sowie KEENAN, Absentee Landlordism (0. Anm.45) 137-169. Wesentlich ist
der grundsitzlich neue Ansatz von Gascou, Domaines 1-60, der betont, dafl bei den igyp-
tischen Grofigrundbesitzungen des 5.-7.Jh.s die privaten und staatlichen Komponenten
kaum noch zu trennen sind, und der tiberzeugende Argumente gegen die iltere communis
opinio einer fortschreitenden Feudalisierung und Usurpation staatlicher Machtbefugnisse
vorbringt.

% M.GELZER, Studien zur byzantinischen Verwaltung Agyptens, Leipzig 1909, 69-77.
Skepsis gegeniiber dieser Sichtweise, die z.B. noch von Harpy, Estates geteilt wurde, haben
bereits Gascou, Domaines, passim, KEenan, Absentee Landlordism (0. Anm.45) 168f.
und R.S.Bacgnart, Egypt in Late Antiquity, Princeton 1993, 149 und 159{f. angemeldet.

% Konzept zweier Briefe, die Fl Strategius II und FL Strategius Paneuphemos iiber die
Offnung der Akten (tOmou: dazu BL II 2, 102) unterrichten. Gascou, Domaines 66-68
(= BL VIII 249) hat einen Bezug des Textes auf die Apionen in Zweifel gezogen, vgl. aber
die Neuinterpretation bei PALME, Strategius Paneuphemos und die Apionen (0. Anm.7);
ebenda Abschnitt III auch zur Datierung der Briefe.

¢! Fragment eines Vertrages, nach der Charakteristik als dm68eiE(ig) auf dem Verso, Z.9
méglicherweise ein Lieferungskauf wie SPP XX 209, ein Werklieferungsvertrag wie BGU
III 368 oder eine Lohnquittung wie P.Oxy. LVIII 3936.

62 Quittung tiber den Lohn eines Priesters, den Strategius bezahlt. Zur Lesung in Z.24-25
s.0. Anm.25.
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28.Aug. 598 @A aoviw) Zrgartnyiy ¢ | mavevp(uw) xod P.Berol. 10526,
VeQ@(veoTdT) | vrdte yeouyobvi xal | évrata tf  9-15¢°
hapmo(@) 1 ’OEvguyy(rt@v) mtok(et) e oot PA(aoviov) |
ATOM® 10D peyah(0mEeneoTdtou) ®Ope(Tog) | xal
drorntod avtod

18.Sept. 601  PA(covie) Zrootnyim T TOVEVIPNUY ROl P.Oxy. XVI 1991,
VIEQP(VEOTHTY) VItdtw | Yeouy(oDvTy) xal évtadba 1y  7-12%
hapmo(@d) | *OEvguyy(tt@v) wt[0]A(er) 8[t]d oD
PA(aoviov) | Aweobéou t[oT] n[eot]pAémtov | ®OU(eTOC)
xal downt[o] avtod

Herakleopolites

29.Mirz 604 @ haumgo(tdry) | BeMoapiw toanelity tol évOOE(ouv)l P.Erl. 73, 9-12%

oixov ZrgoTnyiov Tol mavevpnuov | Totoriov

Mai—Juni 609 d(¢) Behoagiov toasmtetitov P.Vars. 31, 1%

Anf. 7.Jh. a0 100 Aapmeo(tdrov) xvelov Bel[o]agiov SPP II1 66, 3¢
toomel(i)t(ov)

616 xAne(ovopog) Tod poragitov Beheoagiov (1) P.Vindob. G 43308,
toamelit(ov) 168

Arsinoites

2.Juni 600  PA(aoviw) ZreloTnyim] T TaveuENUY VR[dTY,] SB XVI12701 +SB

ayaey® Tis Te | Agoivortd[v] xai @godootovmoMtdv 14718 + SB 14671,
5-6

¢ Empfangsbescheinigung iiber 20 Artaben Weizen. Ediert von G. POETHKE, JJP 23, 1993,
133-137.

6% Schreiben beziiglich eines Wasserschépfrades, vgl. P.Oxy. XVI 1899. Das Datum (ed.
pr: 616) wurde berichtigt von Z.BorkowsKI, Inscriptions des factions a Alexandrie, War-
schau 1981, 135, Anm.31 (= BL VIII 252f1.).

5 Miete von Teilen eines Hauses in Herakleopolis. Die Identitit des Trapeziten Belisarios
mit der gleichnamigen Person in SPP III 66 und P.Vars. 31 sowie den Bezug zu Strategius
Paneuphemos hat zuerst REMoNDON, Papyrologica 178f. gesehen; in diesem Sinne nun
auch BL IX 80.

¢ Quittung {iber Geldzahlungen. Zur Identifizierung des Belisarios s.0. Anm.65 und BL
IX 367. REMONDON, Papyrologica 178f. hat die in Z.2 genannte 12.Indiktion auf das Jahr
608/9 bezogen. Da das Indiktionsjahr im Herakleopolites im Juli (Epeiph) begann (vgl.
R.S.BagNaLL — K. A. Worp, Chronological Notes, BASP 16, 1979, 237-242), bezieht sich
der in Z.4 genannte Payni auf den Mai/Juni 609.

¢ Quittung iiber 60 Artaben Weizen. Mehrere Textkorrekturen sind verzeichnet in BL I
409, VIII 435 und IX 332. Zur Identifizierung des Belisarios s.0. Anm.65.

8 Quittung iiber Geldzahlungen, ausgestellt fiir die Erben des Belisarios. Die Edition
dieser Urkunde ist vorgesehen fiir CPR XXI.

69 SB XVI 12701 ist die Neuedition von SB I 4858. Worp, Strategius 113116 hat die Zu-
gehorigkeit von SB I 4718 erkannt, das links direkt an 12701 pafit und die Anfinge der Zei-
len 5-11 enthilt. Der untere Teil dieser Urkunde und die Beschriftung auf dem Verso sind
erhalten in SB I 4671, s. B.PaLME, Neuedition von SB I 4671 + 4718 + XVI 12701, ZPE
(im Druck). Worp 113, Anm.1 verweist auf die Méglichkeit, in Z.4 [tetd]otng ivd(xtiw-
vog) anstelle von [tfig tloitng iv(d.) zu erginzen; eine Uberpriifung des Originals erweist
das aber als die weniger plausible Lesung. Das Datum ist also der 2.Juni 601 (vgl. BL VIII
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8.Aug. 600 [PMaoviw) Ztlatnyiy T@ TaveuENUy YTATY, | P.Lond.1113.5(c)
[rroydoy]w ths Agawvort@v kol Oeod00toultoitdv +BL1237,Z.6-8°

vor Dez. 602 [®raovi]p Ztpatnyiw td Ta[vevpnuw vmdty, P.Vindob. G 28737,
TayGEyw Tis Te Agowolt®dv xal @godootov]imotdy  4-571

12.Dez. 602 Zxpotnylos oUv B(ed) Gmo vndtwv SPP VIII 1158, 172

Anf. 603 Avp. Awol. ... wiog] . Jv doyrobupoog tot EvdoEou P.Vindob. G 21026
oixov Zrgatnyiov Tov moavevp(uov) | [Vdt]ou + 21037, 3-57

16.Sept. 605 PA(coviw) ZrpoTnyiw T® Toveypuw sotolyxiw, P.Bodl. I 53, 5-67*
maydoyw Tiis e Agowvortdv] | xal @eodooiovtoMTdV

Juli-Nov. 607 [@A(aoviw) Ztoatnyiw T@ Vregpueotdty (Ral) CPR X1V 9, 47
TOVEVPNUQW TOJTORI®, TOYAQXW THS AQOLVOLTdV ®al
®¢0do0LovTOMTOV

385). Bei Fanrtont, CPR XIV, S.42 ist SB 12701 versehentlich mit SB I 4758 zusammenge-
setzt (wohl Druckfehler fiir 4718). Die ebd. vorgeschlagene Korrektur von Un[dt@ in Z.5
zu wfatorie (= BL IX 290) ist nach einer Kontrolle am Original zu verwerfen. Das in der
Bemerkung zu SB 12701 vorgebrachte Argument, Strategius sei niemals Konsul gewesen,
ist mittlerweile widerlegt, s.o. Anm.11. Die Erginzung von (xai) nach Uz[dt@ ist nach
dem Beispiel von CPR XIV 9 uberfliissig.

70 Gestellungsbiirgschaft dreier Minner aus dem arsinoitischen Dorf Psineuris. Ein an das
Londoner Fragment direkt anschlielendes Bruchstiick (ab Z.8) ist in BL I 237 ediert. Name
und Titel des Strategius waren in der ed. pr. noch folgendermaflen wiedergegeben: [- — —Juw
10 movevpuw Toyd(oxw) | [xod Yrdr]e Tis Agowvorrdv xth. Uber die Zugehérigkeit zum
«Archiv» des Strategius s. die Literatur in BL VIII 173. Die in CPR X1V, S.41 (= BL IX 125)
vorgeschlagene Erginzung morydi[oxw (xal) matowi]w in Z.6~7 ist abzulehnen: Am Origi-
nal lese ich am Ende von Z.6 vndtw, wobei das v als spitzer Haken vor das m gehingt ist.
Nach dem letzten Buchstaben (sicher w, vgl. die Schreibung des Schluf8-w bei den beiden
vorangehenden Wortern) ist keine Kiirzung angezeigt. Am Beginn der Z.7 ist zu wenig
Platz fiir ein ausgeschriebenes %ol vor [morydoy]w, das nach CPR XIV 9 auch nicht zu er-
warten ist und dessen Erganzung daher zu unterbleiben hat.

7! Enthaftungsbiirgschaft, gerichtet an Strategius. Die Edition dieser Urkunde ist vorgese-
hen fiir CPR XXI. Méglicherweise ist die Datierung auf 591-596 einzuschrinken.

72 Stark fragmentierte Kleinquittung, deren Gegenstand nicht mehr erkennbar ist. Wegen
der Bezeichnung &m0 vmdtov anstelle von matiniog, das ab 604 (P.Erl. 73) regelmiflig ge-
braucht wird, um Strategius in knapper Form zu kennzeichnen, ist dieser Text vor 604 anzu-
setzen. Die in Z.4 genannte 6.Indiktion entspricht daher dem Jahre 602/3, der 16. Choiak ist
folglich der 12.Dez. 602.

73 Pachtvertrag eines Symmachos des Strategius. Die Edition dieser Urkunde ist vorgese-
hen fiir CPR XIX. Die Erginzung [motouxi]ov ist ausgeschlossen, weil dafiir nicht genii-
gend Platz vorhanden ist. Der Text mufy demnach vor 604 datiert werden; die in Z.10 ge-
nannte eiotovong £BdOUNG ivotinvog ist diejenige von 603/4, der Papyrus also vor den Be-
ginn dieser Indiktion (Juli 603), d.h. in die erste Jahreshilfte 603, zu datieren.

7% Fragment eines Vertrages nicht niher bestimmbaren Inhalts zwischen Strategius einer-
seits und zwei elpnvayat sowie drei gUAoxeg andererseits. Die Strafsumme von drei Pfund
Gold ist ungewohnlich hoch. Den Hinweis auf diesen Text verdanke ich K.A.Wogre. Fiir
die freundliche Erlaubnis, noch vor der Publikation Einsicht in den Text nehmen zu diirfen,
bin ich R.P.SaLomons zu Dank verpflichtet.

7> Beginn eines Vertrages unbestimmbaren Inhaltes. Als Vertragspartner treten minde-
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8.Aug. 608 [Koopdg ?] | Eémneipevog Zrpatnyiov tol moveu[gpnuov SB I 5266, 6-77¢
maToLriov]

608/9 DdA(Goviog) Zratnylog (rat) ol xAne(ovouot) Kvpili[ov SPP VIII 1228, 777

8.Jan. 610 [@\(coviw) SrolaTnyio T@ edxheeotdTy | Taroui, P.Vindob. G 21350,
Taydoyw tis 1 Agowortdv xal OsodootovmoMtdv 81078

27.Febr. 610 1@ Sav[plao] (wtdty)] Kooud émixepéve odoiag SPP XX 209, 6-87°
Zroatnyiov Tod mave[vgplnuov moToLriov

610-619 [®@M(covig) Steotn]yiw T® Vreppuest[dt (wal) wav- PRainer Cent. 119,
EVPNU® TOTOWXIW, TOYAEXW THS Te Agowortd@v »al] | 5-6%°
[®godooiov]moMTdY d10. Twdvvo[v — —

stens neun Bewohner des arsinoitischen Dorfes Tarchion und eines weiteren Dorfes auf.
Eine geringfiigige Erginzung zum Text ist verzeichnet in BL IX 76. Nach dem Beispiel
von P.Rainer Cent. 119, SB 1 5253 und P.Vindob. G 20535 (s.u. Anm. 80 und 85) ist vor mov-
eupnuy das Rangpridikat vnepgueotdty zu erwarten. Wegen der Kombination von 5.Re-
gierungsjahr des Phocas (27. Nov. 606-26. Nov. 607) und 11.Indiktion (Z.2-3), die im Arsi-
noites im Juli 607 begann, ist das Datum auf die Monate Juli bis November 607 einzu-
schrinken.

76 Kompromifl zwischen einem Agenten des Strategius und einer Aurelia Marous. Gegen
BL VIII 320 ist in Z.9 Avgnhic Ma[pols zu lesen. Zur Texterstellung s. ferner B.PALME,
Witwe und Grundherr (0. Anm. 10). Dieselbe Marous geht auch im Jahre 615 den Kompro-
mif} SB I 5271 ein. Der Name des Agenten, Kosmas &mixeipevog, ist hypothetisch vorge-
schlagen nach SPP XX 209, wo eineinhalb Jahre spiter ein Kosmas émuxeiuevog fiir Strate-
gius auftritt.

77 Wogrp, Strategius 115 hat erwogen, den stark fragmentierten Text dem Archiv des Ky-
rillos oteotnAdng (Pros.Ars. Nr.3161, dazu J. Gascou, Bibl. Orient. 39, 1982, 106) zuzu-
ordnen, da Strategius Paneuphemos auch in SPP VIII 1072 in Verbindung mit diesem Kyril-
los steht, s.u. Anm.87. Die in Z.3 genannte 11.Indiktion und die in Z.6 angesprochene
12.Indiktion wiren demnach auf die Jahre 622/3 und 623/4 zu beziehen (ed. pr.: 6.Jh.),
weil Kyrillos einen Zyklus davor noch lebte (letzter sicher datierter Text: BGU III 725 vom
21.Juli 618). Dies wiirde bedeuten, daf8 Strategius bis mindestens 623 am Leben war. Damit
unvereinbar ist jedoch der Umstand, dafl spatestens 622, vielleicht schon 617, ein neuer Pa-
garch im Arsinoites nachgewiesen ist, s.0. Anm.17 und 18. Andererseits ist es durch das
Fehlen eines Titels in SPP VIII 1228 unklar, ob es sich bei dem genannten Kyrillos wirklich
um den gleichnamigen otpatnidtng handelt. In Anbetracht der Schwierigkeiten mit der
Pargarchenliste scheint es geraten, davon auszugehen, daff die Personen nicht identisch sind.

78 Gestellungsbiirgschaft, gerichtet an Strategius. Die Edition dieser Urkunde ist vorge-
sehen fiir CPR XXI.

79 SPP XX 209 ist die Neuedition von SB I 5270: Quittung iiber den Empfang von 1 No-
misma weniger 7 Keratien fiir eine Lieferung von iiber 30.000 Lehmziegeln. Vgl. die Kor-
rekturen von J.DIETHART, Pros.Ars. Nr.219, Anm.52 (gegen BL I 421, lies in Z.10 AAT
anstelle von ’EAA) und zum Datum BL VIII 471 sowie K. A. Worp, P.Rainer Cent., S.434,
Anm.13 (gegen BL II 2, 165). Der Kontrakt ist von dem Symbolaiographos Kosmas
(J.DiernarT — K. A. Wore, Notarsunterschriften im byzantinischen Agypten [Byz.Not.],
Wien 1986, Ars. 10.7.1) unterzeichnet, der auch in BGU II 368 vom 25.Juni 615 unter-
schreibt, vgl. dazu Byz.Not. S.43.

8 Beginn eines Vertrages unbestimmbaren Inhalts. Den Namen des Strategius am Beginn
von Z.5 hat J.Gascou bei WoRrP, Strategius 116 erginzt (= BL VIII 287), den Titel hat



Die domus gloriosa des Flavius Strategius Paneuphemos 123

4.Sept. 611  [®Mooviw) StpoTnyiw T@ VTEQ]PUECTATY KOl P.Vindob. G 20535,
Tovevpiuw | [atowin, maydoyw Tig te Aloowortdv 688
%ol @godoaiovi[toMT®dV

5.Febr. 612 [@Aoovip Steotnyiw 1@ VTEQ@PUECTATEW KOL TTOVED- CPR X 131, 3%
PNUE TATEUHIL, TOYAEXW TH]S Te AQoLvorTt®dV %ol
B£0d[00L0VTOMTOV

25.Juni 615  ®Maovie) TE]ttd t@ ueyorompeneottdte vopett xal BGU II 368, 8-11
uergotéoy | Trpatnyiov Tod movevgnuov | tatguiov;  und Z.17-19%
d16 TTétpov | tol hapmpotdtov dotxntod 100 avtod
TAVELPTUOV GVOEOS

10.Dez. 615 TToadhog | bmoveyog tiis Ev8oEou vmmeeoiag Stoatnyiov | SB 15271, 8-10%
10D Vreppu[eoT]dTou TATEWKiOU

Anf. 7.]h. [®Maoviw) Zreotnyie T@ VreopueoT]dtd Tavevguy SB 15253, 2-3%
alatourie, | Taydyw Ths te Agotvort®v] xol Ogodo-
oLovTT[OMTOV

Anf. 7.Th. DM ooviw) Zro[atnyiw T@ VweppuesTdte Tovevpiuyw  SB 14781, 1-2%
TOTOUHLY, TAYAQXW THS Te Agotvortdv xal] | @eodoot-
[ovToAT®dV

Fantont in CPR XIV, S.42 als t® Umepgueot[dte motoxiw, moydeyxw »tA. hergestellt
(= BL IX 223). Hinter Umegpueot[dtw ist nach den Vergleichsbeispielen jedoch noch das
fiir Strategius typische Rangpridikat movevphpw zu erwarten. Der Bezug auf die Regie-
rungszeit des Heraclius ergibt sich aus dem Formular der Intitulatio. Der Papyrus ist wahr-
scheinlich in das Jahr 611 zu datieren, vgl. B.PaLmE, Das erste Konsulat des Kaisers He-
raclius, JJP 26, 1996 (im Druck). Da Strategius Paneuphemos nach 616 nicht mehr bezeugt
ist, darf man die Datierung dieses Textes jedenfalls auf die Zeit vor der persischen Erobe-
rung einschranken.

81 Fragment eines Vertrages unbestimmbaren Inhalts, gerichtet an Strategius. Die Edition
dieser Urkunde ist vorgesehen fiir CPR XXI.

82 Beginn eines Vertrages unbestimmbaren Inhalts. Zur Erginzung des Namens und Ti-
tels, die sich aus dem Pagarchenamt ergibt, s. Fantoni, CPR XIV, S.42 und 45 (= BL IX
74). Zu der Datumsberechnung s. PaLMmE, Konsulat des Heraclius (0. Anm. 80). Die Ergin-
zung UTEQ@UeEOTATW am Beginn von Z.3, die nach dem Beispiel von PRainer Cent. 119,
SB 1 5253 und P.Vindob. G 20535 (s.o. Anm.81) vorzunehmen ist, bringt diese Zeile erst
auf die Linge, die man nach der Zahl der fehlenden Buchstaben in Z.1 und 2 erwarten darf.

8 Werklieferungsvertrag iiber Topferarbeit; zu Textkorrekturen und Interpretation s. o.
Anm.27 und 34.

8 Kompromifl zwischen dem Agenten des Strategius und der (Aurelia) Marous, die auch
den Kompromif§ SB I 5266 vom 8. Aug. 608 eingeht. Mehrere Verbesserungen zum Text in
BL VIII 320 und bei PaLmE, Witwe und Grundherr (0. Anm. 10).

8 Bruchstiick eines Vertrages unbestimmbaren Inhalts. Der in CPR X1V, S.42 (= BL IX
243) vorgeschlagenen Erginzung von Z.2 zu Stootnyi]w T@ movevpnue ®Th. ist nicht zu
folgen: Eine Uberpriifung des Originals hat ergeben, dafl die Transkription der ed. pr., Ja
T® TovevNuw ®th., korrekt ist und demnach das Ehrenpridikat vmepgueot]dtw an der
Bruchstelle zu erginzen ist; nach tij[g ist, wie bei den meisten Vergleichsbeispielen, ¢ einzu-
fiigen. Der Text ist wegen des Patriziats nach 603 anzusetzen.

8 Bruchstiick eines Biirgschaftsvertrages im Zusammenhang mit der Steuererhebung. Die
Lesung des Namens Strategius und Erginzung des Titels hat bereits FanToni, CPR XIV,
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Anf. 7.]Jh. PM(doviog) Kugihhog o[U]v B(e®) otoatnhate —— SPP VIII 1072, 1-
(an N.N., den Verwalter des) —— | &vdOEov oix(ov) 2%
Zroatnyioy [-—

Anf. 7.]h. év énouxie] Piveboens diageo(6v)t(og) Tod | SPP X 114, 2-3%8
[8]leom(Otov) N[ud]v Toh Toveup(fuou) ratoLriov

Anf. 7.Jh. [6poroyia] . . . eig DAM(Goviov) St[platnyiov SB 14815, verso 2%

Anf. 7.Jh. yvdou(s) xow(®dv) to[ pleyarompe(neotatov) [ N.N.  SPP X 138
dvtryeovyov]; Z.10: xou(etog) ®oifdJunwvogs xae-
t(ovhagiov); Z.14: »ou(etog) Oeodweov dowx(mtod);
Z.17: »op(etog) Tewey[iov —; Z.27: w[ou(etog) TC]ittd
ulewot(éQov); Z.31: x[op(etog) PholEévou drowx(nTod);
Z.35: nop(erog) Tewpyiov drowr(ntod)
Anf. 7.Jh. Z.2-3; 3—4; 8; 12: 6 movedPNUOg TATQIRLOG, Z.5: P.Vindob. G 25886,
neltodtegov Mnvav, Z.7: xéuntog Avaviovod, Z.8: tov  1-13%
dvBohmwv ToT TovevPNUOY TTarTELriov, Z.9: ABoaduog
xol Watng ol xotdotatol, Z.10: véuntog Mnvé

nach 616 &ig 1OV oino(v) Tob &v &yi(olg) | Sreatnyiov SPP X 1, 1-2%

Mai/Juni 653 [--N.N. haplreotdrov voragio[v] xai dvuyg[ovxou] | P.Vindob. G 20960,
[0t — — ®haoviov Zrgat]nyiou yevouévou maydex(ov) 5-6%

S.42 (= BL IX 240) vorgeschlagen. Weitere Lesekorrekturen und Diskussion des Vertrags-
inhaltes bei B.PaLME, Unicum ergo delendum? (im Druck).

8 J.Gascou, Bibl.Orient. 39, 1982, 106 (= BL VIII 449{.) hat die Zugehorigkeit dieses
Textes zum Archiv des Kyrillos otpatnidtng (vgl. o. Anm.77) festgestellt und den Text im
Hinblick auf den Zeitansatz des Archives in die Jahre um 610 datiert (ed.pr.: 5.-6.]Jh.).

8 Der stark fragmentierte Text ist nach Z.1 eine Aufstellung iiber die Ausgaben einer
Bickerei, die Strategius im Dorfe Psineuris betreibt. Bereits Gascou, Domaines 71,
Anm.392 hat den Papyrus auf Strategius Paneuphemos bezogen.

% Kleinfragment einer Biirgschaftsurkunde im Zusammenhang mit der Steuererhebung,
ahnlich wie SB 14781 (s.0. Anm. 86). SB I 4815 ist eine Dublette von I 4792, s. PALME, Uni-
cum ergo delendum? (0. Anm. 86). Den Namen Strategius (ed. pr.: [ — Jayntiov) hat bereits
J. DIETHART, Pros.Ars. Nr.5473, Anm. 628 (= BL VIII 315) nach einem Mikrofilm gelesen.

% Brief eines Verwalters der domus gloriosa beziiglich der Requirierung (?) von zwélf
Schiffen des Strategius durch einen scribo. Ediert von E A.J. HooGenpIjk, Tyche 12, 1997.
Obwobhl Strategius nicht namentlich genannt wird, ist er nach Herkunft und (paldographi-
schem) Zeitansatz des Textes ohne Zweifel der mehrfach erwihnte movetgnuog matpiziog,
wie die Editorin treffend ausfiihrt. Wegen des Patriziates ist ein Datum nach 603 anzuneh-
men. Den Hinweis auf diesen Text verdanke ich K. A. Woxrp. Fiir die freundliche Erlaubnis,
noch vor der Publikation Einsicht in den Text nehmen zu diirfen, bin ich Frau HooGENDIJK
zu Dank verpflichtet.

%1 Die Einschrinkung des Datums (ed. pr.: 7.Jh.) ergibt sich aus dem Umstand, daf Stra-
tegius 616 noch die Ausséhnung der monophysitischen Kirchen bewerkstelligte. Die listen-
artige Aufstellung ist Z.1 iberschrieben [ y]v@d(owg) ovvnBeid(v) ddoué(vawv) g tov
oino(v) xth. Als Lieferanten sind auch hier, wie in SPP X 138, ganze Ortschaften genannt.

%2 Fragment einer Quittung, ausgestellt fiir einen dux Arcadiae, vertreten durch den
avrryeotyog der domus des Strategius. Die Edition dieser Urkunde ist vorgesehen fiir CPR
XXI.
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N.B.: nach ihren neueren Editionen sind zitiert: SB I 4792: s. Anm.89; SB I 4858: s.
Anm.70; SB I 5270: s. Anm.79.

Problematische Zuordnungen:

BGU III 364 (s.0. Anm. 10)

P.Rainer Cent. 125 (s.0. Anm.21)

SB 14721 (589): Die Zeilen 3—4 des fragmentarischen Textes sind gerichtet an [ — -
@ &vdoEotdtw oltgatnidty, maydexw | [T Agotvortdv ol @godoctov]mo-
Mt@v. R.S.BagNarL und K. A. Wore, ZPE 46, 1982, 245 (= BL VIII 314) haben
vorsichtig erwogen, am Beginn von Z.3 Ztpatnyiw zu erginzen. G.FanTONI,
CPR XIV 44, Anm.3 (= BL IX 240) und Wore, CPR X, S.153 lassen die Stelle
offen. In der Tat spricht das gltpatnhdtng gegen eine Nennung des Strategius
Paneuphemos, der diesen Titel nicht fihrt.

SPP X 259: Ausgabenliste 100 &v80Eou oixov | ToD deomdTOU MUV TOD
Feopulaxtou | matQueiov (Z.2—4) aus dem Arsinoites. Der Text ist von einem
Notar Petros unterzeichnet. Sollte dieser identisch sein mit dem Notar Petros
in BGU III 725 (618) und SB I 4483 (621), dann wire wegen des Zeitansatzes
der patricius von SPP X 259 mit Strategius Paneuphemos zu identifizieren. Da
der Papyrus derzeit nicht auffindbar ist (so Byz. Not., Bemerkung zu 16. 8. 1),
kann diese Vermutung nicht Giberpriift werden.

Korrigierte Texte:

CPR X 131, 2-3: Anm. 82 SB I 4792 = 4815 Datum: Anm. 89
CPR XIV 9, 4 und Datum: Anm.75 SB I 4815 = 4792 Datum: Anm. 89
PLond. I 113.5(c) + BL I 237, 6-7: Anm.70 SB I 4858 = XVI 12701: Anm. 69
P.Oxy. LVIII 3936, 24-25: Anm.25 SB I 5253, 2 und Datum: Anm. 85
P.Rainer Cent. 119, 4-5: Anm. 80 SB I 5266, 9-10: Anm.76
P.Vars. 31, Datum: Anm. 66 SB 15271, 9-10: Anm. 10 und Anm. 84
SB 14671 +4718 + XVI 12701, 4 und Datum: SB XVI 12701 +1 4671 +4718, 4 und
Anm. 69 Datum: Anm. 69
SB 14718 + 4671 + XV1 12701, 4 und Datum:  SPP VIII 1158, Datum: Anm.72
Anm. 69 SPP VIII 1228, Datum: Anm.77
SB 14721, 3: s.0.: Problematische Zuordnung ~ SPP X 138, 22; 27 und Datum: Anm. 31; 39
SB I4758: Anm.69 und Abschnitt 3 passim

SB 14781: Anm.86
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