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JANNA FABRY

Uberlegungen zur

zeitlichen Einordnung der
beiden Keramikofenareale

von Karakorum

Historischer Kontext und ein stilistischer

Vergleich des Fundmaterials

Historischer Kontext und Forschungsgeschichte

1 Von der Grundung Karakorums im Jahr 1220 durch
Dschinghis Khan berichten die Fragmente einer Steinstele mit drei-
sprachiger Inschrift (Abb. 1). Die Stadt im Orchontal wurde zum
Zentrum des mongolischen Reichesund der Inschrift zufolge ab 1235
von Dschinghis Khans Sohnen und Nachfolgern Ogedei und
Méngke zu einer reprasentativen Hauptstadt ausgebaut!. Ogedei
Khan habe einen Palast und ein buddhistisches Heilgtum errichten
lassen und sein Nachfolger Mongke Khan sei fiir den Bau des
»Pavillon des Aufstiegs der Yuan« verantwortlich gewesen, zu
dessen dritter vollendeter Renovierungsphase die beschriebene
Inschriftenstele auf einer steinernen Schildkrote im Jahr 1346 auf-
gestellt wurde.

2 Diese Tempelanlage konnte in den 2000er Jahren durch
Grabungen der Mongolisch-Deutschen Karakorum-Expedition
(MDKE), zu der die Mongolische Akademie der Wissenschaften, die Rheinische
Friedrich-Wilhelms-Universitdt Bonn und das Deutsche Archédologische Institut gehor-
ten, archéologisch belegt werden. Bei geomagnetischen Untersuchungen der Univer-
sitdt Bonn im Jahr 1999, im Vorfeld der ersten Grabungen, zeigten sich bereits deutlich
die Grundstrukturen des Tempels mit mehreren Nebengebauden. Auf den Aufnahmen
waren aufserdem insgesamt sechs kreisrunde Anomalien zu sehen, zwei im Nordwes-
ten und vier auf einer Achse stidwestlich des Tempels?. Bevor man 2001 begann die

1 Sagaster 2005, 151f.
2 Erdenebat — Pohl 2005, 171.
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Abb. 1: Fragment der
Karakoruminschrift
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Abb. 2: Karte des modernen
Harhorin mit markierter
Umwallung Karakorums und
Markierung der Tempel6fen und
der Orchonofen
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Tempelanlage zu untersuchen, wurden im Jahr 2000 zundchst Grabungen an den vier
runden Strukturen stidwestlich des Tempels durchgefiihrt. Dabei stellte sich heraus,
dass es sich um sehr gut erhaltene Keramikbrennofen handelte. Im Jahr 2002 wurde
eine der beiden nordwestlichen Strukturen der geomagnetischen Aufnahmen aus-
gegraben und auch hier konnte ein Keramikbrennofen dokumentiert werden.

3 Auf ein zweites grofseres Brennofenareal wurden die Forschenden auf-
merksam aufgrund von Oberfldchenfunden, die ein ortsansdssiger Kunstler auf einer
Uferterrasse des Orchons, ca. 3 km stidwestlich von Karakorum aufgelesen hatte. Die
dortigen Grabungen wurden in den Sommerkampagnen von 2008 und 2009 durch-
gefithrt und ein grofies Werksareal freigelegt (Abb. 2).

4 Im Rahmen der wissenschaftlichen Aufarbeitung und Auswertung dieser
beiden Werkskomplexe in meinem Dissertationsprojekt »Keramikherstellung fiir
Karakorum - Technologie zweier antiker Brennofenbezirke in Zentralasien« steht
unter anderem die Frage nach der zeitlichen Einordnung, also der Errichtung und
Nutzungsdauer der Ofen, im Fokus. Da die Manthou-Bauweise der Ofen sich bereits
seit der Mitte des 1. Jahrtausends in Zentralasien ausbreitete, bietet diese keine ein-
deutigen Datierungshinweise fiir die Werkspldtze von Karakorum. Manthou-Ofen sind
crossdraught-Ofen, deren Hauptcharakteristika ein Feuerloch unterhalb des Niveaus
der Brennkammersohle und Luftabzugslocher auf Bodenhohe der rickwaértigen
Brennkammerwand mit einem dahinterliegenden Kaminabzug sind. Seinen Namen
erhalt dieser Ofentyp durch seine dufdere Form, da er mit seinem rundlichen, hufeisen-
formigen Grundriss und einer Gewdélbedecke an das gleichnamige chinesische Geback
erinnert.
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5 Eine zeitliche Einordnung wird daher anhand des historischen Kontexts der
Hauptstadt sowie der Analyse des Fundmaterials der Ofen im Vergleich zum Fund-
material, das bei weiteren Grabungen in der Nordstadt und an der Klostermauer
von Erdene Zuu dokumentiert wurde, vorgenommen. In einem Bereich der
Nordstadt konnte eine mehrphasige Bebauung zundchst durch einen wahrschein-
lich nestorianischen Kirchenbau aus der ersten Halfte/Mitte des 13. Jahrhunderts
festgestellt werden, der in der zweiten Hélfte des 13. Jahrhunderts von einer Gebaude-
gruppe abgeldst wurde, bei der es sich vermutlich um eine Tempelanlage in chinesi-
scher Bauweise handelte®. Die Grabungsschnitte an der Mauer Erdene Zuus, brachten
unterhalb der Klostermauer eine sehr viel dltere Mauer zu Tage, bei der es sich um die
Mauer des Palastes handeln konnte, der unter Ogedei Khan errichtet wurde*.

Die Tempelofen

6 Wie beschrieben wurden insgesamt fiinf Ofen
im direkten Umfeld des Tempels untersucht, von denen
vier definitiv zur Produktion von Baukeramik wie
Mauer- und Dachziegeln sowie Bauschmuck in Form
von Halbreliefs dienten. Beim funften Ofen, der im nord-
westlichen Bereich der Anlage gefunden wurde, konnte
dies nicht sicher festgestellt werden. Es ist moglich, dass
dieser Ofen zum Brennen von Gefdaftkeramik genutzt
wurde. Die Bauweise der vier Ofen im Siidwesten des
Tempels ist nahezu identisch, bis auf die Grofie des Ofens
KAR-O1, dessen Grundriss deutlich kleiner als die der
anderen ist.

Das Fundmaterial der Tempel6fen

7 Die Ofenverfiillungen zeigen, dass die Ofen
zuletzt vor allem fir Baukeramik wie Dachziegel und
Mauerziegel genutzt wurden. Auch fanden sich einige
medaillonformige Traufziegel mit Gesichtern auf der
Schauseite, die als wddang (vorderer Ziegel) bezeichnet

werden (siehe Abb. 4). Vereinzelt waren Fragmente von
grofleren Skulpturen im Halbrelief erhalten, die wohl 3
Giebelfiguren in Form von Drachen darstellten (Abb. 3).

Datierungsansatz fur die Tempel6fen

8 Fur die Tempeldfen, die wahrscheinlich als Bauhiitte fir die buddhistische
Tempelanlage dienten, bietet die beschriebene Karakoruminschrift drei konkrete
Datierungsansatze. Sie berichtet vom Bau des Tempels unter Méngke Khan im Jahr
1256. Aufferdem werden zwei Renovierungsdaten der Anlage in den Jahren 1311
und 1342 genannt, zu deren Vollendung die Steinstele im Jahr 1346 errichtet wurde.

3 Rohland 2019, 193.
4 Huttel - Erdenebat 2009, 13f.
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Abb. 3: Giebelfigur in Form eines
Drachenkopfes
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Abb. 4: Zusammenstellung

der verschiedenen wddang-
Traufziegelausfihrungen

mit Gesichts- und
Drachendartsellungen von den
Grabungen am Stadtareal sowie
an den Orchondfen

Zwischen dem Fundmaterial, das bei den Tempelgrabungen dokumentiert wurde
und dem Fundmaterial der Ofen sind keine aussagekraftigen Parallelen zu erkennen.
Generell wurde bereits bei den Tempelgrabungen festgestellt, dass die Menge des ver-
sturzten Baumaterials nicht der urspringlichen Grofle des Gebdaudes entsprach®. Es
ist davon auszugehen, dass ein Grofsteil des Materials und somit entsprechende Ver-
gleichsstiicke, im Laufe der Jahrhunderte abgetragen wurden. Von der Wiederverwen-
dung stadtischen Baumaterials als Spolien zeugen einige bearbeitete Steine, die in der
Umfassungsmauer des nahegelegenen Klosters Erdene Zuu entdeckt wurden®.

9 Vermeintlich gute Vergleichsstiicke wirden die runden wddang-Traufziegel
darstellen, die in jeglichen Grabungsschnitten auf dem Stadtgeldnde von Karakorum
auftauchten. Die Drachen- und Gesichtsmotive sind in ihrem Stil jedoch sehr unter-
schiedlich gehalten (Abb. 4). Es ist nicht sicher zu klaren, ob es sich hierbei um zeitliche
Unterschiede handelt oder lediglich die Verwendung verschiedener Model. Dennoch
zeigt sich deutlich, dass keine vergleichbaren wddang, zu jenen der Ofen auf dem Stadt-
geldnde dokumentiert wurden.

10 Aus der Inschrift geht nicht hervor, welche Art von Renovierungsarbeiten in
den jeweils genannten Jahren durchgefithrt wurden. Somit 14sst sich die Errichtung
und Nutzung der Ofen lediglich auf den Zeitraum zwischen 1256 und 1346 eingrenzen.
In Anbetracht der Zeitabstdnde zwischen den drei Bauphasen ist wohl auszuschlie-
Ren, dass die Ofen zu jeder der Bauaktivititen genutzt wurden. Durch ihren guten
Erhaltungszustand lésst sich zumindest feststellen, dass die Ofen fiir mehrere Brenn-
durchgénge genutzt wurden. Davon zeugen Baufugen, die bei der wiederholten Offnung

5 Franken 2015, 141.
6  Ebd.29.
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Abb. 5: Keramikbrenndéfen in
Manthou-Bauweise verschiedener
Ausfuhrung; links: einer der
Tempeldfen; rechts: einer der
Orchonofen

und SchlieRung der Ofen fiir die Be- und Entladung in der Ofenwandung im Bereich
des Schurkanals entstanden. Dort ist auch zu erkennen, dass der Erhaltungszustand der
Ziegel, die zu einer der Schlieffungen des Ofens genutzt wurden, sehr viel besser ist, als
der stark pordse Zustand der angrenzenden Mauerziegel, die vom ersten Brennvorgang
bei jedem Durchgang der starken Hitze ausgesetzt waren. Auch dies belegt eine mehr-
fache Nutzung der Ofen.

Die Orchonofen

11 Ein zweiter Brennofenbezirk wurde auf einer Uferterrasse des Orchon doku-
mentiert. Bei Grabungen wurden hier elf Befundkomplexe sicher als Brenndfen iden-
tifiziert, wahrend es sich bei zahlreichen weiteren Befunden ebenfalls um vereinzelte
Ofen sowie um befestigte Werksplédtze handeln konnte. Bei funf der Ofen handelt es
sich wie bei den beschriebenen Tempelofen definitiv um Manthou-Ofen. Zwei kleinere,
kreisrunde Ofen, entsprachen wahrscheinlich einem updraught-Typ, bei dem die heiRe
Luft vom Boden der Brennkammer nach oben und durch Abzugslocher in der Ofen-
wandung nach draufsen stieg. Vier weitere Ofenbefunde sind in ihrer Funktionsweise
nicht sicher einzuordnen.

12 Aufgrund der unterschiedlichen Erhaltungszustidnde der Ofen, ist von einer
Mehrphasigkeit des Nutzungszeitraumes dieses Areals auszugehen. Wahrend die funf
Manthou-Ofen sowie die zwei updraught-Ofen im nérdlichen Teil der Grabungsflidche
recht gut erhalten sind, zeigen sich im stidlichen Bereich Strukturen, die zwar als Ofen
identifizierbar sind, jedoch einen schlechteren Erhaltungszustand aufweisen. Hinzu
kommen verschiedene Schuttflichen mit sehr viel roter Verziegelung und anderen
Brandspuren, bei denen es sich ebenfalls um einstige Brennofen gehandelt haben wird,
deren Strukturen nicht erhalten sind.

13 Stilistische Unterschiede zwischen den Manthou-Ofen vom Tempeléfen-Areal
und dem Orchonofen-Areal sind wohl auf verschiedene Werkstattbetreiber zuriick-
zufilhren oder auch ein Hinweis auf unterschiedliche Nutzungszeitrdume (Abb. 5).
Hierbei wirde eine Annahme die andere nicht ausschliefien.
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Abb. 6: Zusammenstellung
von Galbinga-Fragmenten des
Orchondéfen-Areals
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Das Fundmaterial der Orchonofen

14 Das Fundmaterial der Orchonéfen setzt sich vor allem aus Brennhilfsmitteln,
Traufziegeln und Terrakotten zusammen. Jede dieser Fundgruppen weist Glasuren
oder Glasurreste auf, was darauf hindeutet, dass hier neben Schrihbranden auch
Glasurbrédnde durchgefithrt wurden. Aufgrund der hohen Konzentration von Brenn-
hilfsmitteln, die zum Separieren der zu glasierenden Waren genutzt wurden, ist davon
auszugehen, dass die oben beschriebenen Kkleineren, kreisrunden updraught-Ofen dem
Glasurbrand dienten.

Datierungsansatz fur die Orchonéfen

15 Fur die Datierung der Orchonéfen lassen sich ver-
schiedene, sehr deutliche Vergleichsstiicke von mehreren
Stellen des Stadtareals heranziehen. Dabei ist zu unterschei-
den zwischen Formparallelen und nahezu aus demselben
Model stammenden Stucken.

16 Als Formparallelen waren hier mehrere Fragmente
von Galbinga-Statuetten zu nennen, von denen eine grofse
Zahl im Bereich der Orchonofen gefunden wurden (Abb. 6).
Galbingas sind mythologische Wesen mit dem Oberkorper
einer Frau und dem Unterleib und Fligeln eines Vogels.
Mongolischen Schopfungsmythen zufolge war die Galbinga
(chin. Kalavinka) verantwortlich flr die Schopfung der Erde’.
Sie sei ein Wesen der Freude und singe mit der Stimme
Buddhas®. Fragmente solcher Statuetten wurden auch auf
dem Stadtgeldnde im Bereich des Tempels und der Tempel-
ofen, im Bereich des Gebdudekomplexes in der Nordstadt
und bei den Wallgrabungen an der Klostermauer von Erdene
Zuu entdeckt.

17 Sofern nicht eindeutige Kopf- oder Oberkorper-
fragmente mit Gewandfalten gefunden wurden, kdnnen die
Flugel- und Vogelkorperfragmente sowie Vogelbeine, deren
Krallen auf den Koépfen finster dreinblickender Kreaturen
stehen ebenso zu Fenghuang-Statuetten gehoren, von denen
eindeutig identifizierbare Képfe auf dem Orchondfen-Areal
und bei der Nordstadtgrabung gefunden wurden. Das
mythologische Wesen Fenghuang wird aufgrund &hnlicher
Merkmale oft auch als chinesischer Phonix bezeichnet. Er
ist ein Feuervogel, der Tugend, Anmut und Langlebigkeit
symbolisiert und oft mit seinen Krallen auf einer Schlange stehend oder diese angreifend
dargestellt wird, was zu den beschriebenen Skulptursockeln passen wtirde®. Insheson-
dere zwei sehr gut erhaltene Fluigelfragmente vom Orchonofen-Areal und der Nordstadt,
weisen eine so starke Ahnlichkeit auf, dass man von demselben Model ausgehen konnte
(Abb. 7). Auch bei den Fenghuang-Kopfchen finden sich in der Nordstadt zwei Objekte
die nahezu identisch mit einem der Képfchen vom Orchonufer sind (Abb. 8). Auch hier

7 Mulzet 1989.
8 Schafer 1963, 103.
9 Rawson 1984, 99f.
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kann man von demselben Model ausgehen oder von
demselben Handwerker, der einen bestimmcten Stil bei
der Gestaltung der Model nutzte.
18 Eine weitere aufféllige Parallele stellen
Geweihfragmente von Drachenfiguren dar, die in der
Nordstadt und am Orchonufer stark Uibereinstimmen
(Abb. 9). Der chinesische Drache Long, ebenfalls ein
mythologisches Wesen, dessen Darstellung sich aus
dem chinesischen Raum uber ganz Ostasien aus-
breitete, wird meist mit Hirschgeweih, der Gesichts-
form eines Kamels, den Augen eines Damons, dem Hals
einer Schlange, dem Torso eines Seeungeheuers, den
Schuppen eines Karpfens, den Krallen eines Adlers, 9
den Tatzen eines Tigers und den Ohren eines Ochsen
dargestellt®®.
19 Zu den zahlreichen unterschiedlich gestalteten wddang-Traufziegeln gibt es  Abb. 7: Nahezu identische
keine vergleichbaren Gegenstiicke auf dem Stadtareal, lediglich die Motivwahl von sich gffhe;‘:zge?e:ih't;”ks
windenden Drachen und grinsenden Gesichtern taucht immer wieder auf, unterschei- Nordstadtgr’abung '
detsich aber wie bereits erwdhnt in den Grabungsarealen in der Ausfithrung voneinan-
der (Abb. 4). Gleiches gilt fur die huabianwa-Traufziegel (Blumen-Borten-Ziegel), die mit ~ Abb. 8: Nahezu identische
Einstichen und Stempeln verziert, jedoch ebenfalls sehr unterschiedlich gestaltet sind. ~ Fenghuang-Kopchen;

links: Orchondfen; rechts:
20 Die beschriebenen Parallelen, insbesondere die fast identischen Parallelenim  nordstadtgrabung
Fundmaterial zwischen den Orchonéfen und dem des Gebaudekomplexes der Nord-
stadt bieten einen gut eingrenzbaren Datierungsansatz. Wenn man davon ausgeht, dass  Abb. 9: Auch Geweihfragmente
die Galbinga- und Fenghuang-Statuetten, sowie die Drachendarstellungen, die alle aus Z;’a”rferig:::eri'rfgsu‘;vi'ii:
dem chinesischen Raum und buddhistischen Kontext stammen, nicht fiir den dortigen  nordstadtgrabung; rechts:
nestorianischen Kirchenbau, sondern fiir die nachfolgende Gebdudegruppe mit chine-  Orchonofen
sischer Architektur genutzt wurden, so 1asst sich eine bestimmte Phase der Nutzung der
Orchonofen in die zweite Halfte des 13. Jahrhunderts ermitteln, als die vermeintliche
Tempelanlage an der Stelle des abgerissenen nestorianischen Kirchenbaus errichtet
wurde. Dabei ist nicht auszuschliefsen, dass das Ofenareal schon zuvor in Betrieb war.
Der Erhaltungszustand der verschiedenen Orchondfen unterscheidet sich zum Teil
recht stark und eine Mehrphasigkeit der Nutzung bzw. eine langerfristige Nutzung
des Areals ist nicht auszuschliefen. Das Fundmaterial wirft lediglich Schlaglichter auf
bestimmte Zeitrdume der Nutzung und zeigt deutlich die Verbindung zwischen diesem
Werksbezirk und der Hauptstadt auf.

w gL

10 de Visser 1913, 70.
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Zusammenfassung

21 Insgesamt bleibt festzuhalten, dass sich die Datierung der Tempeléfen
aufgrund des stilistischen Vergleiches ihres Fundmaterials mit jenem des restlichen
Stadtareals sowie des historischen Kontextes in den Zeitraum zwischen 1256 bis 1346
eingrenzen lasst. Nach dem Ende der Yuan-Danystie 1368, kdmpften ab dem 15. Jahr-
hundert die Stamme der Oirad- und Khalkha-Mongolen wiederholt um Karakorum,
wobei es nach und nach zerstort wurde und wiust viel. Am Ende des 16. Jahrhunderts
begann man mit dem Bau des Klosters Erdene Zuu', wofur wie bereits erwahnt
u. a. Fragmente der Karakoruminschrift als Spolien verwendet wurden. Demnach ist
davon auszugehen, dass auch der Tempel und somit spatestens zu diesem Zeitpunkt die
Tempeldfen nicht mehr genutzt bzw. Instand gehalten wurden.

22 Gleiches gilt fur die Orchonéfen. Thre Errichtung ist frihestens mit dem
Beginn des Ausbaus von Karakorum anzunehmen, also von 1220 bis 1235 und das
Ende ihrer Nutzung wird spétestens mit dem Wustfallen Karakorums im Verlauf des
15. Jahrhunderts einhergegangen sein. Ein sicherer Nutzungszeitraum fur dieses Ofen-
areal scheint in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts zu liegen, als hier vermutlich
Bauschmuck fiir eine Tempelanlage in der Nordstadt hergestellt wurde.

23 Die hohe Relevanz der Datierung der Ofenareale besteht darin, dass sie ein
weiteres materielles Zeugnis fur die Bauvorgdnge in der Bliitezeit Karakorums als
reprasentative Hauptstadt und Manufakturstadt darstellen.

11  Franken 2015, 29.
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ZUSAMMENFASSUNG

Uberlegungen zur zeitlichen Einordnung
der beiden Keramikofenareale von
Karakorum

Historischer Kontext und ein Stilistischer
Vergleich des Fundmaterials

Janna Fabry

Auf dem Stadtgebiet von Karakorum, der ein-
stigen Hauptstadt des mongolischen Reiches
sowie am nahegelegenen Orchonufer wurden
in den 2000er Jahren zwei Brennofenareale von
der Mongolisch-Deutschen Karakorum-Expedition
ausgegraben und dokumentiert. In diesen Ofen
wurde Baukeramik fur die Gebdude der Stadt
produziert. Eine der Hauptfragen, die sich bei der
wissenschaftlichen Aufarbeitung dieser Anlagen
ergibt, ist die nach der zeitlichen Einordnung der
Errichtung der Ofen sowie dem Nutzungszeitraum
dieser Werksareale. Vor allem der Vergleich des
Fundmaterials der verschiedenen Grabungsplatze
Karakorums und der historische Kontext der Stadt
konnen hierbei Hinweise und mogliche Antworten
liefern.
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