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Vorwort

Im April 1914 hat Alfred Brueckner (1861-1936) mit den
ersten Ausgrabungen unter Leitung des Deutschen Ar-
chiologischen Instituts auf dem Kerameikos begonnen.
Er hatte diesen Zeitpunkt mit Bedacht gewdhlt: Es war
damals genau 50 Jahre her, dass 1863, ebenfalls im April,
ein Arbeiter die Spitze der Stele der Briider Agathon und
Sosikrates aus Herakleia entdeckt hatte. Der Fund leitete
die systematischen Ausgrabungen der Archdologischen
Gesellschaft Athens im Kerameikos ein. Auflerdem ist
der Frithling die Zeit des Aufbruchs und der Erneue-
rung in der Natur, geeignet fiir einen Neubeginn.

Ein rundes Jubildum ist ein geeigneter Fixpunkt, von
dem aus der Blick zuriick auf das Geleistete, aber auch
der Blick nach vorne, auf zukiinftige Aufgaben und
Moglichkeiten gelenkt wird. Der Riickblick erlaubt eini-
ge Beobachtungen, die auch fiir die Zukunft Giiltigkeit
haben werden. So kann man feststellen, dass die dufleren
Umstidnde und das personliche Schicksal der Ausgraber
immer auch Auswirkungen auf die Ergebnisse der Gra-
bungen hatten: Aufgrund von politischen Verhiltnissen
und personlichen Umstanden konnten manche der be-
deutenden Ausgrabungen aus der Zeit Brueckners und
Karl Kiiblers (1897-1990), etwa zu den Heiligtiimern des
Kerameikos, erst heute angemessen ver6ffentlicht oder
einer griindlichen Nachuntersuchung unterzogen wer-
den, wiahrend die Publikation einer Reihe von anderen
Ausgrabungen immer noch aussteht.

Aber der Riickblick zeigt auch, dass die 1913 geschaf-
fenen Strukturen, getragen von einer langfristigen Visi-
on fiir die Arbeit des DAI in der Kerameikosgrabung,
dazu gefiihrt haben, dass die Arbeiten hier, iiber die per-
sonlichen Schicksale hinaus, bis heute fruchtbar fortge-
setzt werden. Nach beiden Weltkriegen sind diese Struk-
turen von griechischer und von deutscher Seite jeweils

erneut bestitigt und gestaltet worden. Diese Vorgiange
verpflichten uns zu groflem Dank gegeniiber dem gast-
freundlichen Griechenland fiir das entgegengebrachte
Vertrauen und zum Engagement fiir die Forschungen im
Kerameikos und fiir den Erhalt und die Prisentation der
Denkmaler im Grabungsgeldnde.

Auch in Zukunft wird die Qualitét der hier geleiste-
ten Grundlagenforschung davon abhingen, inwieweit
die Bereitschaft dazu besteht, Strukturen zu erhalten,
weiter auszubauen und zu verbessern. In Wechselwir-
kung mit den Forschungen an anderen Stellen in Athen,
in Griechenland und dariiber hinaus erbringt erst die
Interaktion vieler Archdologen und Forscher anderer
Disziplinen, wie sie nur an solchen Grabungsstitten
moglich ist, auch fir die Zukunft tragfihige For-
schungsansitze und neue Ergebnisse. In diesem Sinne
wiinsche ich dem Kerameikosprojekt des Deutschen
Archiéologischen Institutes noch viele gliickliche Jahre.

Das Thema der Tagung ist vor diesem Hintergrund
ausgewdhlt: Kulte und Heiligtiimer im Bereich von
Stadtmauern und Toren sind ein in der gesamten Antike
und sogar bis heute weit verbreitetes Phanomen. Der
hier vorgelegte Tagungsband bietet eine hervorragende
Grundlage zur Betrachtung des Phanomens auf der Mi-
kro-, der Meso- und der Makro-Ebene, als lokales, als
griechisches und als globales Phdnomen. Entsprechend
wurden die Beitrdge angeordnet: Den Beitrdgen zum
Kerameikos (Graml, Kefller, Mattern, Miiller, Stroszeck)
folgen Aufsitze zu Athen (Vikela, Costaki), zum erwei-
terten griechischen Raum (Kelp, Lambrinoudakis), zu
Spanien (Schattner) sowie die diachron und global an-
gelegten Studien von M. Weissl.

J. Stroszeck

Vil






Befunde kultischer Nutzung

am Dipylon

Klaus Miiller

Die Auffindung und Freilegung des Dipylons steht in
engem Zusammenhang mit der frithen Forschungsge-
schichte des Kerameikos vor iber 140 Jahren. Nachdem
im Jahr 1872 die nordwestlichen Bereiche der Toranlage
durch die Archéologische Gesellschaft von Athen unter
Leitung von Stefanos Koumanoudis ausgegraben und
gezeichnet worden waren', wurde im folgenden Jahr
nahezu der ganze Bereich des Dipylons ausgehend vom
dufleren Westturm bis hin zum stadtseitigen Vorfeld mit
dem Brunnenhaus freigelegt®. Seit dem Jahr 1876 durch-
zieht ein grofler Kanal der Stadtentwisserung das Ge-
linde in Langsrichtung und pragt dessen Erscheinungs-
bild. Wichtige Etappen in der Erforschung des Dipylons
stellten Hubert Knackfuf3’ Untersuchungen an den feld-

1 Koumanoudis 1872, 10 mit Abb. Die grob norddstliche Aus-
richtung einiger Bauten im Bereich des Kerameikos, darunter
auch des Dipylons, legte es von jeher nahe, die tatsdchlichen Ver-
hiltnisse bei Richtungsangaben vereinfacht wiederzugeben. Aller-
dings fithrte dies mitunter zu Konfusion. Zum Beispiel richtet W.
Hoepfner bei seinen Beschreibungen des Pompeions die Anlage
nach Osten aus, er dreht also den Grundriss entgegen dem Uhr-
zeigersinn, um so bei den hiufigen Richtungsangaben den leichter
lesbaren Begriff »Osten< anstatt Nordosten< verwenden zu kénnen
(Hoepfner 1976, 7). In G. Grubens Beschreibungen des Dipylons
dagegen wurde eine gleichartige Korrektur in die entgegengesetz-
te Richtung vorgenommen, was durch die leicht vom Pompeion
abweichende Ausrichtung des Baus auch gerechtfertigt ist. Dies
fihrt jedoch dazu, dass nahezu dieselbe Richtung hier mit >Nor-
denc anstatt mit >Osten< angegeben ist. Bei Knigge 1988, 71f.

seitigen Tiirmen (1916/1917) dar®; aulerdem die weitrei-
chenden Freilegungen* im Dipylonhof durch Karl Kiib-
ler (1934). Die vorerst letzten und besonders wichtigen
Mafinahmen bildeten die Untersuchungen und die Neu-
vermessung des Bestands in den Jahren 1961 bis 1966
durch Klaus Vierneisel und Gottfried Gruben®. Die Ar-
beiten waren erforderlich, um die verschollenen Unter-
lagen Kiiblers zur Stratigraphie des Areals durch einge-
hende Priifung der wenigen noch belassenen Bereiche zu
kompensieren®. Grubens Aufzeichnungen wurden mitt-
lerweile fiir die Publikation aufbereitet und sind in der
Kerameikos-Reihe des DAI erschienen.

Das Dipylon’, das sich iiber ein Areal von etwa
65m x 35 m ausdehnt, bewahrte wihrend seines 750-jah-

Abb.62. 63 ist fiir die Grundrisse des Dipylons der Nordpfeil mit
einer Ausrichtung wie am Pompeion gewihlt. Wir folgen bei un-
seren Ausfithrungen den Vereinfachungen Grubens, sodass hier
das Doppeltor im Siiden der Anlage steht, die beiden Flankenmau-
ern mit den Tiirmen im Osten und Westen.

Koumanoudis 1874, 9f.

Karo 1916, 161; eine Abbildung bei Judeich 1931, 137.

Kiubler 1934, 227.

Bisherige Arbeitsberichte in Gruben 1963; Gruben 1964, 385-
419; Gruben 1969; Gruben 1970. Abschlieffend nunmehr Gruben
- Miiller 2018.

6 Ohly 1965, 282f.

7 Zu den verschiedenen Bezeichnungen des Tores s. Gruben -
Miiller 2018, 6-8.
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rigen Bestehens das Grundschema eines Hoftores, das
bereits im themistokleischen Erstentwurf angelegt war®.
Die an ihren Ecken mit Tiirmen befestigte, nach auflen
urspriinglich offene Hofanlage sicherte die Einmiin-
dung der wichtigen, aus der thriasischen Ebene ankom-
menden Strafle, die an der stadtseitigen Schmalseite des
Hofs durch zwei nebeneinander liegende Tor6ffnungen
hindurch und weiter in Richtung Agora verlief. Zudem
bildete die Anlage den stadtseitigen Auftakt des zur
Akademie fithrenden >dufleren Kerameikos¢, der be-
rithmten, etwa 40 m breiten Gréberstrafle vor den Toren
der Stadt’. Dieser monumentale Straflenraum bedingte
wesentlich die Dimension der Toranlage: »Die unge-
wohnliche Grofle des fast 1800 m? iiberdeckenden Tor-
baus erklart sich aus der kultischen und représentativen
Bedeutung der zugehorigen, 120 Fufd breiten Strafle, des
»Kerameikos« oder >)Dromoss, der auflerhalb der Stadt
von Staatsgrabern gesdumt wurde.«'

Zwei weitreichende Umbauten der Anlage sind aus-
zumachen: Im Lauf des 4.Jahrhunderts v. Chr. wurden
die Lehmziegelmauern der Torwand, der Flanken und
Tirme durch deutlich dickere Quadermauern ersetzt,
die den Altbestand partiell integrierten. Etwa seit der
Mitte des 1. Jahrhunderts v. Chr. schloss dann eine eben-
falls zweitorige Wand den Hof zur Feldseite hin ab. Ver-
mutlich fithrte dieser Hof die Funktion des unmittelbar

BEFUNDE KULTISCHER NUTZUNG AM DIPYLON

benachbarten, im ersten Mithridatischen Krieg zerstor-
ten Pompeions bei der Formierung und als Auftakt des
Panathenéenfestzugs weiter'’.

Im Zusammenhang mit den diversen Verdnderun-
gen der Anlage stehen auch Hoherlegungen der StrafSen-
niveaus insbesondere an der dufleren Torwand. Der Ver-
lust der Dokumentation der im Jahr 1934 abgegrabenen
hellenistischen und kaiserzeitlichen Schichten zieht
freilich Unsicherheiten insbesondere bei der Stratigra-
phie der spéteren Jahrhunderte nach sich, weil die Zu-
ordnung der Bestinde und Einbauten im Torhof zu be-
stimmten Straflenniveaus weitgehend auf Interpolation
zwischen oft nur noch an den Extrempunkten der An-
lage bewahrten Schichtresten angewiesen ist'>. Mit je-
weils signifikanten Verdnderungen des Torbaus und
seiner Ausstattung sind einige der Straflenniveaus in
Verbindung zu bringen, die Gruben mit den rémischen
ZahlenIa (vorpersische Felsstrafle) bis XVI (nach dem
spaten 5.Jahrhundert n.Chr.) bezeichnet hat. So geht
zum Beispiel die sogenannte DipylonstrafleIV mit der
frithhellenistischen Erneuerung des Torbaus einher und
die Scherbenstrafle V wird mit Auffiillungen des Unter-
grunds nach dem Chremonideischen Krieg in der ersten
Hilfte des 3. Jahrhunderts v. Chr. in Zusammenhang ge-
bracht. Strafe VII steht wiederum in Bezug zur Errich-
tung der feldseitigen Torwand.

Spuren von Kulten im Bereich des Torbaus

Als wesentlicher Bestandteil des monumentalen stadt-
raumlichen Ensembles des >aufleren< und >inneren Kera-
meikos< kam dem Dipylon hohe Bedeutung fir den re-

8 Zuweiteren Hoftoren im themistokleischen Mauerring Athens
(Pirdus-Tor, Toranlage in der Erechtheiou-Strafle 25, Toranlage
westlich des Propylons des Olympieion) s. Theocharaki 2011, 106-
108.

9 Zum Straflenzug des >Kerameikoss, seinen diversen Bezeich-
nungen und Funktionen s. zusammenfassend Stroszeck 2003,
69-80; Stroszeck 2014, 33-39.

10 s. Gruben 1964, 389.

11 Hoepfner 1976, 141. Zu den Panathenden s. Meyer 2017, 321-
339; Stroszeck 2003, 80. Zu dem vor dem Dipylon und dem Pom-
peion ansetzenden Festzug und seinem weiteren Verlauf's. Travlos
1971, 422 1. Abb.540; Di Cesare 2010, 129-132 F.10 Abb.56. Die
Abbildungen geben - auch im Bereich des Dipylons — den Zustand
des 2.Jhs. n. Chr. wieder (das Dipylon mit duflerer Torwand und
Mittelmonument [s.u.], das »Pompeion« nach seiner Zerstérung
und der Errichtung des Magazinbaus [Mitte 2.Jh.; vgl. Hoepfner

80

préasentativen Rahmen verschiedener offentlicher Feier-
lichkeiten und den damit in Verbindung stehenden
Agonen auf dem Dromos zu®. Heute sind vom Torbau

1976, 167]). Die Nutzung des Pompeionhofes zur Formierung des
Festzugs ist zu dieser Zeit also nicht mehr moglich, und der in den
Abbildungen dargestellte Beginn vor dessen Propylon, das zu der
Zeit teilweise verschiittet aus dem Untergrund geragt zu haben
scheint (Hoepfner 1976, 164), unwahrscheinlich.

12 Zur Stratigraphie des Areals s. Gruben - Miiller 2018, 147-
182.

13  Zur Bezeichnung >Dromos« fiir eine Strafle, auf der auch
Wettkdmpfe stattfinden, und zu vergleichbaren Anlagen in ande-
ren Stadten (Argos, Korinth, Eleusis, Sparta) s. Stroszeck 2003, 75.
Zu Fackellaufen auf dem Dromos anldsslich der Panathenden s.
Aristoph. Ran. 128-131; zu Fackelldufen als Agon aus religiésem
Anlass in anderen Poleis, z. B. in Tanagra s. Paus. 9, 22. Allgemein
zur Bedeutung des Dipylons im 6ffentlichen Leben Athens s.
Stroszeck 2014, 77-81.



PFOSTENBETTUNGEN IN DEN STRASSEN I-IV

1 Athen, Kerameikos, Steinplan des Dipylons (M. 1 : 500)

selbst nur die Fundamente und allenfalls vereinzelte Reste
der untersten aufgehenden Quaderlagen erhalten, sodass
hier keine Befunde auf kultische Nutzungen verweisen'.

Doch zeugen einige Bau- und Bodenbefunde im di-
rekten Umfeld der Anlage von kultischen Abldufen und
sollen im Folgenden vorgestellt werden.

Pfostenbettungen in den Strassen |-V

Zahlreiche, mitunter sehr dicht gesetzte Pfostenbettun-
gen in den Straflenschichten des Untergrunds sind ver-
mutlich im Zusammenhang mit Feierlichkeiten wie den
Panathenéen zu sehen. Sie lassen auf die Aufstellung von
Festzelten oder Ahnlichem schlieflen'. Dabei bilden sie
eine Zone, die sich nach Aussage der Grabungsberichte
der 1930er Jahre vom Torhof bis vor die Stadt, Giber den
westlichen Straflenrand vor dem Rundbad und bis min-
destens zum Beginn der westlichen Staatsgriaberreihe
beim Horos?2 erstreckt. Diese Zone ist auch vor und
unter dem Pompeion nachgewiesen'. In einem Schnitt

14  Zu Gottheiten an Toren und Ubergangsbereichen s. Weissl
2003, passim. Einen Hinweis auf Kulte an dem Torbaukomplex
kann moglicherweise eine zweifigurige Aphrodite- oder Nym-
phengruppe geben, die im Kerameikos gefunden wurde und ver-
mutlich im Brunnenhaus aufgestellt war, das bereits in der frithes-
ten Konzeption des Gesamtbaus vorgesehen war und dann auch
errichtet wurde (Tancke 1995, 313-320; zum Brunnenhaus Gru-
ben - Miiller 2018, 83-107).

bei Horos3 wurden keine Pfostenlécher mehr ausge-
macht".

Innerhalb des Torhofs fanden sich die Bodenlocher
in den noch erhaltenen Flachenresten entlang des mo-
dernen Abwasserkanals und in einem 6 m x 7m grofien
zentralen Bereich, in dem die Straflenschichten noch bis
zu Strafle VI anstanden und daher gesondert unter
Vierneisels Leitung sondiert wurden'. Sie lassen eine
Verdichtung hin zu den beiden Flankenmauern und
zudem zur dufleren Tormauer erkennen, die seit dem
1.Jahrhundert v. Chr. den Torhof feldseitig schloss.

15 s. hierzu Gruben - Miiller 2018, 152.

16 Vgl. Gebauer - Johannes 1937, 195f. Beil. 1; Gebauer 1940,
362; Gebauer 1942, 211. 219; Ohly 1965, 309f.; Hoepfner 1976,
16-19 (Datierung »nach 420«).

17 Ohly 1965, Abb.22.

18 s. Gruben - Miiller 2018, 158f. Abb. 66.
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Generell sind zwei Arten von Lochern zu unterscheiden:

1. Grofle, tief ausgeschachtete Gruben, etwa quadratisch
mit abgerundeten Ecken (60-90 cm Seitenldnge), bis
zu 1 m tief, nach unten nur wenig verengt und mit ho-
rizontaler Sohle. Mehrfach sind Negative von starken
Pfosten erhalten (z.B. 23 cm x 15 ¢cm, 21 cm x 33 cm),
die also beim Abbruch nicht ausgegraben, sondern ab-
gesdgt worden waren.

2. Kleinere, meist runde Gruben (Dm ca.50cm),
ca.70 cm tief und ohne Negativabdruck von Holz.

Die Locher hdufen sich in der StraflenschichtIV, insbe-
sondere in der relativ kurz genutzten SchichtIVb, die
die befestigte Deckschicht der Strafle bezeichnet. In der
darunterliegenden, zu derselben Strafle gehérenden
AufschiittungsschichtIVa waren dagegen nur wenige
Pfostenlocher entlang der westlichen Flankenmauer
festzustellen, die vermutlich von Baugeriisten und
Werkbuden herriihren, die im Zusammenhang mit der
frithhellenistischen Erneuerung der Toranlage standen.
Aber auch in den fritheren StraflenI bis III kommen
Pfostenlocher durchaus vor. Sie lassen den mittleren

19 Dies entspricht auch dem Befund im Bereich des Pompeions
(Hoepfner 1976, 19).
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2 Kerameikos, Inv. |1 135. Der mar-
morne Rundaltar flr Zeus Herkeios,
Hermes und Akamas. Im Vordergrund
die freigelegten Reste des »Prellsteins¢

Straflenraum frei und verdichten sich nach der 6stlichen
und westlichen Torflanke. Zu bemerken ist, dass sich die
Locher der nachpersischen Strafien ostlich der eigentli-
chen Fahrbahn hiufen, und dass sich dieses Verhiltnis
bei der in vorpersische Zeit zu verweisenden Felsstra-
BeIa umkehrt, deren Trasse offenbar weiter westlich lag.

Seit der Mitte des 3.Jahrhunderts dagegen, mit Stra-
eV, fehlen die Bodenldcher fast ganz. Stattdessen fithr-
ten nunmehr Wagengeleise iiber diesen Bereich hinweg.

Nirgends ist ein orthogonal geordnetes System
oder sind fluchtende Pfostenreihen zu erkennen, wie es
etwa fiir Triblinenanlagen oder Schaugeriiste zu fordern
wire.

Somit sind zumindest nicht alle der hiufig erneuer-
ten, offensichtlich nur kurzzeitig aufgeschlagenen Holz-
konstruktionen fiir Ikria bei den Totenfeiern oder den
Lampadedromien in Anspruch zu nehmen. Die unregel-
mifige Verteilung der Pfosten spricht eher fiir Zelte, wie
etwa Verkaufszelte bei Marktbetrieb”.

Moglicherweise hingen sie als solche auch mit der
Volksspeisung bei der Verteilung des Opferfleisches an-
lasslich der Panathenden zusammen. Die gewaltige Rin-
derknochenschicht im Stadtgraben 6stlich vor dem Di-
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3  Kerameikos, Inv. | 135. Der marmorne Rundaltar fiir Zeus Herkeios, Hermes und Akamas vor der Torwand, Zeichnung der ur-

sprunglichen (rechts) und der zweiten (links) Phase (M. 1 : 20)

pylon kann hierauf verweisen®. Damit wire das
Durcheinander von starken und tief eingegrabenen, teils
T-formig zusammengesetzten Pfosten und kleinen Lo-
chern ohne Holznegative (Zeltpflocke) am einfachsten
zu deuten.

Der schlagartige Riickgang der Locher seit der Mitte
des 3.Jahrhunderts muss mit der Situation Athens nach
dem Chremonideischen Krieg 263/262 und der folgen-
den makedonischen Besatzung bis 229/228 v. Chr. er-
klart werden.

Rundaltar fur Zeus Herkeios, Hermes und Akamas

Unzweifelhaft in kultischem Funktionszusammenhang
stand der marmorne Rundaltar, der den Géttern Zeus
Herkeios und Hermes sowie dem Phylenheros Akamas
geweiht war. Nach seiner Freilegung im Jahr 1873 wurde
er wieder an seinem originalen Aufstellungsort, stadt-
seitig vor der Mitte der Torwand, aufgestellt (Abb. 1 (A).
2. 4). Zuvor war er mit der Oberseite nach unten in einer
mittlerweile abgetragenen, spatantiken Gussmauer ver-
baut vorgefunden worden, die das innere Vorfeld des
Tors durchschnitt und dabei auch die beiden tibereinan-
dergestellten Blocke tiberlagerte, die als Unterbau dieses

20 IGII*334, 8 nennt eine Verteilung von Opferfleisch im Zu-
sammenhang mit den Panathenéen des Jahres 335/334 v. Chr. Die
Erganzung >Kerameikos< in der Inschrift (vgl. Deubner 1932, 26
Anm.2) wird durch die Knochenschicht, die zwar in jiingere Zeit
(ca.200 v. Chr.) fillt, aber damit gerade die Fortfithrung eines ein-
gebiirgerten Brauchs beweist, trefflich bestitigt. Uberschligig ist

Altars in situ verblieben waren. Diese beiden Blocke
(unterer Block: 107 cm x 108 cm; Block
95,5cm x 100,5 cm) fungierten offenbar als Verkehrstei-
ler vor dem Mittelpfeiler der Torwand und sind an den
entsprechenden Ecken deutlich abgefahren bzw. -getre-

oberer

ten. Die Abnutzungen zeigen zudem, dass der obere,
37 cm hohe Block den bis dahin ca. 50 cm hohen Unter-
bau als Reaktion auf die anwachsende Bodenh6he nach-
traglich erhohte (Abb. 2. 3).

Nach Abstimmung der Niveaus dieser Abfahrun-
gen mit den umgebenden Straflenniveaus ist die Er-

bei 100 Rindern mit mindestens 4000 Teilnehmern am Fest-
schmaus zu rechnen, eine Zahl, die ein grofies Areal und vor allem
gerdumige Festzelte erforderte. Zu der Inschrift und generell zum
Opfer bei den Panathenden s. Meyer 2017, 256-261. Zur Portionie-
rung des Opferfleisches s. Meyer 2017, 257 Anm. 2066 sowie 332
Anm.2670.
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_ | Krenel |

richtung des auf der DipylonstraleIV griindenden
Altars in die Phase der hellenistischen Strale V anzu-
setzen (+47,30)*, die der Erh6hung in die frithkaiser-
zeitliche Phase VII. Auch der Altarzylinder selbst ist an
seiner Oberseite abgefahren. Das Niveau dieser Wagen-
spuren (+48,20) verweist in die Zeit nach dem Heruler-
sturm (Strafle XIII)?2. Der Altar blieb offenbar weiter-
hin in die Straflenschichten eingebettet stehen und
wurde in dieser Position vom Straflenverkehr tiberrollt.
Dabei muss die stadtseitige Torwand bereits funktions-

21 Die Niveauangaben beziehen sich auf das offizielle Hohen-
mafl der Stadt Athen.

22 Nach Hoepfner 1976, 172 reicht die Zerstorungsschicht tiber
dem Propylon bis auf +48,20.

23 Die Verdnderungen des Altars im Lauf seiner iiber 500-jahri-
gen Benutzung sind an der Standflache abzulesen, was durch das
Abnehmen des Altarzylinders von der Basis im Jahr 1971 méglich
wurde. Die Oberfliche der Basis zeigt deutlich die kreisrunde
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4 Kerameikos, Dipylon, der stadtseitige Vorbereich
der themistokleischen Torwand (M. 1 : 200; dunkel-
blau: aufgehendes Mauerwerk; hellblau: flachige Be-
reiche)

los bzw. abgetragen gewesen sein, da die Wagenspuren
in ihrer Ausrichtung auf den Mittelpfeiler keine Riick-
sicht nehmen?.

Nach der Richtung dieser Abfahrung war die Be-
schriftung des Altars damals - im Unterschied zur ak-
tuellen Aufstellung - nach Osten, also zum Brunnen-
haus hin orientiert. Damit ist auch die deutlich aus der
Mittelachse des Zwischenpfeilers nach Westen hin ver-
schobene Lage des Altars erklart: Er wurde von Osten
her genutzt.

Standspur und auflerhalb davon eine abgetretene Oberflache.
Mortelreste von der mittlerweile entfernten Gussmauer, in die der
Altar sekundir verbaut war, gehen iiber die Standspur hinweg und
belegen die Lage des oberen Quaders in situ. Die Neuversetzung
im Jahr 1873 hinterlie3 ihrerseits innerhalb von fast 100 Jahren
bereits eine neue, von der urspriinglichen leicht nach Norden ver-
schobene Standspur.



5 Kerameikos, Dipylon, Monument
im Torhof von Nordosten

EIN VORGANGER DES RUNDALTARES?

Ein Vorganger des Rundaltares?

Unweit dieses Altars, etwa 3,70 m stidlich der stadtseiti-
gen Torwand, liegen zwei in ihrer nord-siidlichen Aus-
richtung aneinander anschlieBende Werksteine, die
nach ihrem Griindungsniveau aus der ersten Phase der
Toranlage stammen und somit zu den frithesten in situ
befindlichen Baubefunden im gesamten Dipylonbereich
gehoren (Abb.1 [B]. 2. 4). Ein groflerer siidlicher
(1,49 cm x 51,5 cm; H>40cm) und ein kleinerer nérdli-
cher Block (64cmx54cm; Hca. 31 cm) sind erhalten.
Der nérdliche Block reichte vormals weiter nach Osten,
wie Abarbeitungsspuren zeigen. In diesem Bereich be-
finden sich auch keine Wagenspuren, wie sie sonst am
stadtseitig gelegenen Block bis zu dessen Lagerfliche
hinabreichen. Thre Ausrichtung macht deutlich, dass die
Wagen vor der Steinsetzung zum Ausweichen gezwun-
gen waren und dabei das Hindernis noch seitlich erfass-
ten. Wie der Unterbau des spéiteren Rundaltars, so fun-
gierten auch diese Blocke als Prellsteine und regulierten
den Wagenverkehr in seiner Anfahrt auf das Doppeltor.
In dieser Funktion lieferten die Blocke wichtige Indizien
fiir die Rekonstruktion der doppeltorigen themistoklei-
schen Torwand, von der kein Stein mehr in situ erhalten

24 Gruben - Miiller 2018, 60 Anm. 199 Abb.26 Taf. 1.

25 Zuden Fuflimaflen am Dipylon s. Gruben - Miiller 2018, 223 f.
(frihhellenstische Phase). 102 (themistokleische und spatklassi-
sche Phase der Krene).

ist und die nur indirekt aus anderen Befunden und
Uberlegungen herzuleiten war (Abb. 4) .

Die Funktion dieser Steinsetzung ist aber sicher
nicht auf die eines Prellsteins zu reduzieren. Die Di-
mensionen des Erhaltenen und die Anordnung der
Blocke lassen vielmehr vermuten, dass sie vormals eine
grofiere Grundfliche einnahmen. Dabei wire siidseitig
ein weiterer Block in Entsprechung zum nordseitig an-
schlieflenden zu erginzen, so dass die Gesamtbreite
etwa 2,78 m (8,5 Fuf$ bei einem Fuffimafd von 32,8 cm)*
betragen hitte. Wie die Abarbeitung des erhaltenen
nordlich anschlieffenden Blocks zeigt, reichte die Qua-
derung vormals auch weiter nach Osten. Es ist zu ver-
muten, dass sie zum Unterbau eines Altars gehorte,
also eines Vorgingers des Rundaltars, der nebenbei als
Verkehrsteiler vor dem Doppeltor fungierte. Da der
Langsblock mit seiner Querachse etwa auf der Mittel-
achse des rekonstruierten Brunnenhauses in seiner
themistokleischen Phase liegt®, scheint dieser Altar
zusammen mit dem Brunnenhaus im Vorfeld der Tor-
wand konzipiert und in seiner Lage darauf bezogen
worden zu sein.

26 Zur Rekonstruktion des themistokleischen Brunnenhauses s.
Gruben - Miiller 2018, 99-102 Abb. 41.
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6 Kerameikos, Dipylon, Monument im Torhof: Aufsicht (M. 1 : 50)

Monument im Torhof

Eine Fldche aus Porosplatten, die 6,5 bis 9 m nérdlich des
Metopon liegen, ist vermutlich mit einem weiteren Kult
im Dipylonbereich in Verbindung zu bringen. Von der
vormals grofleren Flidche sind sechs Platten in winkel-
formiger Anordnung mit den maximalen Abmessungen
von 3,64 cm x 2,25 cm erhalten. Der urspriingliche Be-
stand reichte weiter nach Westen und zur Torwand hin.
Die Wiedergabe auf dem Plan* von 1873 ldsst trotz des
kleinen Mafistabs deutlich eine II-Form der Flache er-
kennen, die offenbar bei der Errichtung des Abwasser-
kanals teilweise zerstort wurde und sich vom heute Er-
haltenen unterscheidet. Die symmetrische Erganzung in
der Achse des Metopon fiihrt zu einer rekonstruierten
Breite von etwa 4,40 cm, womit die Fliche ziemlich ge-
nau bis zum Rand des groflen Abwasserkanals gereicht
hitte (Abb. 1 [C]). Die Breite des verlorenen Bereichs ent-
spricht zudem mit ca.75cm der Gréflenordnung der
noch vorhandenen Platten. Die urspriingliche Ausdeh-
nung der Flache nach Siiden hin ist ungewiss. Sie kann
bis zur Torwand gereicht haben und wére dann in ihren
Grundrissmaflen wie 1:2 proportioniert gewesen.

Die Steinflache ist nur etwa 40cm dick und nicht
fundamentiert (Abb. 5. 6). Einen schweren Aufbau kann
sie somit nicht getragen haben. Sie liegt eingebettet in

27 Abgebildet in Koumanoudis 1874 auf S. 66.

28 Diese Pflasterfliche umgab den Brunnen B 1 bzw. seinen Vor-
ganger seit der frithhellenistischen Erneuerung des Dipylons am
Ende des 4.Jhs. v.Chr. (StralenschichtIVb; s. hierzu Gruben -
Miiller 2018, 151. Zum Fiillmaterial des Brunnens s. Braun 1970,
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der Scherbenstrafle V, so dass ihre Versetzung etwa zeit-
gleich mit dem Rundaltar auf der Stadtseite der Torwand
etwa in der Mitte des 3.Jahrhunderts anzunehmen ist.
Offenbar ging die Errichtung des Monuments zeitlich
mit der Aufgabe der 8,40 m x 4,60 m grofen Pflasterfla-
che einher, die ihr in der siiddstlichen Ecke des Torhofs
vor dem inneren Ostturm im Abstand von etwa 4m ge-
geniiberliegt?.

Die Oberseite unserer Pflasterfliche ist nur grob ge-
ebnet, stellenweise leichte Verwerfungen konnen im
Lauf der Zeit erfolgt sein. Der Fugenschluss zeigt mit-
unter breite Liicken, andererseits aber auch gegenseitige
Anpassungen der Stof3flichen. Alles in allem wirkt die
Steinsetzung wenig sorgfaltig (Abb. 6).

Entlang dem 4ufleren Rand der Fliche fithrt eine
etwa 10 cm breite, bis zu 3 cm tiefe rinnenartige Vertie-
fung, deren Rénder aber stellenweise auch auslaufen und
die dann allenfalls in der Oberflichenstruktur des
Steins wahrzunehmen ist. Sie ist nicht genau parallel
zum Rand, in sich aber rechtwinklig und gleicht so des-
sen Unregelméfligkeiten aus. Vor allem in den Winkeln
und den grobsten Unebenheiten finden sich Mortelreste
mit Ziegeln. Die Bettung steht sicher mit der Nutzung
der gesamten Steinsetzung in Zusammenhang und be-
zeichnet vermutlich eine Standspur von Schranken -
wobei fehlende Pfostenbettungen allenfalls an eine
leichte, in sich ausgesteifte Konstruktion denken lassen.

Zwei weitere Einarbeitungen auf der Oberflache sind
ratselhaft. Bei der einen handelt es sich um eine Angel-
bettung mit deutlich erkennbaren Drehspuren, bei der
anderen um eine Bettung von 55cm x 13 cm mit seitli-
cher Mortelfiilllung und zwei Hebellochern. Diese Ein-
arbeitung ist vermutlich als Stelenbettung zu deuten, in
der ein zapfenférmiger Stelenfuf mit Mortel fixiert war.
Ein Bezug der beiden Einarbeitungen zueinander ist
moglich, aber nicht zwingend. Wegen der Unklarheiten
hinsichtlich der Funktion und ihrer gegenseitigen Bezii-
ge konnen die Einarbeitungen zu einer fritheren Phase
der jeweiligen Steinplatte gehdren und wéren damit fiir
die Verwendung an dieser Stelle irrelevant. Anderseits
bezeugen zusitzlich zur umlaufenden Schrankenbet-
tung die gleichartigen Mortelreste auf den Plattenober-
flichen eine gemeinsame Nutzung der Platten, die zu-
dem ebenso an der Oberflichenbearbeitung zu erkennen
ist, da sporadisch gespitzte oder auch mit dem Zahnei-
sen bearbeitete Flachen tiber die Plattengrenzen hinweg-
reichen. Sollten also die Eintiefungen mit der Nutzung
der Plattenfliche in Zusammenhang stehen, wiren sie

passim. Zu den Baubefunden s. Gruben 1970, 116f.). Nachdem
bereits die Strafle V das Brunnenpflaster ab der Mitte des 3.Jhs.
iiberdeckt hatte, wurde ca. 100Jahre spéter auch der Brunnen zu-
geschiittet.



7 Kerameikos, Dipylon, Nordostan-
sicht der groRBen Basis vor der duBeren
Torwand im Juni 1930

allenfalls als Hinweis auf eine innere Abtrennung des
umhegten Areals zu verstehen, deren Interpretation je-
doch viele Fragen offen ldsst.

Bereits Walther Judeich hat diese Steinsetzung mit
dem von Plutarch tiberlieferten Altar des Demetrios
Kataibates in Zusammenhang gebracht®, der von den
Athenern an der Stelle errichtet wurde, an der Deme-
trios Poliorketes nach der Befreiung der Stadt im Jahr
307 v. Chr. seinem Wagen entstieg und Athener Boden
berithrte®. Der Altar ist zwar nicht explizit fiir das
Dipylon tberliefert, doch ist fiir Demetrios’ Einzug in
Athen das Dipylon sicher der ideale Rahmen gewesen
und von daher auch anzunehmen, dass dieses Stadttor
dazu gewihlt worden ist. Nach den erhaltenen Resten
wire die Anlage als umhegter Altarbereich vor dem
Mittelpfeiler des Doppeltors zu verstehen, wobei der
Zustand allerdings keine naheren Angaben zu dessen
Gestaltung zuldsst. Der Kult fiir Demetrios Poliorketes
war entweder bereits 304/303 v. Chr. oder 294 v. Chr.
eingerichtet worden®. Die im Verhéltnis zu dem his-
torischen Anlass deutlich spatere Errichtung des Al-
tars ist moglicherweise mit verschiedenen pro- und
gegenmakedonischen Tendenzen im Athen des 3.Jahr-
hunderts zu begriinden. Unabhéngig davon kénnte die
nachldssige Art der Steinsetzung aber auch mit einer
nachtriglichen Verdnderung im Zuge der Hoherver-

29 Plut. Demetrios 10, 4; Judeich 1931, 90. 411f.

30 Eigentlich ist Kataibates ein Beiname des Zeus. Die betreffen-
den Heiligtiimer finden sich meist an Stellen, an denen der Blitz
eingeschlagen hat (Stroszeck 2014, 100 f. mit Anm. 111).

MONUMENT IM TORHOF

legung von Strafle V in Zusammenhang zu bringen

sein.

Die erhaltene Steinsetzung ist damit nur unter Vor-
behalt mit der bisherigen Deutung in Verbindung zu
bringen - bezeichnet aber auf jeden Fall ein ausgegrenz-
tes, nicht kleinfldchiges Areal an prominenter Stelle vor
der Torwand.

Da das Bodenniveau der Straflen im Bereich des
stadtseitigen Tores bis in die Kaiserzeit nur sehr langsam
anstieg — im Unterschied zur spéter errichteten dufleren
Torwand, an der ein deutliches Ansteigen des Straflen-
niveaus durch mehrere Erneuerungen und Hoherverle-
gungen der Torschwellen belegt ist —, ist eine lingere
Nutzung der Anlage, die die Steinfliche einst getragen
hat, gut moglich. Die Mortelreste auf der Oberfliche
konnen also durchaus aus einer spéiteren rémischen Ver-
wendungsphase stammen. Nach der feldseitigen Schlie-
Bung des Hofs im 1.Jahrhundert v. Chr. mit einer dufle-
ren Doppeltorwand diirfte die gepflasterte Anlage ihre
herausragende, vom dufleren Kerameikos aus gut er-
kennbare Position verloren haben.

Weitere Spuren der Nutzung des Hofes sind aus je-
ner Zeit nicht bekannt, zumal die betreffenden Schich-
ten abgegraben sind. Als indirekter Hinweis auf
Einbauten ist moglicherweise der Verlauf eines kaiser-
zeitlichen Kanals* zu verstehen, der aus unerfindlichen

31 Stroszeck 2014, 100f. Anm.112. 113.
32 Stollenkanall (Gruben - Miiller 2018, 134f.).
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Griinden nicht auf direkter, gerader Trasse den Torhof
der Lange nach durchzieht. Vielmehr weicht er etwa in
der Mitte des Hofs nach Westen hin aus, fithrt in einem
etwa 5m langen Teilstiick unter der 6stlichen Fahrbahn
hindurch und setzt nach einer erneuten Abbiegung

BEFUNDE KULTISCHER NUTZUNG AM DIPYLON

seinen Verlauf in Richtung der 6stlichen dufleren Tor-
offnung fort (Abb. I [D]). Dies erweckt den Eindruck,
als habe man beim Kanalbau aus Riicksicht auf ein
unbekanntes Ausstattungselement des Hofes auswei-
chen missen.

Monument vor der ausseren Torwand

Schliellich ist auf das grofle Monument zu verweisen,
das vermutlich unter Hadrian feldseitig vor dem Mauer-
abschnitt zwischen den beiden Tor6ffnungen der dufle-
ren Torwand errichtet wurde®. Allem Anschein nach
wurde dabei die damals bereits bestehende Wand mit
den Toren ebenfalls weitgehend erneuert (Abb. 1 [E]. 7).
Erhalten sind der zweistufige Unterbau des Monuments,
dessen obere Stufe aus hymettischem Marmor zur Nord-
seite hin tiber die gesamte Breite eine Sitzbank ausbildet,
und das Fuflprofil des nahezu quadratischen Aufbaus
aus weiflem Marmor (293 cm x 294,5 cm [10 x 10 Fuf3]).
Zur verldsslichen Rekonstruktion und Bestimmung
des Monuments geniigt das Erhaltene nicht. Gruben
hielt an dieser prominenten Stelle auch eine kolossale
Kaiserstatue fiir moglich®*. Entgegen diesbeziiglichen
Einwidnden® von Hans Rupprecht Goette ist dies nicht

ANSCHRIFT

Dr.-Ing. Klaus Miiller
E-Mail: klaus_muellerl00@web.de

33  Fiir die Datierung des Monuments war eine Miinze aus-
schlaggebend, die in der festen, eindeutig mit der Baugrube des
Monuments in Zusammenhang stehenden Schotterstrafe X ge-
funden wurde. Die romische Miinze wurde von P. Franke den
Jahren 132-134 n.Chr. zugeordnet (die abschlieende Bearbei-
tung der Miinzfunde aus dem Bereich des Dipylons soll durch Th.
Hintermann erfolgen). Deutlich spéter als die Miinze kann die
Entstehung des Monuments nicht angesetzt werden, da das Mittel-
monument einen vom Ostlichen Proteichisma herangefiihrten,
offenbar noch funktionstiichtigen Kanal schont, wihrend der Ka-
nal im weiteren Verlauf von dem in antoninische Zeit anzusetzen-
den Neubau des Pompeion gekappt wird (zu Stollenkanalo s.
Gruben - Miiller 2018, 138f.).
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prinzipiell auszuschlieflen. Doch ist sein Vorschlag ei-
nes Quadrigapfeilers, wie ihn bereits Judeich geduflert
hat®, fiir diese stidtebaulich bedeutsame Stelle sicher in
Betracht zu ziehen. Ahnliche Monumente, z.T. eben-
falls mit farbig differenzierten Steinlagen, sind nicht zu-
letzt vor der Attalosstoa auf der Agora, vor den Propy-
laen oder auch an der Nordostecke des Parthenon
bekannt.

Das Monument konnte aufgrund der vergleichbaren
Positionierung Aspekte des gepflasterten Bezirks vor
dem inneren Metopon tradiert haben — wobei dort an-
gesichts der schwachen Fundamentierung der Pflaster-
flache ein hoch dariiber aufgehendes Monument auf je-
den Fall auszuschlie8en ist.

Augsburg Klaus Miiller

34 Gruben 1963, 22. Veranschaulicht in Gruben - Miiller 2018,
Beil. 3.

35 Goette 1990, 270-272 hatte aus einigen Unregelmifligkeiten
im Quadergefiige der Basis auf eine nachtragliche Transferierung
eines Quadrigapfeilers aus einer fritheren Verwendung an diese
Stelle geschlossen.

36 Judeich 1931, 126.

Abbildunsgnachweis: Abb. I: Plan G. Gruben mit Eintragen von
K. Miiller. - Abb. 2:J. Stroszeck. — Abb. 3: Zeichnungen G. Gruben
mit Eintrigen von K. Miiller. - Abb. 4: Plan G. Gruben mit Ein-
trigen von K. Miiller. — Abb. 5: T. Kefiler. - Abb. 6: Zeichnung K.
Miiller. - Abb. 7: D-DAI-ATH-KER-2032.
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Zusammenfassung — Abstract — MepiAnyn

Befunde kultischer Nutzung am Dipylon

Zusammenfassung Die weitrdumige Toranlage des Dipylons bildete den reprisentativen Hintergrund fiir ver-
schiedene offentliche Feierlichkeiten im Bereich des Dromos. Innerhalb der noch bestehenden Reste zeugen einige
Bau- und Bodenbefunde von kultischen Abldufen: so verweisen beispielsweise Pfostenbettungen im Torhof auf
ephemere Bauten, die mit den Totenfeiern und den Panathenéen in Verbindung gestanden haben diirften, eine
zweifigurige Aphrodite- und Nymphengruppe war vermutlich im Brunnenhaus aufgestellt, ein hellenistischer Al-
tar des Zeus Herkaios, Hermes und Akamas stand vor der stadtseitigen Torfront, ein themistokleischer Vorginger
dieses Altars diirfte in einer Steinsetzung fassbar sein. Auflerdem bezeichnet eine mit Bodenplatten befestigte Fla-
che aus der Mitte des 3. Jahrhunderts v. Chr. an zentraler Stelle im Torhof méglicherweise den tiberlieferten Altar-
bereich des Demetrios Kataibates und vor der feldseitigen Torfront verweist ein grofier marmorner Unterbau auf
ein hadrianisches (Pfeiler?-)Monument.

Schlagworter Athener Stadtbefestigung, ephemere Bauten, Rundaltar, Demetrios Poliorketes, hadrianisches Pfei-
lermonument

Features Indicating Cult Activity at the Dipylon

Abstract The spacious complex of the Dipylon gate formed the impressive backdrop of various public ceremonies
in the area of the Dromos. Among the extant remains some constructed and ground features attest to cultic activi-
ty. For instance, post beddings in the gate courtyard indicate ephemeral structures which may have been connect-
ed with funeral ceremonies and the Panathenaea; a two-figure Aphrodite and Nymph group presumably stood in
the well house; a Hellenistic altar of Zeus Herkaios, Hermes and Akamas stood in front of the gate’s city-side fa-
cade - a Themistoclean predecessor of this altar could be identifiable in a stone stetting. Furthermore an area
paved with slabs in the centre of the Dipylon court and dating from the middle of the 3" century BC may possibly
mark the site of the altar of Demetrios Kataibates, attested in literary sources, and in front of the landward facade a
large marble substructure indicates a Hadrianic (pillar?) monument.

Keywords City fortifications of Athens, ephemeral structures, circular altar, Demetrios Poliorketes, Hadrianic
pillar monument

Tekpnpla AatpeuTikig Spaoctnplétntag oto Ainulo

NepiAnyn H pvnuewwdng Stapdpeworn tov AtmdAov anoTeAOVOE TO EVTVTIWOLAKO QOVTO yla TOLKIAEG SNuoTLEg Te-
AeTég oTny epLoxn Tov Apopov. Avapeoa ota cwldpeva KatdAoLma, oplopéva vpruata KTipiwy kat damédov
paptupovv Aatpevtikn dpactnpotnta. Etol, yia mapadetypa, vmdoxés macodAwv otny avAn Tng moAng vodniw-
Vouv TNV VTIapEn EQPNUEPWY KTIOUATWY, Ta OTIOLA {0WG GLUVIEOVTAY e TaPIKEG TEAETEG Kal e TN ylopTn Twv [Tava-
Onvaiwv. Eva oopmieypa Agpoditng kat Nopeng eixe aveyepOei mbavov oo kpnvaio otkodounua, £vag eAAnvioti-
KOG Bwpog Tov Epkeiov Awdg, tov Eppny kat Tov Akdpavta plokdtay unpootd and tny npocoyn tng TOANG mpog
Vv TAgvpd TNG TOANG, evd StevBétnon Aibwv propei va tavtiotei iowg pe évav Bepiotdxheto Tpddpopo avtod Tov
Bwpov. Emiong, pia emgdvela otpwpévn pe mhdkeg damédov and ta péoa tov 30v atwva 11.X. 08 KEVTPIKO onueio
™G avAng g TOANG mBavov onpatodotei T Bon tov Pwpov Tov Anuntpiov Katapdrn, mov paptupeitat oTig
YPATTEG TINYEG, KAl UTPOGTA OTNV TPOCOYN TNG TOANG TTPpOG TNV TAeVpd TG vTtaifpov pia peydAn pappdpivn Baon
TopaTEUTIEL OE va adpLdvelo (TEGOOHOPPO;) PVTEio.

Néerg-kAewdLa Oxvpwon ABnvwv, egpripepa Ktiopata, KukAkoG Bwpdg, Anurtplog ITohopkntrg, adptdveto meo-
oOpop@o pvnpeio
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